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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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Довольно продолжптольныя занят1я псточнпкамн издашшмн в 
рукошсннмп, старательное нэ7чсп1е литературы предмета, личжыя 
наблюдения во время путешествШ и пятплЬтнсе преподовате ва- 
р^1ч1й, лвтературъ и истор1п Славяпсквхъ позволили автору собрать 
не»а.шЛ запасъ даиныхъ и св'Ьд'ЬтИ, выработать н^воторыя само- 
стоятельныя уб1;ждетя и взгляды, п, — вм'Ьс-гЬ съ проб^ламп Рус- 
ской лнтератури, — ввушплп ем)' мысль првстттпъ къ шданш въ 
св'Ьгь ц^таго ряда исто1111Ко-критпчесвнхъ пзсгЬдоватП о н*кото- 
рнхг мало разработанныхъ плп неправпльяо ионпмаемихг вопро- 
сагь п частяхъ полптпческой п культурной пстор1и Восточной Ев- 
рот» В.ТИ Греко-Слявялскаго М1ра, какъ срсдннхъ, такъ и новшсъ 
Врсмент., 

Нача.10 даиео задуиатааго п занимающаго автора труда, пред- 
лагаемое 113сл'Ьдоваи1е состонгь взъ Т1)ехъ главъ. 

Въ первой главЬ увазавъ въ истор1п ЕвропеЙско- или АргЙско- 
ХрисТ!анскаго челов'Ьчества на двойственность, въ средше и вовне 
в*ка, а въ новейшее время н на тройственность главныхъ плсмен- 
шиъ групиъ и Еульту1)пыхъ деятелей, авторъ пытается сжато, но 
оп]1ед4лптельво, выяснить то понят!?, которое от. придаеть Греко- 
Славянскому тру, ого главя'Ьйш|Я отлич]Я огь М1ра Романо-Гср- 
манскаго, характеръ н силу, продолжительность п значеше въ сред- 
ней н новой нстор!п внутренней борьбы и взап«од11Йств1я этихъ 
двухъ м!ровъ Лр1йско-Хрпст1ааскаго человечества Стараго Св'1>та, 

Во второй главе, оставпвъ пока въ стороне Грековъ и друпя 
ннородчесв1я племена нашего М1ра, авторъ увазываетъ на степень 
внятная, которое обращается на Славянъ, и на м'Ьсто, которое 
Я>ъ отводнгся въ Европейскихъ общвхъ историческихъ обзорахъ, 
вурсахъ, учебннкахъ средней и новой истор1и, въ общпхъ сочипе- 
в1ях1| и спец1альцыхъ нзсл'Ьдован1яхъ по пстор1и Геряан!», гдЬ 



, авторы пршпждены касаться хотя н'Ькоторыхъ Слапигскпхъ наро- 
> довъ. Дабы в^рн'Ье добыть возможно полное п точное представле- 
ние о господствующпхъ въ Европе, преимуществекно въ Герианш, 
воззр4н1яхъ, мн'Ьа!яхъ н взглядахъ на Славянство, авторъ обра- 
щается кт. сош1нетямъ Н^^.мецкихъ учеиыхъ, писателей и птбли- 

■ цвстовъ н^сколькихъ П0Е0Л^П1Й II самыхъ разпообразпыхъ пгколъ 

■ я наирав.1ен1й, я передаетъ пхъ !11Н'Ьн1я. положен1я п приговоры о 
[Схавннахъ по большей части ихъ же. собственными сювами. Это 
■ваставнло авюра часто прибегать къ больпшмъ извлечен1ямъ и 

йыпискамт., могущпмъ утоинть читателя, по при выбора между 
•легкостью ЕтлижеН1я н основательностью и достоверностью пока- 
Еаашй авторъ никогда не колебался. При тонъ же, несколько рас- 
тш'йвая пзложеп1е, эт» выписки предлагаютъ зам'Ьчательное под- 
тверждеше залвленнаго въ первой глав^1 паблюдеп1я объ отноше- 
[хъ Романо-Гермаискаго М1ра къ Греко-Славянскому въ посл*д- 
I стол1Ьт1я и вообще, въ субъективномъ сиисл*, Д1)едставляють 
1ате1налъ любопытный, важный и необходимый для Русскаго общаго 
[ научнаго образовашя, п однако мало у насъ нзв'Ёстпый. по сла- 
!оиу еще знакомству нашелу съ Н'Ьмецкою исторнко-политяческою 
сатературою о (^лавят^тв'!^. Раскрывъ тесную внутреннюю связь 
Щушхъ Боззр^н1й, положен]й и нн'Ьн1Ё о Славянской рас!, съ одной 
Жстороны съ современною научною системою средней п повой исто- 
фш, а съ другой — съ истор1ею многов'Ьковыхъ отпошен1Й Германии 
Ьръ Славянству, авторъ отм'Ьчаегъ, что въ сознан1и Европейскомъ, 
} преимщественБО Германскомъ, Г'осс1Я въ Славянств!) нсн.1гочен1я 
не составллетъ, и Русск1й народъ отъ южнычъ и западныхъ Сла- 
вявъ строго не отделяется. Указавъ на большое пл1ЯН1е и распро- 
страненность части этнхъ воззр-йнтй и мнЬнШ въ Русскомъ обществ* 
и литератур*, авторъ объясняетъ внутреннюю настоятельность стро- 
гаго критическаго разбора ч научной пов*ркн и.чъ. 

Въ третьей глав*, на основан!» предстакленныхъ свид*тельствъ 
н показашб, авторъ сжато, собственными словами, передаетъ общее, 
господствующее въ Гермап11[ воззр^Ьше на способности, историче- 
ское м11ето п прнзватие Славянскаго племени. Крптическ!!! свой 
разборъ авторъ начпнаетъ подробиымъ до мелочей авалпзомъ из- 
в*стныхъ елу попытокъ Н*мецкпхъ мыстптелей, ученихъ и нуб.1И- 
цистовъ точп'Ье обозначить и ближе опред*лить главную суть пхъ 
к яаключен1й и наблюдопхп относительно существеннаго. кореннаго и 

■ врироднаго несходства Са не культурнаго, которое завпситъ отъ 
щостн истор1Р1еск11хъ возрастовъ об*ихъ расъ) Славянъ съ Гер- 
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^^^^аЯц№^н"блвжя&шп1'о ихъ сходства и сродства съ разнымп нзс- 
^^Ш ппгап породлмп п впдамп челоп^честпа. Вмзвашая п обусловлеп- 
^^н вая г.1\-боЕ1шъ у11ажри!емг къ авторитету и эас-лтамъ Ш.мецЕоЙ 
^^1 образованности вообще к многихъ пзв'Ьстиыхг Н4«ецкахъ ученыхъ 
^^1 В4 частвости, вннмательпость и подробность !:рптпческаго ранборя 
^^Ш этихъ попцто1;ъ провела автора къ прязнанш пхъ совершенпоЙ 
^^Н незначвтаишостн въ объективноиъ и высоеой вахпости въ субъек- 
^^Н тивноиъ сныстЬ, заставила глубже вниЕнуть въ п^Ьнотория стороны 
^^1 Н'Ёиецкай нсторическоЯ наткп, по тавъ вазвваеиой средней и новоб 
^^Ш всторш, и превнуществешю по т^мъ частяиъ пстор!и Герман1и, ко- 
^^1 торня наиболее соприкасаютсл съ нстор1ею Славлнъ. Тутъ авторъ 
^^1 старался сжато, но опред1>лительно, отн1:твть нЪкоторыя ошпбоч- 
^^Щ Еыя. господствующ1я ВЪ ШиецЕоб истор1ографш, воззр^н1я, бол^е 
^^Р вли нен^е нскажающ1я представ-шше а ошсгь Ц'!&лыхъ ^похъ н 
^^ отд-Ьловъ средней и новой нстор1и. Въ завлючен1е авторъ ихтагаетъ 
гов'Ьетное Европейское, [1репмущестпенно Франдузское, учен1е о 
Туранств^ Великоргссовъ, и объясняетъ его занимательность и важ- 
ность, въ субъектнвномъ смысл*, для иознатя нов'Ьйшихъ волнти- 
чесБохъ отношетй Франц1п къ Россш и ГерманЫ, а, въ объектив- 
ноиъ, для правильной оц'Ънеп известной антропологической теорш 
о постоянств'Ь расъ и непзм'Ьилемостн пхъ признаковъ. 

Въ дальн'Ьйшихъ свопхъ нзс^т6дован1яхъ, которня Боп. дастъ 
начпуть являться въ печати еще въ 1шв1^пгаехъ году, авторъ, 
сверхъ вритнчесвоЙ оценки впутреннихъ доказательствъ н основа- 
нИ господствгющаго Германскаго воззр'Ьн1л на Славянъ, бол^Ье или 
веН'Ье долго останавливается на н'Ькоторыкъ мало пзсл4дованнихъ 
вопросахъ вакъ во пстор!и отношений разлпчныхъ Славянскпхъ 
вародопъ къ рампчнимъ странамъ Романо-Германсваго м1ра, такъ 
в по истор1ц взаимпыхъ отношен1Й различныхъ Славяискихъ народ- 
ностей между собою, 

Нов^йпля гроэныя, по содержашю, н гроаадния, по посл*дств1яиъ, 
событ1я въ Европе должны кажется еще глубже укоренить и силь- 
нее распространить въ общественномъ сознан1п Герман1Н любимое 
1в давнее ея возрЬп!? па Славянъ. Съ благонолучнымъ окончан1емъ 
своихъ д^^ть на Ромавскомъ западе, новая Германская 11япер1Я 
вероятно не замедлить дать почувствовать Россш великую прав- 
тическую важность близваго знакомства съ этимъ »оззр:Ьн1еяъ. 
Всякая добросовестная поиитка раскрыть и подвергнуть его по- 
хробноиу анализу теперь можетъ быть кажется велппшего. Воз- 
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сь Славянствозгь и съ Европейскою, преимущественно Немецкою, 
лотературою о немъ, найдуть, что авторъ взялся за д^о не по 
своимъ силазгь, не съумЪль подняться я удержаться на внсотЪ 
своей задачи. Онъ все-таки почтетъ себя счастлнвымъ, ес^га его сла- 
бый опнть вызоветъ въ подобныхъ лицахъ желаше самимъ взяться 
за вопросы и задачи, неугсЁло имъ затронутый. 



18 Января 1871 года. 
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ОБЪ ИСТОРИЧЕСКОМЪ ШУЧЕШ& ГРЕКО-СЛА- 
БЯНСКАГО М1РА ВЪ ЕВРОП*. 



ИСТ0Р1Я (СРЕДНЯЯ И НОВАЯ): 

А180 7«1зсЬеп Оз* ипй \Уе81;еп 
8|сЬ Ьеиевсп веГк 7.ит Ве51еп. 

051Ье. 

Писатель яам^чательнаго критическаро даровян1л, запинающШ въ 
НСТорическоЯ наук* весьма почтеапое мйсто. оказавшей п Славян- 
сжоб истор1а услугп не;!абвенвыя, хотя быть иожетъ а не ласлу- 
тваетъ иаяваи1я ни отца, ни вотч1ша Русской встор||1, Августъ 
[юдвигъ Шлецеръ ') былъ едвалп не первый ЕвропеПск!» ученый, 
;оторы& С0311а.1ъ II еуловле ТВ орите льн ость такъ вазываеыоЯ ново- 
фопебскоб, НЛП средней и повоЛ истор1и. Опъ же обратнлъ 
вниман1е ва нЬкоторую двойственность нашего натерика въ ит- 
.Вошен1ЯХЪ географичесЕОмъ, зтпографическомъ и псгорнчсскомъ. 
Взявшв за граничную черту р'Ькп Эльбу и Дунай. Шлецеръ решил- 
ся раэд1;лоть Евронепск1й и1ръ в его исторш па южнус, но ту. и 
на сЬверную, по эту сторону этихъ р^^къ. <Такое д4лен1е, говорить 

у 8сЫ«№г (Ли?, ил.). Ос1Т|'Г|Ч|с1|е* чп<) Рп\а1-Ыр|| уип Лш! «е1Ы ияЬпеЬви. 
I. Ггартеи!. (1йМ!п^я11. 1вС2. Его б1ограф1я вапвсаввая его сваонъ: 8сЫо1ег. 

1№Ы) Ао^. ипй». юп 51Ыи"1ег'5 ОеПЫЛиЬек п, |'г1ъ.11-|.1<Ьв[|... ЬевсЫсЬеп \оп, 
^екм) а|[в51еп БпЬпг. 1е1р11^'. 1828. 2 В|)е. 8. Статья А'. Н. Попова— Шлеперъ. 

Разсуждси1е о Рус^екой пстор!ографш. (Моск. СЛорникъ 1847 с. 399—483), 

н статьи С. М. Солоиьева. „Августъ Людиагь Шдецеръ" (Русск, В-Ьсти. 

18^6. Февраль). 



Шлецеръ, им'Ьетъ свою пользу и основание, во первыхъ в1. хроно- 
лопй, нбо тутъ пиенно кончался м1ръ, изв-Ьстный древеимъ, и во 
вторнхъ въ этнограф!», пбо на этомъ обшнрномъ Бространств'Ь, 
отъ устьевъ Травнм почти непрерывно до устьевъ Дуная, жплъ на- 
родъ одного племени, Славяне или Венды, хотя съ течен1емъ вре- 
мени они переи'Ьнпли свон жилища, иодвпнулпсь дал1;е на югъ за 
Дунай, и въ 11,1лир1и, Далмацт, Хорват1Н, Босн1и и пр. образова- 
лп государства, но на с^верф Шищаып б;тли далено отт11Снени за 
Эльбу и даже встреблепи. Эти Славяне безспорно народъ с4вер- 
ннй. и какъ метода требовала ралсматривать всЬ в4тви одною 
нлемени въ совокупвоста, то поэтому не только Угр1я, но » раз- 
ния другая, бол'Ье южныя. Славянская зем.и, некогда незавпсимыя, 
а нотомъ прнсоединенныя къ Угорскому, ТурецЕому п Венещан- 
скому государстванъ , одинаково принадлежать къ сйверноН него- 
р1и. Хотя въ этихъ странахъ воздухъ и влпматъ южные, яо жи- 
тели ихъ северяне, и обстоятельства ихъ жиини б'М'Ье связаны съ 
северною, ч*мъ съ южною Европейскою пстор1ею- нзъ подоЛныхъ 
же причннъ отчасти очень сЬверпая Брптан1я остается въ отд'Ьл'Ь 
южной истор1п. Вообще все распредЬлен1е касается только ме^по- 
г)м, а не самой нстщич. Х^йж^ла метода им'Ьетъ свон трудности; 
но какая ннбудь иетода должна же быть, н въ 1>азвихъ мЬстахъ 
моего сочппен1д я привожу въ ея пользу не столько причины внут- 
ренней необходимости, ско.и>ко удобства ея.» 

<Еще относительно опред^дешл объема северной 11стор1н |14- 
шился л на одно новоиведен1е облегченное мн* новЬЙшимн откры- 
т1ямп Русскихъ п Французскихъ учеыыхъ: я включилъ въ нее Си- 
бирь и Аз1атсшй сЬверъ. Полнота системы требовала, по моему, 
такого нововведешя. Евронойеюй с4веръ населенъ такими племе- 
нами, БОторыя, какъ Финны и Само'Ьди, да.1еко простираются въ 
Азш. Въ средше в4ка опъ получшгь множество новнхъ прпшель- 
цевъ изъ Аз1н, онъ испыталъ перевкротм, блнжайш1е поводы или 
отдален п'ЬВш1я причины которыхъ зак.1ючаются далеко вн* гра- 
ницъ его, и отмечены въ Аз1атскихъ лЬтописяхъ. Иначе северная 
истор1я оканчивалась бы Дономъ и Ураломъ, теперь же она про- 
стирается за Касп1йское море до Моиголш и пред'Ьловъ Китая. 
Еще много темнаго и неизв4стяаго въ этомъ соедннешп Европен- 
сваго в Аз1атскаго севера, но съ благодарностью будемъ мы поль- 
зоваться сд'Ьланнынн уже открытЕямп, и дальи^йшпмъ ихъ расиро- 
странеи1емъ подготовимъ нашнхъ современвиковъ къ будущнмъ, 
бол'Ье глубокинъ изыскав^янъ" . 
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Такова осиоипал нисль знаменитой ШлецеровсвоЙ северной нсто- 
р111 Хог^ЫсЬе ОесЫсЫе. На11е. 1771 '). 

Эта нис^ь Шлецера о двоЯственностп Европейской истор1и и 
его попытка представить д'Ьлен1е ел, им'Ьютъ важное значев1е въ 
исторш пауки и .часлужлваютъ глубокой признательности. Также 
очень удачна его 11ЫС1Ь о 11ево;)«ожцост11 отд11лптг. Русскую Ая1Ю 
отъ Европе1%ской Госсш; столь же в^рио и м-Ьтко его яамЬчате о 
веобхолимостп разсмитрпвать исЬ СлавянскЗа пленена въ совокуп- 

■) ОАщ!!! планъ, основная идея и 13Т стравиц1> вэъ 61^ всего сочине- 
ния орвводлежатъ Шдедвру. Все прочее въ псм'). или перевод-!, или изие- 
чеша, сд-каапиы» Шлецероиъ пзъ со'1Н11ев1Й Датсиихъи Шведскихъ уче- 
выхъ Шоншиа. Про, Эрнхсева, Сунн, Шгерпмамип. Г|рош118П11а. Варх- 
го^ы^а. Русских-ь Нкмцей!. Байера, Стритгвра и Фишера. Из]. этихъ 187 СТра- 
ввоъ собствевио Шлецрровсицх'ь только ЬО иослнщови (^твяпамъ, именно 19 
«траницъ обзору исторв 1ес1иму в 11 стравицъ филолпгпчрек'1-.'*т1горрафп- 
чесжону о<1(>1)ку. ИТлецеръ гоиорит'1> что •Славяискаа истор1я огроиваго 
обмена, иачинаокя въ V в. и воирерынно нродолжается до нашего вре- 
мвва, иерскрещнваегь зиачятельную часть прочей ЕвропеЛсвоЯ и Аз1ат- 
екоЭ 11С1ор1и и но нынЫкней систеи-Ь |1>сударс111'1. сошавляет^. саиул» ва- 
винатедьную часть с11еерио[) нсторш. 1111(^11 ЛроЛовь, госиолствовавшихъ 
отъ иалакки до Лясса'к>аа, я не лаам! друг^сги парода, коториП (ш такт. 
далеко расл1111стравнлъ свое ногуииство н сьоя кплонш- Огь Дубровника 
<Раг]1ЭЫ) у Адр1атвчесиаго ж-^я ял с1-.ввръ до моря Л^^довитаго, на праио 
до Кан'!аткн. вь сосЬдств^ Лпон1н, нна лЬво до Калтвки вездЬ нзкодннъ 
СдавлврВ1е па^юдн частью тоснодствующинн , частью служащнлн другихъ 
пародая'!!. Но ихъ исюрЫ хали навЬства, Кщс недаиво пЬкоюрие ученые 
не считали Сланяпъ Киропейцамн и ныводвли ихъ илъ Ц^вта и Е^лвказа. 
Эту обпшрнуш :1Вцвкловел1В) Славянской истордн ыпжно обпнть однниъ 
вэгллдомъ ])аэ11>ливъ ее на Т классовъ. и Гусск|в. '2) ПольсиК. 3) '1ешск1Й. 
4) И-Ьмецко-Слвнянси^Й. 51 Нллпрско-СлавипскзА. в) Угорспо-Сда11Лпск1Л-Т) 
Турецкоч;лаш1ииЕ11.. Црц итомъвесьиа легко и поверхностно, даже для того 
времени, укаэываетъ Шлецеръ ла главн'|1ЙШ1а элохв и особенности ното- 
р1и каадыхъ нз1> атпхъ вародовъ, н затЬи ъ перечислястъ вахв'ЬКш!? псточ- 
внкн в пособ1н. Это был. трудъ очень полезный въ свое время, обличаюицП въ 
автор-Ь человека ухнаго, даровитаго, образовав наго, критически требова- 
тельнаго. По странно искать въ<4Тоаъ хрул-ккакой-тогенЫьппстн. какого то 
4'югатстна новых ъ иыслей н изсл11дов!1В1Й. Авторъ обваружнвпсгь зн&конство, 
втонесовершевпонолное, сиор1>е съ б||бл1ографк)>1, 'гЬмъ съ литературою 
оредяета. По иде-Ь ;4то трудъ не новы!), такъ какъ даыно ухе и Виэант1Й' 
са1е к Арабск1е и Латинско-Н'ЬмециЕе писатели веодвовратно виска.швали 
кнель и эа11'1^чав1я, что Славяне самое распространенное нлени въКероп!, 
что они всЬ очень близки по языку в о<1ычая1гь. Гермав1я издавна знала 
объ 9Т0нъ, всегда ;>того оиасалшг. н Г1ияче1:кн старалась мешать об1ЛДЯ- 
яешю и даже взаимвому оСщен1ю Славннъ. Кше въ Х\'1 в. К1'а11П1цъ въ 
еаоеО Вавдал1н и Хитрей, его продолжатель, аредставляли оиыты Гла- 



ностн, относя пхъ всЬхъ вм'ЬсгЬ съ Росаею яъ одному отл■Ь^у• 
Европейское исторш. Но исполнена мисли Шдецера нельзя на- 
звать особенно удачнимъ. Предложеяная пнъ снстеиа сЬвораоб в 
юхноИ нсторш произвольная и нсЕусствеаная, не свободна отъ 
ошпбоЕъ И внутреинпхъ аротпвур'Ьч1Й. Это в'Ъроятво и было при- 
чиною, что его основная мысль не достигла того прнзиан1я въ 
ученоиъ шр^Ь, к'1Тораго ло пстпц'Ё заслуживает бы. 

Совершенно несправедливо относатъ Шлецсрт. южнмхъи яадуиай- 



вйвской встор1и. Б1> начал11 XVII] в Ы'ЬнотиП исторпк-ь Генрихг 1рафь 
фот> Бюнац очевь толково и удпчпо поснпльэопался 1;пзя11т]11ск11)1п и Н1- 
нецкпнв Л'^.топвсяив и нзл.'ЖВ.1гпервг>пач!к.1Ы1|ю нсторш Славянъ до Хв. 
Наконеаъ огрпхпы!! фо11автъ Чеха [чрдаяа Ив п11°1и|Ьи№ ^]а[к'1!. 1745, 
ве^вкол1->[шып трудт. 1трегтп1 Ог11>п1л|п 1711, Дубровчанппа А. Бандури. 
превосходпые труды словака Бедя, Чеха ДоЛмсро,— ве говоря уже обол^Не 
старыяъ трудахъ Словппца Герйершткйна, Лалнатпнаа Лучича, Оловшкка 
Ва-'Ьваора, Хорватов!, Враммта, Крижанчча, 11оляЕа Кромера я ив. друг. 
СлпвипТ'. -слпв]ЕОнъ позвов^'.стпо дова^^ываютъ, что длл Славлвскаго >11ра 
или Славлвскихъ учсвихъ зтв 19 странпаъ, пэъ еовхъ бол11е. ч11иъ ва три 
придется одввхъ кылисокъ заглав1П, этя сабствевво 1в страпииъ Шлра(!- 
ра, ве литевкия ошнбокъ хронологвческпхг и исторических-!, (даже для 
того времени), недосиотровъ (Шлвцеръ пе упоминает!. Бандурн, важа-Ьй- 
шихъ тру.говъ М. Беля) в даже забавныхъ проиахопъ папр. опъ говорнтт. 
Я1агомеп-81ооеагка хеше, лроиахъ, обнаруЛкИвающ!^ зпатоканъ большое 
неБ'ЪД'1:т'е. Изъ И странпцг Шлецера о Славянсквхъ па]>-])Ч1яхъ тольва 
собствевво 5 ирпиадлежатг Шлецеру, остальвия Словинцу Поп"впчг/, это- 
му ге1[1альвону сампучк-Ь, по м-Ьткоиу слову Шафарика. Пранда ИТлрцерт. 
сд4лалъ очрвь хорош1л зям-Ьчан1п ва к-тассификяц1ю г. Поповича, и лат'Ьиъ 
предложвлъ свой персчевь па!111ч1П, нр сопроводвич. ого пикакнмн филоло- 
гичссквии врвэнакани. Бпрочемъ онъ пе могь итого сделать, ибо изъ 
всЁхъСлавяпскихъпар'ЬчШзналътольЕоРуссюВазыкъдаучился по Польски, 
и то (осоПеыио въ 1771 г.) эвалъ нехорошо, ве повниалъ отличШ древвс-Рус- 
сЕагоотъдревве-Славяаокаго яаыка. Подо эаи*твть,чтО у Славяпг. неко- 
торые ученые гораздо рапыпе Поповича предлагали ыассифнващю ('лапяя- 
сцихъ пар1ч(Й,11 п-Ьаоторые плъ иихъ пзвр. Полина Гоз'з/шь ч. Крпмврь въ Х^Т 
в., Бандуры и.ЗомомосовъвъХУТи в. сд11лалп н'Ъсколько вожиыхъ заиЪчан1А 
объ и'Ъ взаимвихъ отвогаев1кхъ, НоШлецеръ им'Ълъ предв1ести1'нн[1ков1|И 
между свпимп соотечествевпнкаии, особенно въ К/ып. и Фригия- Гперхъ 
того вс1; Слпчянск1я иар-Ьч1я.за нлк1ючев1ем1, Бплгарскяго и Словепскаго 
(Словацквго) ин1)ли уже свов грамнатнни всловар1т. Правда (Плецеръ гге- 
речислнегь важпМга^е нзъ ввхъ, во атотъ биб.1юграфпчегя|(1 упааатель 
бнлъ только пополпенъ эаглав1яип н'Ьсколькихъ сочивен1П, кышедшнхъ 
посгЬ Фриша и егопредтеетвенвиковъ. Такъ у Сербо-Лужичаннпа Френ- 
■!»;< есть также подобнин указашя. Этихъзам'Ьчап1Я, полагаеиъ. достаточ- 
но для того, чтобъ ук1за1Ы1и||а«10пальновуилечои1е11'Ьмцевт, 1;оторыена- 
зывали я вазываютъ Шледерову северную встор1ю сочнпен1е>1ъ, составлиж)- 
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' скйхъ Славяпъ къ ш'роданъ скверн 1.1 нъ и крибце иев'Ьрво еш ш- 
11^чаи1е о тЪси'Ьйшой связи пхъ вп'ЬшнеП и внутреинеЭ жозаи съ 
встор1еб сЬиерною, ч1111ъсы(>жнию, Пап^ютнвъ истор1л Низаыви, Ве- 
веши, киролевства Неапо^птанскаго и пптомъ Турции тЬсн^йшниъ 
лбраэомъ связаиа съ ист1)р1ею Иодгаръ, Сербивь, Хорватовъ и Сло- 
вннцевъ. Соглашаенсл съ Шлсцертиъ, что понят1я и с'^вср'!^ и 
югЬ довольно усювиия и отпоснтельния. в чтодля жвтеля Афрв- 
ей Средиземное море и яс± южные Ёвропебсше иолуострова пред- 
ставляютел иоренъ и странами северными. Нооднажли ири^навъ, 

щякъ ыпоху въ С^а»янскоп ваувЬ. Д^я НЬицеыъ оно иН'Ьетъ очень ваовое 
эначев1е, беэспорво, во не и» Скпвдниаковт., ви тЬяъ бол'Ёе для Славявъ. 
Точно также, чтобы икрво судить о зпачеп!!! Шлоцеровскаго Нестора въ 
наув'Ь пе Русской, а Сламявскоб, ладо погнить что до ыыхода ого Слаиав- 
сЕая наука никла уже труды Баваури, Беля. Добяера, Антона, Дуриха и 
я-Ьсколько превосходныхъ нзс^'Ьдс1вав1Й Кельц&тя, Добровскаго, да в ваша ли- 
тература ня'кда ухе Болтина. Учиться яритвк1: нигли С.1а1111ие в Сюзъ Шледе- 
рв. Впва Ртсспнхъ. что опн везвалнучевыи, Сланявскнхъ, Еакг часю в 
теперь не зваютъ. Въ Руссцо! литературе оонин-Ь по]«торяетсл лй'Ь|ие О 
Шлецере, йкоПы онъ есть отец* Слависгпими. Наши ввсателн иоиюрялв 
эту Ы'Ъмецкут ыысль отчаств по вев'Ьд'Ьвио, отчасти ия!. желав1м 'ласлу- 
хнть вохва-ты и одобрсв1е Петербургско)] Акадеа^н Науаъ, вг которой 
кром'Ь 2, 3 спещалвстоиг ппкто Шлецера пн судить, ви нонпнить веиогъ, 
ио все Ц'Ьиецаое ея бо.1ьП1инство тиердо лерж^иось каиова, что Ш!/^ем• 
ИV (какт. нозивала обыввоиснно Акадеи)» Русскизъ учевыхъ) эанвнающ1е- 
ся отечествеввою нстор1ею, до.1Жвы вепремЬнно Шлецера считать огцвиъ 
Славистики, а Р^'-ь объяснять не существующияг Шведскниь Но|1м!и. Два 
великана СллиявскоН науки, Словакъ Шафарикъ н нашъ Карамзвнъ иоть 
какъ судили объ Нестор'Ь Шлецера, въ которонъ ьирочскъ есть ивого 
прекрасвихъ, отрывочвмхъ. В1'ИТ11чесвйхъ аам4чан1Й. Карпизияъ нвса.п, 
А. И. Тл'гевеву въ 1а10 г. о Шлецрр!; по новоду Неогора. 'Для кого его 
трулъ? Для 7 или (1 люиооитаыхъ. Да в иользы венного. Шьаснеше В но- 
реяодъ также весьма плохи и ■■асто смФ-шны. Старнкъ не эвалъ хорошо 
ЯП языка лЬтоиисей, вв ихъ 10Д1'ржан]я дал-Ье Нестора, а виписк» изъ 
НЯОСТравяыхъ л^тописеЛ не новость для учепы1ъ>. Въ друГ1Л1Ъ нрсьи'Ёкъ 
иеау же; «Есш бы я писалъ коиевтарт на ученые труды Ш.1еиера, нрв 
»сеЯ иоей вочтвтельвоВ къвеиу нрнвязлнвоств, ябы оси*лвлсяобъяенить 
почему Шлецеръ, не всегда сираведшво пц'Ьпнваетъ НизанпНсые источии- 
кн. Шлецеръ польэокалсл только одинмн выпискаии нзъ Стрвттера и едва 
ли неребиралъ самихъВазаит^йцевъ, подобно нашеиупеутомнмоиу Кругу!. 
ШафврвБЪ въ идкоиъ н-кст! своихъ Древностей выразился про Шлецера: 
«Учения часто мс-лочный и велаие&1б во всемъ Сланявскомъ». Днеираибы 
Погодива н Шевиреьа, иреуво.жчепвие отзывы Соловьева оШлецер* иро- 
нсходили преимущестн('нно изъ иеобращеп1я ими должваго ввннаизя на 
учввие н критичесше труды Скандинавских!, и Славянскихъ тружеанковъ 
до Шлецера, и дахе его Н'Ь11еа1гихъ нредтествеаянковъ. 
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вакъ д-Ьдаеть Шлецеръ, северную и южную Европу, нельзя уже 
беяъ самыхъ см'Ьшиыхъ иатяжекъ причислять Брпташю и сЬвер- 
ную Германию къ Европ* южноП, а 13а1гар1ю, вра81ю, Максдошю, 
Гериеговпнг и Далмащю къ Кв^юп* с4всрН''Й. И неужели но сво- 
имъ течпсрамептамъ Сербъ и Хорватъ скор-Ье северяне, ч'Ьмъ 
Англичапннъ н с-ЬверпыП Н'Ьмецъ! II еслп такое д'Ьле!11е оправ- 
дывается желан1е11ъ не дробить нсторт Славнпъ, кааъ одного пле- 
мени, то ч'Ьиъ "правдать отдЬлен1е Сканднпавовъ отъ с^вернмхъ 
Н'Ьмцевъ н Англичанъ в прпчяслен1е нослФднихъ, вопреки очевид- 
ности, къ народанъ южнымъ. Ума по преимуществу аналнтичоскаго, 
слабиб даромъ обобщеН1я, бить мажегь даже по природной наалон- 
Бостп Н'Ьиецкаго ума къисвусственныыъ спстелаяъ п построеи1яиъ, 
Шлецеръ не съум-Ь|ъ придумать для Европейской нстор1и д'Ьлен1я 
бол^е простаго н естествеанаго, ч^иъ аа с11верную и южную 
истор1ю. НиШлецеру.прпнадлежнтъ :1ас1угавиражеп1я плодотворной 
мыс1^, всйхъ посл-ЬдстнхЛ которой онъ самъ и^ч'ъ не созна- 
вать, она заключается въ указаи1п двойственности Европейской 
астор1в, въ опред^Ьлев^и одной изъ половинъ ем, какъ преимуще- 
ственно СлавлнскоГ], п объмсне!ип внутрекпей необходимости съ 
одной сторонм! не отделять Русской Азп1 отъ ЕвронеПск<|П Россш, 
а съ другой исторш Русскаго народа н государства разсматривать 
въ С8я:!п съ ист1ф1ею другнкъ Сливныскихъ :!еи1>ль. ижныхъ и за- 
пади ыхъ. 

Удачц-Ьйшсе и вЬрное д'Ьлете Евронейскаго хр11ст1аш;каго М1ра и 
его истории 61.ТЛ0 впервые предложено, скодьао шГ; пчвЪстно, Фран- 
цузами — Шарьеромъ и С Роберодъ ')■ Все, что въ прои<)ВольноК 

*) У Шарызра (^стрЬчаютсл ааи Ьчательнин во иремепп «ыслп о Росс!» 
Н Славявахъ. Ья роИ^чие 110 1'Ы5111ге рог Ег11рй1Г,||пгг1 г ■. Т'п'иптс 1>1г1!и. 11|'81д1ге. 
Рар|я, МЕ0ССХ1Л. р.и в|ф1!Г1вп1и ргёст'в ЦИв ргИ 1.1 р. 11-11. - ш-.. -иг 1ея ,1ч1гв- 
гш^вк ь1(Ийв 1«аа!1 Л Ь ?яг1в1в Лв! 1'п1вгви чи'сПв впиЬгл" и! ш \'|11.1 .■! .щ 1|||||. Рег- 
рб1111)е р«т1гт1 ^иаШ стЬ ли! Ллпв 1а т^л)1 ГлтШ!*, .-'11 ' Г| Л ' .'и ч\И \'\.> \» Гог'.- 
Р«й|||1л1 чци сваиЬиГ) тшигшг! * 1га(вг5 к'! Ц«»огагв* шп]11Г.||||"< ||и Г111я1аЫ11Ы Ли 
[Юи1(1|г, '||! [п Л1\1й!аи е1 ||и раЛа^н Лт Ши ап!» (евШ» |1и рп!К'<, II теши роГ51я- 
(лпсе <1и М1Е9 ••I 1а тв1П« п||||1и>1г ||г|1!о«йп^ .^ УОЫЛтЛ рт 1ез Ргапся як"; [е5дц(]я 
■сиг Ыа[а1ге ргёхки!» |]ю арргоеквюпи!» в1||^|Иега. ЕИ^ Ги1 '||^VеIпрр|!в еиСогв (юг 1«иг 
к1:е5»1о|] ли ''ЬтИшНзши Ь^ма!!'). оЫ^ ЬягЛ (II 'Пш ' ргиго}№>'е ргва^иа |)гор||й|Цив 
аяптс Ьп1 сп ^I|1 {[.ш! Л Пи^ИпЦ ^1.'! наиола. &■ о1Г1'1, шк У«|и<> рЫЛс1оп йунг- 
1Ьм|1 с11>]а Ы втрог1>и15 ^гем (|ие Ьиг <.'зрНа[и )1>'ул'[1 кошЬ» ип ]аиг яц рацга1Г Лв 
сея ВагЬиг.'З ЦЧ1 иямЛ ^\^ее<■^^^■|ет'п\ Г11т(|1.1с^ 1о11« 1йч лл1гвя, си гс91лп1 №и15 1ои- 
доигз 1'1|(1чя и! Це р1и9 вп рЫк гвйтавЫо». Хни!, 1вгаср|в Соц'1*п11иор1п легя [шпЬёе, 
ш 16 й1^с1(>, аи (оигоЕг Лк Тигса, 1а Ни55||1 гергеаепОп! раг ввп в1ЕЫте г«|^№ик 
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I искусственной систсн'^ Шлецери, было в^рн&го и н11ткяго, все 
это сохранено въ новоиъ д'Ёленш ея, а ошибки и ваутреы1]!я про- 
Т11вур'Ьч1Л правпльии отстраиевы. Историческая паува получала 
систену простую в естественную, вполи-Ь соотв-Ьтствующут гсогра- 
фвческймъ. этнографнчеевомъ и исторнчегкимъ пршшакамъ, д4В- 
ствительио дЬллщпыъ ЕвропеПсЕ1Й «|ръ и его пстор1ю на дв* 
различныя половвии, ц" только не ва северную п южную, а на 
восточуую и западную. 'Зти двЪ половины такъ важны и внутренне 
различай между собою что справедливо называются двумя осо- 
бими, сакостоат&льньшя н1ра11И. М|ръ ;Зааадио-Ёвропе5скШ ваяв' 
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Гвтрг* ||'0пеа1 сПк'и, во 1гйит«гп 1пуЫ1в Лип роито1г р.пгп! й1 <1'ип 11«ип1т ^пе 8«и1в 
«п1гб и» р«ир1йа а1||(е$ с11в пиг» ки рГ1'рагег пи иии^енап! 1е8 1!рпа пл1|1Го18 вувс 1ев 
мсев оррг1П1ёе> (р. 2вЗ-4)< ..Ье тшик вЫе ои ог'есИп!, чие пот рояоп!) еп Глее йе 
ГОссЫсп! ({мпк 11П( 1-пггевр011|1ппос тпга1и е1 рЬ]1в1чип яувс 1и1. рГ1^9е111е 11> вг(;в11||е 
МргМ81011 (1в 1а пл1иг11 «ипфвсое е1 веа (гаИв |юи<е1и ви Ьева!!! 5еп>1Т Лг ргете 111й1Ьё- 
Ш(1^а» я Гзрри1|1в 1а |1гет1егг„. 1)иап( & яоп ипНё опё111й1г(<, ШУе швШв Лвт :оп 
Ла1 асШ»!. гПв «в! ян гвррог! <'01пр1«1 пуес ссИв (1в еип ео|, р1ае сотртЛг, та1пя 
1П»»» й''Леш ^1 «1« {к-п1П9и1в'к яи" 1'0':<'1111>л1, гс ^^^ я ('аа1г1Ьа(' к 1л шкЫепЕг Ляг» №п 
Ьшполм рг1тЦ||'в. Л р»ш еп1ят<! еиг I]и«I^и)■!1 инлк Ле век ех1гё1111||-!, II п'и ро\а1 
пЫ ГМася11пп гоп)П1ае, т рла.чи рпг |р» 1лп|]Шсо1шпк |]и юоуеп л^е в1 Лев Е0С1^1ё|> 
кфЛетом; (р. 217, 219). Заи'Ъчатрльвое по нногииъ иыслаиъ н эаи-1:гЕамъ, 
вахвинъ для аодитикн н историка, сочивел1е Шарьера не свободно отъ 
шаожества ошибок!, и ведостатвовь, забаЕпых-ь вроиаховъ и инрадоксов'ь. 
Т^мъ ие иец'Ёв Н'Ёкоторыя его ныслп поражаютъ своею тонкостью ли')>г- 
■Фстью. Въ рвэнихъ «-{юта^ъ опъ вцскоэыиаетъ свои мн'Ьтя о Роспи, 
весьма любопытныл. «к! штрь |е5 ргорвгИлив Ле (втЫгв вс [гпшяш Н1>р»8,11?1'б, 
в( |'№сГО1ивП11'1|| |1е |а |к>ри1л11пп л|пи1лп1 яи рёп1 ||й сяНе ехкспъ^оп, 1п Нише. ф11 
п'м1 р|ив Еви!чп1е1|[ иг> ЕЫ, илч ип IпсIР^е, Ггярр« еп ^^еI^ив »(1г1е па 1]'рс Лв ей» 
ии|||' 1ои(е1 п«в ^^ш'-Шта поц^Пек, Г1[|1г1'|рпй1^5 воЕопеи^ршспЕ |1впЕ ив реШ лошЬгя 
||'|(1вев, цие 1л Ижашта ае У1в1|| рлв сш[ев1вг. ^ц^ ^лп(11ввеп1 яуос 1ев рФрц1а1|0П1. 
кпгас^ави |1л№ \«ъ иВ11вс1«Псев С1 П1яв1Г«1^|1'еа яи |]еЬогв ряг С1^!1« регкЁуеглпев 1|1< уцев е! 
а*11е |1егрй1и|1|! йе шоувив, цЫ Гон! пг'пег кя в)111ии5 ли хассвв 1е р|ц8 Гоги11||аЫе. II 
у л Леич «аг1аЕ> ■!« риКЕЯпевв, |'1|ве НвНп а^Ымаи, о«1ав1>1Ые: и'евЕ се11е Ли рг^веп); 
Г«|1гй Й1в111и1!|1е, П<:1|\н реиМ1ге, П1й1в гыИмЫе; с'ев1 ссИв йо Гв(ап1г. Ьвз реир|г> 
цо! п'<ш1 рав |]еУ|Ш( них сйИе рггвргсИун |1е ргор^в, т&пцие»! |1'ип гсвеагС ввЕвпИс!. А 
Г«С1' 4в Щп1ег иая р.\юье, оп ег 1л рйгвиз|1«. с! ссКе соилсЦоп ы1 Щ^ 1а таШ« й9 
Гехвсииоп. (^и'цп рвирк ае Лт п 1и1 л'^шя ^ив 1Н ^ту'1Ге 1и1 м1 йоапп ряг 1я 
В1||игс, 4^10111 |>аг ви» ЛгаЛ 1||> Еир|<шН1й, «'1 ту»/ (йг цил 161 ои 1аг|1 II ГпЬ11йП|1гл: 
ем- 1в «иссев вв1 1| С1'1и| 441 >си1 Г|г||'т1Т|1 е[ Ьп^кюр*. С'м1 сй ^ш а ГаИ 1л Лп- 
ЁшИ 11д1гаог|1н1п1г1' 11|| 1п Нпемй: «Ие и'мЫИ чв'еНк 1га]1 Ы1г 1а У!з1п1е. Н е11е } яз1 
■[!((•, сошто еИв 1гя Ь С(н1|.1йи1плр]е . сншшп с11|> 1гл шйпе д Са1еи1Ы, е1 1'Ьигврс и'«а1ге 
ЙЮ |я У01е 1|и1> поив [и! лшив ^иил].'»''. (II. 462 — 3). , Оп роиггл (1ви(. ъ! он > 
(Йп1 йЬ9л|ип1Гл1, ъаи1лк'гг 1н Ро1о}!П1'. ||и|11к ^1 мЬлпёагтгтс^ииггцвеин'и! ли тг11«и с1еЕ 
■10111 4иЧ|и лига ргоЛшк»: ои сг^ею, сошш« ои Гв 1еп1«.ш1 гоулише д!-», |1|;$ 
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ваетса шромъ Романе- Герианснимъ иш Латино-Н-Ьмециимъ, иногда 
и Католическо-Протестантскимъ. Въ протииуиоложность еиу М1ръ 
Восточно-Ёвро11еГ1Ск1й в^рно 11а;!вавъ и1роиъ Греко-Славлнсквнъ, 
Восточно-Хрнст1анскпмъ. Особенность исторнчсскпхъ задачь, раз- 
дельность, а пногда а совершенная протпвуположность пхъ инте- 
ресовъ еще ясн^Ье обличались съ того времени, когда р^^шительв^е 
овред^лвлся сакобытниП характеръ С4веро-Лне|>нканс1Сой респу- 
блики н высказалась, орв ея средпниояъ положенш м^жду старою 
Евровою в Росс1ею, ра^дность ен отношенШ къ этниъ двумъ весхошнмъ 
между собою И1раиъ. Такныъ образоиъ Тоеквиль '), иыпсраторъ 



Ьо>ро<1огв1! виг ]е ОапиЬр. иш' ^егУ1«, аав Ви[§бГ1е 1т)|'ре11<1ап1|'; шаЬ 
ш^гех шакигеа оп п'аига пе» М1, е1 Ь йгШсЫИ ьетя «е111е1ие1|[ Л(1]/\яе< 
1ои]о11Гв йетли! «ог Г1пПиепс« гий»а, в1 р^и а реа он Уегга гп1оигпег сип1гв М1 |е& Гагсвк 
^ц'оп акяН сги сгвег саа1г<> е1и. Ьев реар1еЕ, Л'яЬвп] 5й<1и11в раг оп БешЬ1ап1 <]е ааНо- 
ЕмШе, е! еп1гаГав« Лаг ГаИгШ йе 1ои1 се ^и^ е«1 поиуаяи, по 1агЛегоп1 рав 1 № ^4- 
Еой1ег (1'иа Ьйвп <]оа| Л» п'аигоа! <|ив Гаррагвосе: в1 аргёв 5'ё1ге сотргышкск Лм» <1вв 
1а[Г1§и(15 9иЬа11н[|1в!, |а Рганм кс- аега а11№ Гортоп ь1аV« ей ]«1аа1 1а р*г111гЬа11ап 
^а05 5ай ииЛё, «1 аи ||ё1оип1ап1 Ле 1пцг уа1е Леа репр]^» арр«|ё$ л Ш1« аБ»оо|а11ап 
р1иа га|1С1гшр|1«; «Не ке усгга Ь1еп1й1 ео ЬиНе !1 Ггш'шШё Ле сей! ^и*с1Iе аигв сги кегу|г; 
саг и п'у ар<и Л'ШётНрамтепхА /1ге сопШшё» епо/лрпяИоп т<се1аКни1«, 
Л ге рНгег т'т/ ее» аваШиуег п«(игв/« ди'еИе 1еиг аррог1е, роит ш'трояог 
ипе паНонаНЫ див 1оа1 еопСгвйИ 1>ат 1еиг огданиаИоя гоеШе, ди'Ш 10П< 
гпНаЫЫя й доичетпег сотте Ш чгагеШ теараЬШ Ле 1аЛё[епйге. О'аШеип 
еШ »г: генгоп1ге аиес 1ои1е га гга1Ш е1 1оим *€> аоап1аде1 Лши 1'аягос1а110Я 
раг 1а^ие{1е оп яоп йе 1'ти1т1еа61е 1а1/!/гШ11е ее еп реИ* ШМи 
гвп1гег 4ап1 1а дие*Иоп дгпёта1е, ой Ш я'адгапгИаг'п! е1 ой Ия *с (гоиое||| ге- 
Шваи 'ув1ёте Ле дагапШ тиЫгИе йе ИЬеН' ач-йе^ам е1 Ла^ситШаи ЛеНотш*. 
(П, р. 466-6). 

>) ТокЕввль (^1! 1л Оёшосгв1№ ва Ашсп^ив. Раг1&. 1864. Т. II р. 430—1). 
«II аггкегй ||и111' ни \ещ& ой Гои роигга а|Ыг |1апа ГАтй^^^ие^и НоН №п[ |;1п^иа1|1е 
1П)|||в[и |1'Ьоп1ши9, пцаих «п1ге аих, Ци1 1аи$ |рряг11е11<]гр111 1 1а шаши Гаи|Л1е, ^^1^ 
«огоа! |а т^шр р1п1 Аг Лрраг!, 1а теше с|Т|1]1а11ап, 1а тёте 1ап?а(^, [а ш^по геИ^ап, 
1е8 шёшеа ЬаЬ11и||«5, 1еа шёлея тоаига, е1 1 [гасега к^дивЬ 1а рпи8(<а с{гси1ега аоиа 
1а шёш!' Гогшг с1 &е ра11||)га Ле шёшсе спЫеига. Тои1 1е гек1е е>1 (1ои1еи1,П1В15Свс1 ва1 
сег1й!|]. Ог, гас1 ии Га11 епМ^гвшепЕ попсоаи |]ва» 1о ппЫв, «1 ||ор| ГтартаИап е11в 
Юеше ос ааигв|| а1№1г 1а рог1ве. II ) а ви^аигЛ'Ьи! $иг 1а [вгтв |1ви1 гган^Е роир(е( 
ф1|, р1г11в |]е рО]пи Й^ЛГйгеШа, аетЫвп! в'агшсег ь'сгя 1в цн'пге Ьи1: се воп1 1а8и11нва 
«1 |вв А||^1п-Лт4г1сп1П1. Тоиа Лет ои1 ^гаиЛ! |]впа ГоЬ)^(;иг11^; е1 1ап(1|а пие [ев гв!;аг||а 
Лев Ьовтва |.'1а1е||1 цссиреа яШаиг!, Ие яя аоп! р1п<^^!^ 1ви1 I соир аи ргешйег гап^ <1ев 
оаНоаа, е1 1е пюпЦе а аи1г15 ргв*дие '^п шёше [еюра киг па1«ааасе в1 1йаг §гаи(1виг. 
Том 1*1 ви1п!1 рвир1еа рвгакнеШ аъо1г а11с1а1 а реи ргеа 1*1 НпИеа ^и' 
и!!»'*. е1 1|'яГ01г р1ис ди'& сепаиггег; шл!: вих аап1 вп сгв1Е5апсв: 1ои1 
МШ аггЛёа ои и'аувпюп! чи'а«с т[|и еЯ'ог1я; сш *ии1( шагсЬеи1 а'и.ч раа П19ё е1 гя- 
|и* Лша им сагпагв |1ои1 1'о«11 на авигя!! впсоге арегсеъ'в1г 1а Ьоте. 1'Ашёг1са1а 
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■аЦ* С1и|1га |«я оЬ!^|||ис5, 4иЕ 1и1 нрроБВ 1о анЬиге; 1и Нивае е»1 аш рпавй вулс 1ех 
Ьшвн. 11'ип сошЬа! |о йШЛ е1 1а ЬягЬапо; ]'аи1гв — 1а С1>||]м1[оа, гетеСио ^о 1ои1е1 
Н1 11Гшеа(Т): аидя] ||)я сопяив1ев Ле ГЛп1ёг1са1п ее Гоп1-е11вв аувс 1е вое (]и 1аЬоцгеиг, 
ес||»8 Ли Визве а^еи Г':рй1< |1и яоиа! [?) ?ииг аЦе^иЛге вап Ьи[, |в ргет1сг а'еп гврозв 
•пг |'|111<г^1 рйГ1П(1!1р|, п1 Мз» вя'г нш 1в9 ЛН^т, 1а Гвгсо «1 II гаЁкрп |1г»11|Л|уЫи1. 
Ьв весоа! иппе«п(гл пи ^иеI^ив апгЬв ^ам ио Ьошшв 1аи1в 1в ри1вкаасв Ле 1а «ое1Ш . 
Ь'ш) а роит рг1п<:1рп1 шосви |1'ас11оп 1а 11Ьеги; Гаи1г« 1аксгг11и|1е(7). Ьеиг рошЫи ЛёраП 
«а| ■тТбгпп), ||>иг» т01в^ в^п! <1кег5еа: ш^апшошя, с1|Л(^ии Н'еш вршЬк' ар|1е1в раг иа 
Двив1а аесгй) (1й 1а Ргоу||1епее !> 1еп1г ип ]оаг |1апч $е5 1па1а9 |с5 ЛвЁ1шё?1> Ле 1а 
воШё (1и тли|1ь>. Это писано еще 1835 -39 г. Уднвительво, что этону бы- 
горохвоиу и унвону пвиате^ю ве представлялась иысль по вндииои; очень 
простая, внепво что кр'кпоствое состояние есть г1аввое прспктств^е н за- 
держка 11атер1альнаго в дуковыаго развит1я Росс1и. 

■) Сы. язв1зст11ыН цвркуля1)Ъ 4 (16) Севт. 1866. 

<) Ы. Шеиалье въ Нпрроги (11 
1»сЬе1 СЬвтаЛйг. Р1г1й. 1вЦН. Т. I р 
Пик аигоп!, >в|оп 1ои1е ргоЬаЫИсб, С! 
(■Ьпаи шоуепа, г^раг1и еог ип 1егг 

■*1 Ля 1а р|ца аЛшггаЫп ЛврлЕШоп, Ив ав ргирагеп!, |1^1 в ргёаеп!, иис аШаасе гйп^ив 
ЪеИв раг 1е ргмялиИпшп! сошлии Ле цтвчЛа г1еИ|аёев, ауес и» аи1ге етр1ге 1ли1 аия» 
«Ыв, ^ио1чи« шшт ГячогШ Ап 1а паЫгг, чи! кя Лтеввг 1 Гопво! А» ГЕигоре в[ чи{ 
р! япаЫ, аига А 1а Пм |1а 51йс|е. ине рари|а11011 |]о сси! т||11о115 Л'Ьотшев, апшёа 
4'впв тёшо региёе. Ьа сопсог|1п р«1 ТпЛирепааЫе ^ ГЕигоре осс1Ле111а1е е1 сеп1га1в, а) 
•11# пв <геи1 ра» ё1гв Двт1п^в раг сев (1ви1 со1й5зев ^и^ йррага159еа1, еп ||е!ашап1 еЬа^IIе 
}оиг Лата1|1в^ц 1еиг& [;^;апIсз^и»$ ргарпгИвпз е1 кип едр^гацсвв, в1 ?о говаеггап! сЬвгип 
сон и11|1|'. сптте рмг Ггл|>рвг р|и» вйгепмп! ип цгяпА соар, Ле9||пе 1 Гй1еп11г |1'11П 
рй1в .') Г1|111Г1>. Уашешеп! \п ппИона Л" Г1^игпр1' т^сМепШе е! сни1га1е $'а1г|Ьи11п[ 
шш рг1[ввц1" яи^.Лаш 1еиг улнИу, о1Г- 'гоИ ,ч ГпНг| Дев нниетвп1в я1ё1ете11й; рошшв 
в'Л чачлИ |1е11 (1'й1егое1, Д.из^ 1а ^гап^риг "I 1а рговрйпи- им босШяя, ои^г.■^?^■8 Лк* 
фипшЕ». Ья еоеШё Нвшашп я(п||, лИе лиав1, 1аГа1иёе |1в вв вирёПоп!*', чваш! 1еа Сег- 
шв1пв равзпта 1в ПЬ<п он ГгптЫгсп! 1ов \|рея роиг Ь Го1||огаи) р1в|1(1. Шевальб 
увазвваетъ эатЪмъ на аеоГисодииость для Европы образовать особую фе- 
Херац1ю о которой еще ^5 л+лъ нвзадъ уже гонорвлъ В. Кузент. я приводвтъ 
«вамевИФыя слова Иаволеопа I: «1Н'вогтл|« 1пи1е ^иеггс г.игр)р1'''П11о еа! ип* витге 
(«Не». Впрочеиъ это йвввгта!^ пачвнается не съ Наиолеояа I, а съ Аттияы 
ин во крайней «-Ьр-Ь съ вопы ипколая I нлн съ Григор1Н VII, (^ъ т*хъ 
поръ всЬ вертикальны» и горизоитильвыя столкаовев1я внутри Романо- 
Геркавскаго и^ря всегд;к «^ыи.ин воЯнаня ввутревании, н^'жю-усобныни, 
в, ослабляя Евроцу, былн полезны Росс» и вообще 111ру Греко-Славик- 



^^сшшу. 



го В'Ьрныхъ мис.1ен и заяЪчащй объ этоиъ нредиегЬ въ сочинеВ111ХЪ 
Шафарнка, Палацкаго, Колара (въ его автобшгрлфическпхъ эапи- 
скахъ, въ Слцв:! Дцер11 я въ н*которыхъ прпм'Ьчан1яхъ къ ней), 
въ посиертнонъ сичвпеп|и Штура (Слзвинство и м1ръ будущаго), 
въ чтеншхъ Мицкевича, въ сочпиешяхъ гр. I у1ювск&1'0, Трентов- 
сваго, гр. Ц'Ьшковскап', Лпбельта. 

Д'Ьлен|е христнсЕо - Ар1Ы1;1[а1'и 1и1ра ыа восточный и лаиад- 
ный. Греко-Сла1!Ннск1Й и ['олино-ГерманскШ, основано на строгоих 
различен!!! !1хъ веутреннихъ, сулгествени^хъ ириинаковъ. геогра- 
фическихъ этнографпческикъ. релипозныхъ. ибществеиныхъ, вооб- 
ще, культурныхъ оспбеи постен. Это д'Ьдеше им'Ьетъ величайшую 
научную валсность, ц д^лен1е Шлсце]1а нлл другихъ на югъ и 
сЁверъ (безъ натлжекъ Шлецера, т. е. беаъ причислвиЫ южныхъ 
Сланлнъ къ северу, и с&верннхъ Германцевъ къ югу) не вндер- 
живаегъ сравнения. 



недавно газета Таймс!.- но застаиии, 'се(\п долго )ы.ать, а одииъ БрвтанскШ 
нннистр'ь (лорД1. Сган^еЙ) иедавно вырази.тъ уб'1*лден1е, что яен^'.е, ч^мъ 
черезъ сто л1.гь Росия п ^^'I1впрна([ Д1I^■рпI(а будутъ самыми иогуществев- 
вы11ндер]ка!1амн въ М1р'1|. Что въ по^нтвк'Ь признается диоиь (близко пред- 
стонщннъ. то уже В1. в;* в ^^с твой степеан дЬйстнптиьни существуегь. вОо 
точво опознанп1>е Пудущер поиогаетъ оиред-Ьлеа^ю снль вастоящаго, я 
ЛнглШск!» гисударствевннйчелои'Ькг, выравая сиор у6*ждеп1е въ будущ- 
ности Рошн и Лиернви, дк'1ает'1> у|1аэан1е настоящей иолятиН' и объ- 
асвдетъ необходвность т'Ёсваго сов^за зааадныхь Евроиейскихъ дерхавъ 
(§ 12). Между об-Ёвнн волитвческиин крайностями (са>10держав1еиъ в рес- 
публикою) существуетъ С11ыпат1я, которая заключается въ нЬкоторикъ 
г^бщюсъ характерис'шческвзъ прнзнакахъ, въ н'^котороиь сходств'^ поло- 
жения, иъ нОщвхъ интересахъ н назравлевшхъ снлы. Одннавовая юность - 
хотя я ае 111. равной стоненн. сходное еетрственвое воложсн^е въ громад- 
ной, по большей части еще дшюй стран*, запятой сходныиъ процессоиъ 
постепенныхъ откритШ, колонвзаидв и янкиреп'еяъ Г1)у6ыхъ влеиевъ.- та- 
кое же сос*дство слаб'ЬЙшвхъ в расналаюшнхся государствъ, такое же 
соверыичеитво съ ЕирспеЙскннъ ^^аиадомъ, об1)азпшклв въ об-|1ихъ вав,1Яхъ 
сходный рвал11СТИчесБ|Н сиислъ, одинаково Гш.шоковиую страсть къ вере- 
сыев1яяъ, одинаковую наклонность къ нолнгнчесвому расвространешю, 
хуже историческую по.!ожительностг., тоже соапаше на сил* освоваинаго 
права юснодства падъ другимн и общей великой и блестящей будущности). 
(с. 67— 5в) ^Вн11.нч1г понимаемое -несомв'Ьшюв ирнзван1е' Аягло-Акервкан- 
цевъ и великое будущее СлавявъобоэначаютъдальпМшее рас и рос гранен 1е 
я господство надъ нстощеипыин пашлни, и образован1е съ одной и съ дру- 
гой стороны новой Еул.турну-встирвческой М1ровоЙ державы. Для Росс1н 
также, иакъ в д.1я Оордвненпыхъ Штатовъ сознание силы аозвышаек-п 
блнвквмь эр1)лнще11Ъ слоЛостн в увадка>. (с, Ш — 1)1). 
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Щ Нел,зя конечно отрицать н'Ькоторыхъ бо.тЬе или мен'Ье значи 
Вельныкъ раялпч1й между с^веромъ и югомъ Епропи и междт ихъ 
Кнстишш 11СТ0Р1ЯМП, ВО он^ все тяЕИ далеко не такъ всеобщи п 
■Шубоки, чтобы иожпо било беаъ особенньиъ иагяжекъ и преуве- 
Кчешб расшимвать Европебск^П м1ръ па южную н сЬперную поло- 
■пну. правда даже отпоснтельни запада въ об11],ежпт1и и въ пе- 
и&тн нередко употребляются виражешя: протестам тек! Я, ГермансвШ 
Выверь, Еатодическ1а, Рома11ск1Й югъ. Но наука не можетъ допу- 
ВвЕЕТь такихъ выражен!!!, по явноП нчъ неточности. Католическая, 
пе Германская Ирлинд1я яри падл ежить къ скверной Еврон'!^, равно 
1хакъ н с-Ьверная Франц1я. — страна Романская и католическая, а 
нстраны Гсрманскш и католичрск1я. ВаЕмр1я н Тнрпль, во всяконъ 
■Ъуча'1: скорее принадлежать къ южноП, ч-Ьмъ къ северной Европ*. 
I Нельзя также отвергать, что въ истор1в Енропи, пиенно 1'омаво- 
КТерманскаго м^ра, еъ древн'Ьйшихъ поръ (ПНУ" в. по Р. X.) до 
Ьов'Ьйшаго времрин довольно ясно различается с1;веро-южное н юго- 
■еЪверное направ.1еи1с наридныхъ двнжешЛ и столкновенШ. Къ этому 
Ворядву отпослтсл переселеП1Я п аавоеван1Я Германцепъ въ Ит:1Л1и, 
11спав1и, Лфрик'!), 1)0X0 ш ипаб'Ьгн Иорманнопъ на Германш, Фран- 
1^, Пс11ан1н) и Южную Итал1ю, знаменитые Итальянсюе походы 
ихоераторовъ еъ Карла В. или даже Отгона I вплоть до импера- 
торовъ Максимнльяна I (1493 — 1519^ и Карла УС1519—!55'>), вой- 
ны н«пер1и съ Франщею въ Италш за Испанское наследство; го- 
СП0ДСТВ11 АвстрШскнхъ Габсбурговъ въ верхней Итал1в, (съРаштат- 
скаго иара в е. 1714 г.), нхъ борьба и войны съ Пьемонтоиъ в по- 
гомъ корол(;ьствомъ Итальянскинъ до Кустоццы и Виса (Ывза). 
Сюда же принадлежать р войны и уонл1я Фраинузовъ утвердиться 
1 Ита.1ш (Неапо.тЬ, Мнлан'^, ГеиуЬ) при Карл'Ь ЛяжуГгсконъ, его 
кеыникахъ, при Ренат* Лотарннгсвомъ, Карл* \'111 и его ирееи- 
Еввахъ до ннператоровъ Наполеона I п Ш; воГпш ФранцЙ! въ Испа- 
[ всъИспан1ею, въ среды 10 в-Ька и особенно съ Фердинанда Като- 
I о Людовика XI], Карла V и Франциска I и нхъ пасл*дннковъ 
Кдо Ыадолеоновъ 1 и Ш; завоеваше Норианнамв Англ1н и длинный 
мдъ войнъ Ан1'Л1И съ Франщею п 11спаН1е1п. Этотъ сЪверо южный 
|« юго-с'Ьверный потокъ псторическпхъ яа]ен1Г| такъ важеиъ я много- 
1ввачнтеленъ въ исторш Романо-ГермансноЙ Европы, что въ течен1е 
Ыишкоиъ тысячи л1;тъ въ главвМшнхъ странахъ запада не было 
ни одного покол'Ьн1я, которое бы прямо или косвенно не участво- 
вало въ отм1;ченныхъ собыияхъ. Т'Ьмъ пе мен'Ье вм^ст* съ эгимъ 
вертикадьнынъ потовоиъ проходить въ Романо-Германской исторш 
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и другой нотокъ П'ри.юитальныП, хотя быть ножетъ опъ и ненм-Ьсть 
такой первостепенной важногтп, Разун1зк> яападво-восточвое и во- 
сточно-западное 11аправлеа1е народпыхъ движен1Й л столкиовешй 
въ граиииахъ Гомано-Гермацскаго М1ра, Къ этому порядку нстори- 
чесЕихъ явлеи1й принадлежатъ походы Ллгло-Саксовъ. Ютовъ. Скан- 
двнавовъ ни Англ1ю, п ихъ завоевав1м въ вей, взаимшля свошевш, 
соперничество п борьба Англачанъ 1олландцевъ и Датчанъ съ 
Н^нецЕпмв Ганзра шческвмв городами (Любекоиъ, Бреиевояъ). за- 
воеван1е Ф])ан1;ам11 Га.1Л1и, воПпы Карла В. ст. СаЕсауп, борьба и 
войиы Фраыц!!! 1'ъ ГЁрыа1псю въ срЁдН1е в'Ёка п въ посл'^днш четыре 
столЪтЫ, войны и владычество Исианцевъ въ Итал!», войны Аигл1п 
съ Нидерландами. Какъ бы ни преувеличивали важноггп в значения 
сЪверо-южпаго и юго-сЬвернаю навравлепЫ народныхъ движешй й 
столкн11вен1й въ пстор1п Рниано-Герыанской, все-чакв ви'Ётивл борь- 
ба, и внутрепп1й антагонплиъ п соперничество, въннхъ раскрываю- 
щшсл, ни по содержан1ю, нн въ способахъ выражения, пв т11иъ 6од4е 
въ своихт. посл'Ьдств1яхъ, далеко неим'Ьютъ тогогримадпаго истири- 
ческаго сиысла и ;1начен1я. которыя скр 1ваютсл въ пстор1п взаин- 
ныхъ итношетб востока и запада хр1(ст1анско-ЛрШскаго человечества, 
въ лругоиъ бол^е обшпрнонъ горпзонталь)10)1ъ поток'Ё историческпхъ 
явлешй, въ томъ западно-восточноиъ и вогточно-западномъ направде- 
ти иародны:4ъ движен!!! п гтолкноиел П, въ когоромъ вы1)ажается и 
совершаетсл въ пр'>дол:кен1н слишкомъ тысячп л'Ьт!. борьба, аатаго- 
визмъ и соперничество двухъ шровъГреш^-Славлпскаго и 1'оиат>- 
Герианскаю. Танъ борьба и антаго1ш..мъ проис\о,адтъотъ неравно- 
м^рпаго и НС единов11еыеннаго распространен! н пзв'Ьствыхъ господ- 
ствующпхъ СТИХ1Й п идей, въ сущвости общихъ и 0(нородн1:хъ (Ро- 
шанцы и Гернанцы. паиы п императоры, города и рыцари. Фран- 
цискане и Донпнпк<1В1(ы, и разные духовиые ордена, ватоливи и 
протестанты, конституцюналпсты н реснубллканцы). Зд-Ьсь они ко- 
р нятся на взаимной племенной вражд* и при глубокихъ вяутрен- 
нихъ антипат1нхъ Грековъ н Латинлнъ, Славянъ п Н^>мцевъ, лс- 
ходятъ и:1ъ самаго существеннаго п ио1'енпаго ра;поглас1я идеаловъ 
релнпозиыхъ, общественныхъ н полнтпческихъ. 

Кавъ маловажны п пезпачатедьии, вакъ яожно сказать частны 
и н'11стны современные полнтнчесше воиросы въ западной Бврон'Ъ 
сравиитсльно съ вопросомъ восточнымъ? 1СаЕъ въ сущности без- 
цв1>твы и бл'^Ьдны воиросы Ри»сВ1Й. ИспанскШ, РейнсшП, ВельпП- 
сшй, Шлезвпгъ-Гол[птннск1й, Майнсв1й нередъ вопросомъ о запад- 
нвхъ окравнахъ Грево-Славянсваго М1ра! Эти донаши1е, частные 
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"вонросн западной Европы, йезспорнп очень важные для Итальяя-"" 
цевъ, Французовъ, Испанцевъ и Н1>иц|?въ, строго говоря, налока- 
сав>тся Лнгл1И, еще нен'1№ Роши нЛнериии. могутъ пяЬть только 
еакое отдаленное вл1ян1е на судьбы другйхъ частей св'Ьта п ла даль- - 
В!ЬЙ1П1Й ходъ хрпст1анской обра^^ованности. Значен1е этихъ вопро- 
еовъ ростегь II умаляетсл, по М'Ьрй ихъ близости и по соотношеп1ю 
еъ вопросомъ восточн1<1нъ, съ випросоыъ о православж и Латпнстп'Ъ 
(Ряиъ), о союз-Ь Росаа съ Цртсегею или Францк'Ю (Рейнъ, Бель- 
тм, Май!гь), съ вопросомъ о томъ, что станется, въ случае, рлспа- 
детя Австр1н п Турц1и, съ Чех|ею, Морав1е)о и АвстрШскою Си- 
дез1ек), южною Стир1ею и Хорутишею, Истр!ою, Далмацшю, Алба- 
юею, Восн1ею. Герцоговиеот, Старого Серб1ею. Болгар]е1п, Нрашею, 
Македошею и Царсградоыъ? Какъ иъ настоящее время такъ вя- 
«шаеиыб воиросъ восточшай преобладаеп. и господствуртъ падъ 
ьскшв другими чисто ;1аиадн1ши вопросами, точно также и въ про- 
юджете всей С[н'дп<:а и новой 1.(?то1'11! хрпстщнско-Лртскаго че- 
■ов^чества взаимния отиогаен!!! Греко-Славянской в Романо-Гер- 

ЯСЕОЙ ихъ половинъ, запечатлены гораздо бол^е всРМ1рнопстори- 

Ш1МЪ л,араитс()041ъ, ч1^.ъ щ;1з илрил;Ш11 д;;ив(;ь1я нсто..и1о1;1;;пя, 

Ю11сршавш1Л1'1| вакъ въ пред'Ьлахъ Романо-Гериансааго, таьъ и въ 

»д*лахъ Греко-Славянскаго тра. н въгорпзоитальпомъ, и т. вер- 
. направлешн. 
Къ этому отд-Ьлу всем1рно-историчесвихъ событий относятся: 
йсм6ожлен1е Славянъ въ нии11шней Росс1п отъ Готовъ съ ио- 
Хощью Гунновъ(375 г.) нАттилы (+4,'55), отбросившаго Гермавскш 
шеяева с, т^'^стоБа па заиадъ, очостнвшаго Евр()11сйск16 воетокъ 
Иъ НЬмцевъ, опрокинувшаг'1 яхъ па южн11я и нападныя области 
япадвой Римской пмсер1и, а Славляъ на восточн1.!л земли Германии и 
моадиой РпмсБоГ! 11М||С1)1И Л ва вс'Ь Европебсв1я земли лмперш 
юсточной; въ V, VI, У'П в. по Р. X. совершается далекое рас- 
|ф0страие111е и'1>сколькпхъ Славяпскихъ племенъ нзъ нып^'.шией 
Реши наюгъ и заиадъ. Въ VII в. при Сам*(Г.36 — 66:? г.) является 
первая попит11;( Славянства къ образован!» государственнаго союза, 
для отлора инонлененниЕамъ, для б^'рьбы съ Лварами и Ненцами, 
съ Франками Дагоберт!!. Въ то же н въ ближайшее за нямъ время 
весь почти Налк1111ск1& по-туостроиъ переходнтъ въ руки Славянъ. 
Нелопонисъ не славянптся, какъ преувеличенно зам11чалъ Кон- 
етантинъ По111|шродный п какъ, про I явно истине, утве1>жладъ недавно 
Фальиерайеръ, но гЬмъ пе исн^е прпннлъ въ себя несколько Сла- 
Вкнскихъ СТНХ1Й, котория пронпалв (въVII, VШв.) и въ М. Азш, 



ГДЕ Славнее завлзаля свое, важное впосл^дств1о. зиакоигтво съ 
А^абанп и Ц'Ёлыии военвмии отрядами поступая еъ нпнъ въ службу, 
появляются съ иимн постепелцо въ Сирш, ЛфрпЕ-Ь, Спдилт, Ис- 
панш. Между т'Ьмъ гдубокШ, виутренп!^, не исчеэающ1Й съ првня- 
т^еиъ хр11ст1анства, а11тагови:)нъ Эллинской п РпнскоЙ образован- 
ности, Т1 двухъ этнхъ псторпческихъ народностей, арпводитъ иа- 
конецъ. иебезъ гильнаго учаспя в вл1яп1Я Германцевъ и Славянъ, 
;(анявтихъ западныя и восточн1.1я ■Рпмск1я провнпша, уже бол'Ье 
нлв иен'Ёц впитавшихъ въ себя, хотя и не въ равной степени 
идеи II основы христ1ан(:кой в класспческоП образовапности нзъ 
двухъ всточинковъ Впзант1и н Рима, ирпводитъ иаконецъ къ со- 
вершенному разрмоу восточной и западной нодовпны хрпст1апскап} 
человЬчества (IX — XI в.). Къ началу этого периода уже соверши- 
лось на заиад'Ь воустановлен]е Римской инперхя въ монархии Нарла 
Велвкаго. Ято возстановлепш или возобпов.1ен1е импер!и обозна- 
чаетъ для запада и Рерманцевъ ту мысль, что Бигъ въ наяазаше 
Ррековъ зы ихъ нечес-пе нохлтвлъ у нпхъ иврепиш огЫн — владм- 
чество м!ра и перенесъ его къ Гг'[1ланцамъ въ награду за ихъ му- 
жество и благочестие. 

Такъ хвалятся поздн'!ЬЙш|е Итальянца, НЪмци, Исгганцы, Фран- 
цузы и Англичане, въ течен1е вЬковъ вражд)101Ц1е между собою и 
перебиваюпие другъ у друга эту славу. Задавшись зтою фвЕщен^ 
Римской имиер1и, сильн'ЬПш1й пзъ прогивнпковъ въ данное время 
стремится къ такъ называемой всем1рноЯ и универсальной монар- 
х1и, а слаб'1;й[1ие въ это время иротпвнпкн, сами некогда къ тону- 
же стремившееся, з;1ключаютъ оборонительнне союзы для поддер- 
жав1я такъ н:1зивае?.1аго полнтическаго равнов11С1я. Еще эта фикц1н 
не истребилась въ умахъ народовъ Европы (Напол«;онъ I, въ но- 
в'![1йшее время Лнгл1я), какъ въ виду образовап]я и воэрастаи1л 
двухъ гронадпыхъ державъ, великой 1'роко-Славянской вмиер!!] па 
востоке и Лнгло-Саксонскон республики на эапад'!1, возникаетъ и 
развивается въ Европ* новое учен1е объ образован1и Евроаейской 
федерашп, иостояннаго Европейскаго союза для борьбы и противу- 
и4са Росс»1 п ЛмернкЬ. Но съ нопросоыъ, кто будетъ въ головЬ 
этого союза, — иначе гд'Ь его нрочво(ть и единство д4Вств1Г1? — это 
новое по видимому учен1е оказывается очень старнмъ. Еврон11 съ 
ЛмерикоП спорить ново, такъ какъ последняя саиа очень но11а1'о 
образован1я, но не ново с юрнть Европ-Ь съ Росс1ею и со вс^Ьиъ 
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Грека-Сл&вянскииъ шромъ, ЕОторага она главн^йш1б уже бол'ке 2 ~ 
вЪ&овъ, а пин* н единственный слмобитный представнтел!.. Кгце 
Карлъ II. пачмлъ войны со Славянамн западными для поЕОрешя ихъ 
ймпер1и, сд4довательно Шмцаыъ, и для обращен1я ихъ въ христя- 
ство, становившееся уже исключительно Латниствоыъ, Современно съ 
бо11ьбоюКонстлнтинопольскаго я Римсваго пат|11арховъ (Фот1п и Ни- 
колай) совершаются: основаншРусскаги государства, наобрЬтеше Сла- 
ййнской азбуки и начало Славянской письменности, обращеше въ хрн- 
ст1анство Болгарскаго народа, п1'0110В'!Ьдь Кирилла и Меоод1я въ Мо- 
рав1в и Панвов!)], иъ Чех1Н, борьба Моравскнхъ князей Ростислава 
и Святополка съ Герман1сю. борьба Н'Ьмецкаго духовенства съ арх. 
Мев0Л1е11Ъ и 1г;!гпап1е :и1сл11 его конпини его ученик'.1въ изъ Мо- 
ртвш. 1*ь X — XI в происходить утверждеше Угроаъ или Мадъяръ 
въ ТнссБо-ДунабсЕоП равннн'Ь и обрашваше на разнолинахъ Мо- 
равской держаны Святополка, Угорско-Славянской державы Дрпа- 
доаичеЙ, иотирая надолго, ираида, вбила инородческШ елннъ въ 
Славянское гЬ-ю, гЬмъ не мен11с сиздала сильный оплотъ Славя- 
ванъ нротивъ Гериаши. Чех1я при 1;(1леслав:1хъ I н II, и Польша 
при Б'.'Лослав'Ь Храброиъ съ успЬхомъ выдержпваетъ борьбу съ 
ГернансБиин иинератораии Саксонской династш, которые съ уси- 
^ениою э11Ёрг1ею продолжаютъ начатое Карломъ В. <1авоеван1е 
Славянъ ПолабсБихъ я ихъ насильственное обрашеи!? въ хрн- 
спянство. Чех|я п еще бол*е Польша, утрачивающая въ то время 
оредан1я иравоствнмя н основы церкви Славянской, нер1>дко ионо- 
гаюгь своинъ единовЪрцамъ Шицанъ противъ ииов^рныхъ соплененг 
аяковъ Поллбскихъ и т^^мъ значнтельн'1 облегчаютт. гернаш!!1ииш. 
вападныхъ Славянскнхъ ^.емель. Въ это же время окончательно со- 
вершается отд'Ьлен1е Римскаго иитр1архата отъ единства Вселен- 
ской церкви и создается та теор1я папской власти, которая долго 
будетъ псклк»чнтельво руководить политикою Романо-Гермапскаго 
||1ра въ отношенш към1ру Греко-Славянскому. УжеГригор1Г1 VII за- 
ключаетъ союзъ съ Норманнами, отымающими у Вн:1а11т1Йсвой имперш 
Сид1шю и Калабрш. Этотъ же пана благословляетъ уже Роберта 
Гвисхара на р!1зрушеи1е п ^авоеввше Греческаго, схизяатическаго 
царства. Крестовые иоходы/вскор* за Т'Ьмъ пачавш1еся, нм'Ьютъ 
для запада ц-Ьлью, вм'ЬсгЬ съотпят1емъ у Турокъ Гроба Господня, 
подчвнете восточннхъ христ1анскпхъ обшинъ Римскому престолу 
I рвзрушен!е Визант1Йской илис))!». Вт. это же время (съ к. XI 
КО К, XII В-) Итад1лвск1я торговыя республики Пиза, Генуя, Вене- 
^, пользуясь победами крестоносцевъ, уже угрожающихъ империи. 
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юоторую Латины пришли спасить отъ нев'Ьрнмхъ, впшогаютъ се1 
у восточныхъ тгапрраторопъ самия выгоднил прнвиллепп и иосте- 
левио заЕлад'Ьваютъ торго!злею въ Константинополе, Сплуи*. остро- 
вакъ 1он1Йскаго и Эгейскаго Архипелага, мирсБнхъ Г01юдахъ М. Лл1 
веад* тамъ заводятъ свои конторы и колонп). Между гЬмъ пъ нач■^ 
ХП в. Венец1я лишается Далнац1и, которая впокь соединяется 
Хорва-пею, а черезъ нея и съ Угр1ею. Она тш,егно потоиъ 
тается снова ею завладеть во время войны съ ниператоромъ М1 
нуиломъ Комниномъ, Пользуясь политической слабостью Чехш 
Польши, еще бол'Ье господствомъ въ нпхъ ЛатпнскоВ дерквв, Г* 
иашя съ помощью Даши усп'Ьваетъ накопецъ сломить Славянъ П! 
лабскнхъ.СоревпуяФранцш, она снаряжиетъ свой крестовый поxо^ 
(1147), Т10 благословетю св. Бернарда КлервалШскаго, для 
шенваго истреблен1Я или ио крайней м-Ьр* обрашетя Славя! 
явнчвикчвъ въ христ11(Нство 3(1 11е1еп(1а5 репИчк ап1 сег1е сопуег-' 
1еп|1а8 паИопем |11а8. Папа п аббать въ св'шхъ послашяхъ объяв- 
ляютъ Шшецкимъ крестоносцаиъ, что пхъ подвигъ также велвкъ 
и святъ, какъ и крестоносцевъ, пдущвхъ па Теруса-тинъ. Т-Ь и дру- 
пс молучавлт. одинаковое отпущен1е гр1;ховъ. Во 2 половпн'ЬХИ в. 
пронсходнтъ 1!аконецъ окончательное зав оеваше Мекленбурга, Бран- 
девбурга п Понераши я постепенно ростетъ германпаа'Ц]я Саксо- 
ши и Силезга, все силыгЬе ВЕираясь въ Польшу и Чех1ю. Бъ Пйи г. 
августЕнсшЙ монахъ Мейнардъ, пр1*хавппй съ Бремепскимн куп- 
цами, иачянаетъ свою проиов-Ьдничсскую деятельность на берегахъ 
Дввпв у Лнвовъ н гЬиъ яо,1готовляетъ завоеван1е Н1>м11амн Ливо- 
шн. Общая слабость и разутробленность Греко-Славянскаго М1ра, 
отъ частыхъ сиошев1й, становится 6ли:*ко известною Романо-Гер- 
ианцамъ. Въ лиц!; Итальянцевъ усп-Ьвине уже перенять в ваим- 
ствовать мвого разнообразннхъ зяаи1Й отъ несравнеппо бол^е обра- 
эовавв1<1ХЪ Грековъ, руководкиме в'Гсколькпмп велвквнн своими 
историческими деятелями (ИннокентШ III, 1'еарихъ Дандоло, Фрид- 
рнхъ II, Рудольфъ ГабсбургстЙ) Романо-Германцы въ ХИ1 в пр1об- 
р'Ьтаюп. саыме б.тистательние успехи надъ м1ромъ 1'реко-Славян- 
СЕВмъ. разрушаютъ наконепъ иипер1ю Вн;тнт1Вскую, пснонывають 
Латянсвую нмпер|ю наБосфор*. разлпчныяФранко-ИтальянскЫ мла- 
д11в!н въ МореЬ, Греческихъ островахъ и приморь-Ь, насильствеиво 
подчвняютъ Риму православиыя епарх1и н жестоко пресл^дують 
правос.тв1е. Неяависимая Грещя сущестпуетъ только въ М. Аз1и н 
въ Ннкею переносится прсстолъ нмпе|'аторск1Й; Далнащя покоряется 
, Чвшсшй король Отток»1)ъ II (12оЗ— 127Й г.), моцарпа, 
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гораго простиралась отъ Нсполниовыхъ горъ до Лдр1атцческая 
поря, до Лорденоне н шиючала сверхъ Чех11!, Морав1п, части Си- 
лезш, ВЛЖНК1Ю А|1стр1ю, Стир1В>, Крайну, Хоруташю, чисть Фр|уля 
и Истрш, ятотъвелиый, же.л>мны(1 король, не свободвыН ппрочемъ 
отъ ижогвхъ ошибокъ въ Славинской полптпв'Ь, падаетъ въ роко- 
вой борьб!, съ Рудольфоиъ Габсбургомъ. Поел* этого Чел1я па 
1гЬцкодьЕО л11тъ ввержена въ 6е-лсил\о безнарядья, во время кото- 
раго хшлйвнчалн и ус11лива.)ись въ неГ1 Н'Ьнцы. Въ Польши одннъ 
нзъ квнзеб ея Конр.1ДъМа:10вецк1Й, не видя себ-Ь нпкавой покопщ 
протмвъ лзычнпковъ ируссовъ, вызнваегь Н^шецкихъ крестопосцевъ 
н отводитъ ииъ .земли (Ки1шег1а1и1) (I ^25— 36). Заискивая въ Рим* 
протввъ ниператора, Оттокарь II предпрннпиаетъ походи противъ 
Пруссоаъ въ иомоиц. П'Ьмецкоиу ордену (1254 — 5, 1261, 1267—8) 
н основы ваетъ для негогородъ Кеиигсбергъ (1255), знаменитуювъ 
посл^дствш Ирусс1>уюкр'Ьиость, обращенную противъ Россш. Поль- 
зуясь стабостыо Руе» п аоб^доии Татаръ, Датчане и Н |1ыеише кре- 
стопосцы утверждаютъ господство Латинской церкви на Лпвонскоыъ 
БалтШскоиъ иоиорь*, :|8воевываютъ Русский городъ Юрьееъ, оти- 
н&ютъ Ашожество поддаиныхъ у Полоцка, Новгорода п Пскова 
(1200 — Зй). Вирочемъ этому натиску запада Греко-СлавянскШ во- 
стокъ даетъ, гд* моасеть, и часто энергическ1й, отпоръ. Болгарсшй 
царь Калоянъ въ союз* съ Греками наносить жестокШ ударъ ново- 
образовавшейся Латинской пмпер111 (15 аир. 1205). Грекп, не вы- 
нося владичества ^Гатпнянъ, усп'Ьваючъ наконецъ, пользуясь вхъ 
раздорами, съ во:>становптелемъ Визант]йской имперш, Мнханломъ 
Палеолого11ъ(+12о21положит1. вонецъ юсподствуЛатинянъ на Нос- 
фор* (131'1), но Грекамъ въ МореЬ и на островахъ только покор- 
ностью Турканъ удалось освободиться отъ Латинянъ (въ 15, 16, 
17 в.). Въ борьб* съ Карломъ Анжуйскимъ. государемъ Неаполя в 
Спцил1[1. замыш.1яющпнъзавоеш1и1е Внзант1Г|Ской имцер1и, Мнхавлъ 
Палеологъ по«01'аотъ ведовольиимъ Французским!, владычестооиъ 
Итальянцамъ и подготовляетъ знаменитый эаговоръ, разразивицйсл 
Сяцил1йскоювсчерлею (12^12). Па с*ве1)* мужественный князь По.и.- 
се1И Святопо-1къ ПоморскШ (1240—53) энергически борется съН*- 
иецЕимп крестоносцами, а Р)ссше князья А.1сксандръ 11евск)й (Г240, 
1^42),Довмонтъ (121;а, НУ г.) усп-Ьваю1ъ своими иоб*дами. слабшга 
11редв*стницамиТаненберга и ПолтавI^, задержать дальн*аш1Й напоръ 
« усп*Х11 Шведовъ, Датчаиъ и Н*мецкихъ Еожьихь дворянъ, слав- 
нкаъ цредковъ нашихъ Остзейскихъ бароиовъ. Въ XIV в, въ лип* 
Нв11аничгй,осо6е(шоСтефанаДушана(1336— 1355), Угорсквго короля 
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ЭГудовякаВелпи1Ро(1342—13>;2),Чешскаго короля Карла 1,(1346 — 78), 
Польекихъ Владислава Локотка (1405 — 1^33) и особенно Кашмира Ве- 
лнкаго (1335 — 701, Лптоиско-Русскахъ князей Гедимнна (1315 — 40) 
Олгерда, (1340 — 78), ЯгаОла, Московскихъ Ивана Калиты (1328 — 40), 
Свмеоии Гордаго (1340 — УЗ) и Дмнтр1я Донскаго (1363 — 8У)Греко- 
Славянск1б М1ръ пи'Ёлъ вЪсколько.высоко-даровптииъ и спльныхъ госу- 
дарев, и западу, ослабленному Лвнньоисш1мъпл'Ьнен1емъпа11ъ (1305 — 
1378),уиадкомъГер!11анскобн»перш,воЗнаяоАнгл]|111Францш(1346 — 
14^3), Генуи и Венецш СГ2112— 9И; 135<-1— 55; 1377 — н1К'ЫЛОнедо 
прелпринят1я наступательнихъ движснШ на Греко-Славяксшйм1ръ. 
Впрочемъ Генуэзцм и Венецине вм'ЬсгЬ овлад'Ьваюгъ Смирною 
(1344) 11 удержпваютъ ее во власти запада до 50 л'Ьтъ. За то 
Крвтъ несколько разъ, во бе:1усп'б11шо. подымается противъ Венещан- 
цевъ. Новгородцы дан>тъ славный отЕгоръ королю Магнусу (1343); 
безнутний же ЧешскШ король 1оаннъ Люксамбургсшй продолжаеть 
ошибки Коырада Мазовецкаго, Оттокара П и совершаетъ но:!оди 
на Пруссовъ нъ помощь Немецкому ордену, да выхлииатываетъ ему 
у По.1ьши повил влад'Ьщя. Зато Лудовнкъ В. въ союз* съ Генуеею 
наноснтъ жееток1е удари Веие1ии. отымаетъ у нея Дубровникъ и 
всюДалмацш и накоиецъ заключаетъ, тяжкЫ для республики, я^-^^ 
в^^стный Туринск1Гг миръ 13м1 г. Сверхъ того онъ нредпрянимаетъ 
два удачные похода (1347 и 1Я50 г.), въ Неаполитанское воролев-' 
ство. 14 I. еще съ ХН н., есш не раньше, находились больиия Сла- 
ВЛИСК1Я поселены. Въ \У в. Грекч-СлавянскШм1ръуснЬваетъ одер- 
жать несколько блпстательныхъ усп'Ьховъ надъ Ромапо-Гер-манцами,* 
и нер'Ьдко переходитъ въ наступление. Незабвенная битва при Таг 
ненбер!^! или Грюввальд^Ь (1410 г.) наносить яесточайшЫ ударь. 
Прусскому ордену и навсегда отр'Ьзываетъ Ливон1Ш отъ Гермаши,' 
КонстаецскШ, Бязельсшй н ФлорентнпскШ соборы всего лучше доа»-' 
зыввютъ, какъ давнк уже западъ озабоченъ восточнымъ вопрО" 
сомъ, который 11 тогда въ форм'Ь Гусситсьаго Чешскаго, и схизма-' 
тическаго Греческаго вопроса иревита.)ъ С1!оимъзначен1емъвс'6 со- 
в]1емениые западные воиросы. Всем1рно-истори'1ескимъ характеромъ 
отм-Ьчены сл'Ьдуютдя собит1Я XV в.: проиов*дь Гуса и 1еронима, 
удален1е Н^ацевъ изъ Праги, сожжен1е въ Констанц* великихъ 
Славявскихъ д'ЁятелеЙ, какъ еретнковъ, противянковь Рима, а кавъ^ 
вародныхъ агитатором., противниковъ Германизма, народное движе- 
ние Чеховъ, и незабвенные подвиги Гуснтовъ въ войнахъ со всего 
почти Рвмско-Н'Ьмецкою Квропою(141и — 1431), борьба короля Чеш- 
скаго Юр1Я иодМрада(1458 — 71) съРимомъ и имиераторомъ, эми- 
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рапш многнхъ Грековъ въ Италш и '1'ранцш и распространен1е 
подъ ихъ вл1лв1емъ г)11анвзна пъ ЕвроиЬ, взят1е Цареграда Тур- 
Еани, Еоторымъ покорились Греки п большвнство православдыхъ 
Славявъ въ со.!нан)п собствен наго беж:пл1я бороться съвоинствеи- 
ною ордою и нзъ в^рнаго, собмт1яип оправданоаго. у6'Ьжден!а, что 
взъ двухъ золъ госиодство чалиы предпочтительнее господства 
пары, что Турки д.1я нхъ в^Ьри II народности будттъ лучше, чест- 
вФе в во всикоиъ случаЬ безвредн'Ье Европейцевъ. Въ это же вре- 
мя подымается на сЁверЬ третШ Рпмъ, втпхоиолку собирающ!!! 
РуссЕ1я земля, вдали отъ ;!апада, заиятаго междоусоб!емъ А.нгли 
в Франц1п, борьбою Испанцевъсъ Маврам», еретическими п кресть- 
явсввкн сиз'тами, иоднлвшнынся гутъ и гамъ подъ вл1я11]енъ 
Гуситовъ, страхомъ грозныхъ и цоб1;доносныхъ Турокъ. Называемые 
угнетенными Греками и накликаемые другъ на друга взаимно-вра- 
ждующнни Европейскими державами, Туужи ударъ за удароиъ унн- 
чтожаютъ плоды и иосл'Ьдств1я крестовI^xъ походовъ, постепенно 
стягивая подъ власть Стамбула веЬ Греко-Славянск1я православныя 
земли, 11режн1я области Восточное ииперш. Пожинал плоды Танрн- 
бергской битвы, но взятии Мар!енбурга {1457), Польша Торунскиаъ 
ннронъ {1-1661 пр1обр'Ьтаегъ у Н'мецкат ордена чаиадцую Прус- 
ыю в оставляетъ за нииъ 11русс1Ю восточную, какъ ленное владЪ- 
ше ПольскоП ко|>оны. Мужъ Софт Палеологъ, велнБ|П собиратель 
зекли Русской, къ которому, тЬсвимал Магометомъ II, обращается 
за помощью впадмчица Адр1атикп, а некогда и самаго Цареграда, 
какъ къ единственному, законному преемнику и наследнику Пмео- 
логовъ, Иванъ П1 паноснтъ хесток1Й ударъ Н-Ьмецкой Ганз'Ь за- 
ве<1атаи1емъ въ Новгород'^ двора Св. Петра н конфискац1ею това- 
ровъ Ганзейслих-:, 1:упп,овъ на сумму въ ЙСО.ООО марокъ (1494 г.) 
въ 8011011 съ орденомъ, несмотря на мужество Плетевбера, битва- 
нв Сиолвнскою и 1>лмедскою доказыьаетъ, что Ордсиъ не въ си- 
дажъ бороться съ Москвою, д;1же въ союз* съ Польшею и Литвою. 
Въ ХМ— XVII в., когдй Гомано-Германск1й М1ръ проявилъ та- 
кое неистощимое богатство духовпмхъ силъ, произведя нпохество 
ве^икIIXъ умовъ и гем)альнихъ деятелей; Лютера, Декарта, А. Дю- 
рера, Кеплера, Лейбница, Рембрандта, Рафаэля, М. Анджело, Л- 
да-Вннчи, Таи,1аыа, Га.тплея, Сервантеса, и1експира, Бакоиа, Нью- 
тона, въ это новое время ГреБ0-СлавянсБ1б М1ръ, по видимому со- 
вершенно стирается, ве принимаетъ ни лал4йшаго участЫ въ ус- 
пЪхахъ новой образованности. Вм-Ьст^ съ тЬмъ кажется прекра- 
щается стародавигб аитагонизмъ н борьба двухъ половинъ хрв- 



ст1анско-Л рШсваго человечества: историческое колесо уже ие об^ 
рашаетсн между востокоиъ и западомъ. Такъ оно д-Ьйствительнв 
представляется въ большей части втрсовъ новой истор1П, 1а11ятыхъ 
исключптелыю пере,1ачею одиихъ западннхъ Европейскнхъ соб* 
Т1Й. Но не совс1>мъ такъ оно было въ д'{5нстнительност11. Въ 
XVI — ХУШ в. Чехш. Польша, Далмац1я впосятъ не ничтожные 
вклады вг новую образован ност!., представивши по художеству, 
ес1ествознан1Ю, новой протестантской, богословской п историческое 
наув'Ь нйсколькнхъ зам'Лчательинхъ д-11ятелеЙ: геп^альнап' мин1а- 
тор* Кливю, Вячествп Голара. прояваннаго отцомъ Лпгл1йско1 
граверной школи, — Коперника, Залужанскаго, Бальивп, Геталь.тчЯ, 
Градпча, Бопшовича, Матвея Флаква Пллирпка, Андрея Дудячак, 
Благослава, Павла Скалу, Лиоса Кохеисоаю. миогихъ других^! 
иротесгантскнхъ д11ятелеб Чех1и и Польши, иагЬвшкхъ большее 
вл1яше не только дома, но н въ Гермамш, Годландгп и Лн1'Л1и, — 
1ордана, Беля, Бандурп, Добиера, Антона, Добровскаго и лр, не 
мало способстаовавшихъ уси^хаиъ новейшей ф11лолог1н н истор1в, 
Въ ХУШ в. начинаетъ и РосС1я свою научную деятельность, я 
пркзывомъ >1нане!1ити\ъ инострапцевъ, снарнжев1еиъ обтпрныхъ 
экспедищй и трудами Русскпхъ ученихъ усп'Ьла у.ке обогатнть всЬ 
отрасли челов11ческлго вйдЬяш. Заслуги в4которыхъ Руссавхъ н 
вообще Славянскихъ учеямхъ ирошлаго и инн'Ёшняго сто.гЬт1я въ 
области наукъ натематоческихъ, естествознания, землеи'Ьд'Ьн1я, фн- 
долопп и псто]11и уже признаны въ учеаомъ «{р*. 

Строго-научний, крптич«ск1й анализъ прпволитъ къ тому несон- 
н^иному выводу, что такъ иазываеиав ново -Евро лейская образо- 
ванность, разснатриваеная чисто-этнографически, не есть исключ»- 
тельнц м^юдуктъ и создан|е Романо-Германскаго духа, и для на- 
шего Греко-Славянскаго л1ра и*что совершенно чуядое, посто- 
роннее и внешнее. Напротнвъ добросов'Ьстное н правдивое язуче- 
ше д^ла докалмваетъ, что и въ средше в4ка и въ повое вренв 
этотъ М1ръ всегда нриипиалъ носпльнче участ1е въ усп^^xаxъ этой 
образованности. Такииъ обра.оиъ н новая нстор1я, каяъ и сре!няяъ 
не есть исключительно Романо-Германская, Да-чЬе отъ впнмателв^ 
наго взгляда не скрыто, что тогь же антагонизмъ, то же в^апио- 
д'ЬЙств1е .отихъ двухъ М1|'0въ продолжается и въ новой истории съ 
некеньшею силою. Въ нсторш ХУ1 XVII в. обывновеапо отмФ- 
чаютъ сл1;дун)иия собит1н, какъ явлепЫ всеи1рио-историческоЙ 
важности: открмт1е Америки, ре||н)р»ац1ю, тридиатв.^'Ьтиюю войну, 
возвы111ен1е Лиилнш, борьбу съ нею Франции, Ангд1и, Нидерлаа* 
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I довъ. Эти событ1й всЬ п>1'Ьли бол4е или мен11е могущественное 
)|.||лв|е ца ты1М1чел'&тии1 шаимным отиошстл Греко-Славлнскаго 
н 1'0)1ано-Герма11скаго М1ра, и с;1нц въ свою очередь бол'&с плн 
нен'Ъе отъ иихъ аависЬли и иии опред'Ёлллнсь. Отнрит^е Америка 
оиабллетъ ыатпскъ и нап'^ръ Ронано-Герианцевъ на и1ръ ГрнБ(|- 
I Славянсшб, отвле&ая большое шписъ ихъ настуоательыыхъ силъ 
итъ вистоЕ:! на далешй :(ападъ, коториб не ни'!^ъ т!^ пнкакихъ 
цричпвъ и аоводовъ къ враждебвыиъ столквовеншнъ съ нашииъ 
I шром-ь н можеть еще. со в|1емеЕ1емъ слетаться его союзникомъ. 
[ Реформацюаное дцвжсшс Лютера, Кальвина, Цв[1нгл1а расшлываетъ 
[ Роиаво-Гернаяск!!) и1ръ на глу6|'К0 враждебыыя в непрнхврнныл 
[ части пострпенво дробя и сокрушая ту искуствеиную, но кр'Ьи- 
[ кую оргави.тц|ю, которая въ Папскояъ Рпи'!^ объединила и свло- 
[ тала на Н'Ьск'аько в1>коиъ вси плененное и и Устное рацнообраше 
I Бвроп''), руконолд ел пасгупательными двпжешаыи на Греко-Сла* 
вансЕ1Я востоЕЪ. Его главвиП, ал-ЬЭппй врагъ, Римская вур1я уни- 
I жаетсл, топчется, позорится въ тЬкъ саммхъ етранахъ и у гЬхъ 
I народовъ, которые пролЕми столько лотобовъ Грско-Славя вехой 
. крови, за непослу1Ш1н.е н Н(;благ01'011'1>в1е къ папаиъ и Риму, 
такъ иевавид1^ли а нрезарали Грековъ и Славя нъ-с''шл<((т1(- 
ковь за ихъ нежелайе добровольно прнинать истиною то учешв, 
Боторое они саин теперь нризнали ложью. Рефирмацхя нанесла 
сильный ударъ :1авоеиат1Мьнону движен]Ю запада на востокъ, осо- 
бенно Герианв:><|цш. Нельзя искренно и усп'Ёгнно продолжать 
д^ло, пъ прпнцнп'Ь осужд<}нцое. Изгцавшц Латинский аиикъ 
изъ богослужен1я н ирнзнавъ народный л^иконъ кирки, Люче- 
[ раистно волею- неволей признало законность литературной зара- 
I б9тка лзыковъ и нар'Ь'ий свонхъ 1)або11ъ в кр'Ьвосгеыхъ, Олавянъ, 
[ Лнтовцевъ, Латышей, Эстовъ и такниъобразолъ вручило оруж1е иро- 
I тяаъ Германнзыа т4«ъ поб^ждевнымъ [|ародаиъ, у которнхъ опъ 
I Снстенати чески ис1'реблялъ вац10нальность и родной языкъ. 1ъарти- 
I а& внутренниго раз^10жен^л »аииднаго цериовнаго общества, его 
взаиявын расири н препирательства незам'Ьтио убиваютъ въ Греко- 
СлавянсБолъ т^у^, тотъ страхъ в обаин1е, которое производнтъ на 
I оротввииковъ В1!дъ крйпкаго и грознаго единства, въ какоиъ не- 
р'Ьдковыступалъ средневековый заиадъ не1)едъ нашиыъ, ляшенны^ъ 
ергавизан1и и единства, востокоыъ. Возвишеше Испанш при Кар- 
л* V н ФплвппЬ П было тЪмъ ко:езно Греко-Славянскому М1ру, 
что перенесло руководящую силу и повелевающую власть изъ Ита- 
> Д1В 8 Гериаши дальше на заиадъ; ибо иельзи же не сознаться, что 



сила Гермаисваго императора Карла V была не въ Герман1и, а въ 
Пспанш. Это значвтельыо ослабило наступательную и ассимилиру- 
ющую силу Н'Ьмцевъ и Итальяяцевъ ио отнощен1н) къ Греканъ м 
Славянам!.. Т1!сннмне или обижаемые Веиещею, Грекп Морей и 
островонъ Архипелага, Лдбанцы, Дубровникъ, Славяне Далмацш н 
Истр1и. даже Черного11цы и Ускокн, равно кзкъ в Польша иротивъ 
Швецш нер'Ь.ию нщугъ и находятъ п1>мо]иь въ Испаяш, которая 
часто, иротивно ннтересамъ запада, оказ1-1ваетъ имъ эту помощь и 
тЬкъ охотн'ке н р'Ьшнтельв'^е, ч4иъ сильн'Ье встр'Ьчаетъ себ^Ь со- 
11ротивлеп1е въ Ит!1льянцахъ (Вен<'щаидахъ) и Н'Ьзщахъ. Въ сво- 
ихъ козняхъ и безпояоВныхъ яамислахъ протнвъ Вепещи вице-ко- 
роль НеаиолвтапсшВ Оссуна находить въ Дубровчанахъ, Далматин- 
цахъ, Албанцахъ и Ускокахъ саммхъ в'Ь}111ихъ союзниковъ, помощ- 
нлковъ и исполнителей и самъ въ свою очередь увлекается и вдох- 
иовляетсн пхъ планами п предложен 1ями. Тридцатилетняя война, 
въ которую Чех1н прожила таия страшныя и печальння годивм, 
им'Ьдо однако в свою полезную сторону для М1р!1 Греко-Славян- 
скаго: его старый, нсконвий врагъ, Герман1я, страшно !13нур1М1ная 
н истощенная продолжительною вобною, между проптпгъ н Сла- 
вянскими отрядами Тилли н ВаленштеПпа, носл* Вестфальсваго 
мира, лишившаго ее Нндерландовъ, Аль^^аса, Лотаринпи и ароч., 
на ц^лое почти стстЬте приведена бмла въ совершенное полити- 
ческое ничтожество и надолго потеряла способность много вредить 
Славянству; а т^мъ временемъ выросла и окрепла Россш, на опас- 
ности отъ которой для Герман!» тааъЕраснор'Ьчиво увшшвалъ еще 
ЛеЗбницъ. Борьба Франщн, Ан1л1н, Нндерландовъ, 111веи,1п съ Ис- 
пан1ею и ыоиарх1ею Габсбурговъ была также чрезвычайно благоде- 
тельна дли отношен1н Греко-Славлпс1саго »11ра къ Романо-Герман- 
СЕОну. Шслы Густава Адо^^ы1^а, занлтаго борьбою съ Габ. бургами и 
Польшею, заискивая въ Росс1И, гово1ШЛИ въ Москв4 р^чч, въ ко- 
тормхъ было больше смысла, ч^мъ они сами могли предполагать и 
т*мъ бол^е желать. Шведсше послы называли Швсцш стеною Мо- 
свовскаго государства, передовнмъ нолкомъ, бьгощимгя въ Герма- 
Н1И за Росс1ю. Торжество Габсбурговъ и Испании въ этой борьб* 
означало торжество католицизма и 1езуитовъ, которые Брестскою 
унхею и своими кознями въ смутное время нри саиозваннахъ, въ 
Польше и Росс1и усп^лн одержать нйскольк'! ноб;.дъ и навести 
а>есток1е удары Русской церкви и Русскому народу. Политическое 
возвышете Фраицш, Нндерландовъ и Лнгл1и, последовавшее за 
унвхешемъ и уиадкомъ Нталй), Пспанш, Германш, было темъ но- 



аеано для Греко-Славянскаго мфа, что отннпЬ вся тяга Ромамо- 
Гериапсваго н1ра отдалилась отъ неги, перейдя на крабшй .чяпндъ. 
Отныи'Ь, ест Греки-СлавянсвгВ м]ръ териптЪ оп. орво6лалап1я 
фрзвпи! н Лн1Л1И, то часто териитъ .;а одно съ Итальяншши и 
Н^мцамл. нвогдадаже меньше послКдннхъ, ибо, В1къ прежде Исоаши, 
гакъ послг. АВГЛ1Л я особенно Францш нщутъ на Греко-Славлв- 
Еконъ восток* союза, поддержки и помощи для сохрйиед1я своего 
преобладандя падъ Геряашею, Италшю н Испа1пею. Такъ Франшя 
П0,1;1ерж1п'артъ прктпвъ Австрш недовольЕшхъ въУ*р|11, помогаетъ 
!Глемъ Табору, Зрин1Ю, Надаждн Фравкапану п Текели. обоинъ 
Рагоцшнъ, Ва.1еншгейну въ Чех1и; неоднократно ииштъ союза съ 
Росс1ек> прот1Гнъ Гермаи1я и Англ1и. Иреобладате Францш и Анг- 
) уясе т-Ьмъ для насъ лучше «[^еобладанш 11спав1и. что она представ- 
лк и охранила аапи^мъ и хе^уптство, нача.1а саныл враждебнын 
шему м1ру. Х'ия Франц1я но,иержвваетъ и заииицаетъ также 
втолицнзмъ на восток*, однако его д'6йств1е не можетъ бить такъ 
иокачесгвснво, какъ католтиюма Испанскаго, не потому, чтобы ко 
швпш вовсе ач бнло 1езуи1С!:аго и ультранонтавскаго духа; а 
Вотпму что въ ней самой, нодъ в.11ин1еаъ га-^лнканизиа, гу1енотовъ, 
«циклопедпстовъ, като.111Ц11:!ыъ встрйчаетъ сильное проти110д'ЬПств1е. 
Сверхъ того католическое пл1лн1е '1>ранц111 сдерживается и ослаб- 
, метен въ этомъ отиошенп) вл1ятемъ п[:отестантскоГ1 Англ1Н, аъ ко- 
Юроб прмтомъ всегда бывали бол^е или менЁе живы преданЕЯ 
)1[1авослааныя и сочувств1е къ Среко-Славянскому пиру. 

Таковъ см1аслъ Н'Ькоторихъ исторнч'скихъ явдеп1В XVI— XVII в., 
ГО овЬ не нсчерпываютъ всей ястор^п этихъ стол'Ьт1Й. Въ другихъ 
собмт1Яхъ и яв.1е111яхъ того времени еще сильв'Ье проявляется ста- 
рое, в'Ьковое влапмод'Ьйств|е двухъ пиловивъЛр]йско-христ1авскаго 
челов'Ьчества. Ч:1стнаи истор1я Польши, Австр1П Турщн п Россш въ 
XVI п XVII в., представляегь несколько событШ всем 1рно- исто- 
рическое важности |] глубокаго вл1лн1я на частную нсто[11ю Рома- 
но-Германскихъ страпъ н народовъ. Польша Сигпямунда I, Снгиз- 
иуида Августа, Генриха Валуа п Стефана Ватор1я, и чо своему 
пространству, и военпыиъ снламъ, и но своей обра:)ованиост11, зани- 
мала въ гогдашнеГ) систем* ЕвропеПскнхъ государствъ весьма вид- 
ное м*сто. Германское завоеваше ва Ва;1т1йскомъ номорь-Ь, Ливо- 
Шя. будучи не въ спллхъ сопротпвля гься снламъ Ивана Васильеви- 
ча Грозваго, отдается Цольш-Ь (1:>61 г.). Въ 1526 г., по смерти 
Угорскаго и Че1нскаго короля Людовнкл при Мохач*. Чех1я, Угр1я, 
Хорватия избираютъ на св^и престола Габсбурга *1»ердинанда I. 



— 2« — 

Этпмъ полапется основан1е АвстрШской И011арх1п, соедннипшей вьЗ 
сей* несколько ииллюновъ с11вер():1!1паднухъ п южныхъ ^лавянъ, 
котО|>ие нъ среднхе в-Ька ири Само, Болеславахъ Чсшскпхъ, Отто- 
Еар^Ь II, Вячеыав'Ь II не разъ уже пре1Став.1ЯЛ11 пипглкп къ по- 
добному соедпиетю. Правда, въ этотъ разъ опн соедннялпсь чужв- 
родвыиъ госудлремъ, подъ чужимъ зиамрн1!мъ. Правда, объедпиеь!© 
шло п;гь юговосточноГ! Немецкой марки, надавна паявшей своею 
ц^лью нЬи^чпть и католичпть Славяпъ. Правда, что въ теч1'Н1е трехъ 
слтгакомъ и'&1>овъ С.т11янс111я плеиена гадсржпмм были въ сазаохъ 
черномъ т^л-Ь. Т^мъ не неик^ судьба этпхъ пле.менъ ноша бм быть 
еще хуае, если бы они не соединилнсь даже и въ такоб н(.'у- 
дач1]0й форм*, слабыя, иллочнслсиныл, ра:1Ъ'1!даеяыя разнымп вну- 
тренними бол'Ьзнями, 0114 бы легко. б"въ Австр1п, моглп бы быть 
поглощены Гер?1ан1ею, долгой с-^забостп и разъедннешю которой 
вег^иа много способствовало су|цествован1е Австрш, какъ Герман- 
ской пыпер1и. Строго - католическое и ретроградное паправлен1е 
1И!Вссаго правительства если часто д^ЬПствовало вредно на Славян- 
СК1Я народности, за тосъ другой стороны окранлло ихъ отъ Шшец- 
коб асспииляц111. Вм'Ьшоваась нъ д'Ьла Гермашп по праву оя пмпера- 
торовъ. эти короля Чешск1с и УгорсК1е, п >дъвл1ян1е)1ъ своегч не Н*- 
эгец1!;1Г0 окружРпш, тачасттю поступали противно В€1>мъп]|тересанъ 
Герханскимъ, и т11иъ безсозиательпо оказивали большую услугу 
Счяаяметт. Турцгя въ отомъ отноо1еи1а им'Ьетъ зас1угъ с-ще бол'Ье, 
Ч'Ьнъ Аосгр1я. Вообще, за неиногиии пс1шочен1ями. мусульманство 
всегда отличалось гораздо большею терпимостью отиисигрльно пра- 
вослав1я, ч11мъ католичество, а большинство Аз1атовъ, Гунны, Хо- 
зары, старые Мр.,чьяри, Монго1ы и Турки питало къ Славдналгь 
гораздо меВ1.1!1е плененной вражды и ненависти, ч-^яъ Н'Ьмцы. Въ 
Туршн Магомета II. Баяаета и особенно мУдраго Солнмава Греки 
и иравославны!! Славяне нер'Ьдко паходялп такое п'ркровительство 
и :1а1циту отъ Латпнлнъ, которое ичъ пе въ сплахъ были доставить 
нослЬдте слабые ВпзаитШше императоры, Сербсше и Волгарсв1е . 
росу дари. Не въ одной фанатическои храбрости п энергш Ту^сжъ, ■ 
а преииупдестнеино въ нхъ религюзпой терпиностп и въ ихъ ши | 
пвиант ра1нпозной нетерпимости .1атвнскаго запада заключается! 
Т'д)^на нхъ удпиптельиыхъ усн'Ьховъ въ войнахъ съ Авст]нсю нВе-| 
нецею Массы простонародья въ Угр111, и въ Греко- Слаццпскпга I 
владЪшяхъ Ьенещансвой республики положительно вид+.лп въ Тур- ^ 
вахъ XVI и ХУЦ в. своихъ освободитолой отъ гнета дворяи' 
ЛатввсЕов 1ерарх1и. Даже поел* Солимапа завоеван1е Кипри (1571) I 
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крата (1''.';9) Турками б^ло торжествомъ для пассы туземпиго 
!ческагв правос.тавиПго васеле&1л, которое давно состанляло за- 
)ворЕ1 И таП[!0 пршивало Турокъ освободить ихъ отъ ВенеЦ1:111- 
нобилей, чннишшковъ п Латинской 1ер&рхш. Войвн Угр1Я, 
1Стрш, Вевецш, Рима, Неаполя, Испатнсъ Турками въХ>' — XVПв. 
1дставляютъ во ииогихъ огношеи1яхъ пр|>должев1е борлбы Рояа- 
^о-Германскаго запада съ Греко-Славинскямъ востовоыъ. Ц^^лью 
этпхъ крестовыхъ поюдовъ и союзовъ противъ Турокъ было съ од- 
нчй стороны 11згнан1е Турокъ нзъ Европы, а съ другой^вомстано- 
ыете Латинской иилерга на Босфоре и обращен1е схязматнковъ 
въ Лптннство. Не одкнъ папа ЛI:•л'^^я^■гь въ себЬ наде.г; гу, что Вогъ 
сподобить еще его отсижить о61-,дню нъ Копстаптиноиол* (секЬгаг 
тм.^'а 1п ОоияЕанЫпориИ), 1.акъ говарниа.]Ъ 1;л11а1'Нтъ УШ. Ь'ардъ VIII 
Фрапцучс 1й, Карлъ V п Фн.)н1!11Ъ Н, быть можетъ п Ге11у1йхъ IV, 
не разъ нечтали о взят111 Цареграда. Что этого пе случилось, 
въ этомъ состоять величайшее счастье 1 реко - Славянскаго М1ра. 
Поэтому все дурное и тяже^юе, ;>аключг1втесся въ господств11 Ту- 
рокъ, было злинъ огноснтелышмъ и искупается тов пользою п 
тЪ»ъ благомъ, которое доставит Турц|Я М1ру Греко-Славяпскому, 
оберегая и :(ащи11[ая его оть Романе - Гермаицевъ, пока пе об- 
разовалась въ нем'ь такая де[)жава, которая бы лучше ел ыогда 
всполнвть это 1[ааначеи1е. Р^ще при Солниан'Ъ (1^20 — 1566) 
■ Турви и хрпст1ане Турецк1е уже провидели такую держ;1ву Греко- 
С^ввянсктю. Лучш1е знатоки совреиенноб Турц1п, Венещансше ио-^ 
ианнвки н баи.ш часто зах^чаютъ, что Турки. презирающ1е Фрав- 
вовъ, сильно побаиваются царя Московскаго, па нотораго ихъ под- 
данные гдядятъ, какъ па свою надежду, единов'Ьрнаго царя-аа- 
Яитннка и будущаго оскободителя. Это :шачев1е Росс1п на восток* 
]^си^галось особенно послЬ паден1Я царствъ Кааанскаго н Лстрахан- 
Сваго, а также посл'Ь развит1я Русска10 казачества на Чер- 
вомъ мор'Ь. Подобно Ускокамъ въ Адр1атв[;'Ь, казаки наводили 
страхъ н ужасъ на Турокъ я радовали сердца христ1анъ, прс-дпо- 
чвтааошхъ ч.лму пар*, но не хогЬвшпхъ мириться съ Лгарян- 
скннъ нгомъ. Занорван1е Спбпрм н начало 'Русскихъвъ ней носелешй 
1Сга(инетъ также все111рно-историчесвое событ1е царствования Ива- 
Васильевича Грозиаго: Романо Германцы въ Повомъ Св-ЬгЬ, а Сла- 
1ИСТВ0 въ Аз1и полагали начаткн будущихъ м1ровыхъ державъ 
яередъ которыми б.1+>дн'Ьютъ вс4 эти бол4е или мен-Ье фанчасги- 
чеешя средпев11ковыя попытки къ возобновлен!» Рижской нмиер1я. 
Во^а Рошя съ Полявамя, въ вачал'Ь X.VII в, больше действо* 
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вавтимп, аакъ орудие Гпма, была не столько борь(!ою племенною, 
СБ01ько борьбою православия съ Латннствовъ. Истощенная борьбою 
и смутаии, Росая ирииуидена мириться съ По.ыкаыв и Шведанв 
на самыхъ невыгодныхъ усл^'в1яхъ. Только съ иоловиан XVII в., 
Москва, справившись съ снлаии, начикаетъ свое наступден1е на за- 
падъ, арюбр'Ьтаетъ Ма.торосс)ю. одерхиваетъ несколько блестящихъ 
усп^ховъ иадъ Польшею, ло со Шведами, несмотря на в'Ькоторыя 
удачи въ Ливов1п, :1а1С1ючаетъ невыгодные Кярлвсск1Йн!ръ(1661 г.)- 
Въ пос,т'Ьдн1я СЛИШКОМ), полтораста л'Ьтъ этотъ антагонвзмъ в 
вааинод4йств1е двухъ половинъ хрпсианскиго М1ра выступаетъ съ 
осязательною ясностью и определенностью: въ сЬверной войнЪ 
(1700 — 21} прославленной Полтавою и шключенпои НпштатсЕВНЪ 
М|ромъ, доставившимъ Россш господство на Балт1Йскомъ поморье, 
въ войнахъ со Швец|ею прп Елнсавет* Пегровя*, Екате|шн11 П в 
АлевсандрЬ I, въ семилетней войн*, когда Руссюе некоторое время 
занимали Кенигсбергъ и Иерлинъ, когда победою при Кунерсдорф'Ь 
чуть не довели до самоубийства велнчайи^аго государя и полководца 
Гернан1И, въ войн* Русскихъ съ Французами 17У9 г., прославлеи- 
ной дивными подвигами Суворова въ северной, и быстрыми дМ- 
ствгями адм. Ушакова н кап. Белле въ южной Италш. въ войнахъ 
Росаи съ Ф|1анщею въ Германии за Австрш и Прусс!», въ поход* 
Наполеона въ Росс1ю и нар'1Дпой войн-Ь 12 года, въ поход* 1813 г., 
во вступлении Русскихъ вь Иарпжъ. Если нолитичесЕ;»я система 
.Наполеона I, во мпогомъ напомпнаетъ нон1фХ1Ю Карла Велнваго, 
за то истор1Я внешней политики Росс1н съ 17У;1 но 1815 г. В'-его 
лучше дика^ываетъ, какаи громадная перем1)Н11 совершилась въ это 
тысячед'Ьт1е въ отиоше111яхъ Греко-Славянскдго востока къ Романо- 
Германско11у западу. Сравните тогдашн1й нашъ отпиръ Карлу Ве- 
ликому съ новЬйшимн отпорами Наполеону I, Англо-Францупаиъ, 
въ Крымскую войну. Госуд11.рственн1ой ростъ Росс11( и ея блестя- 
пйе полвтическ1е успЬхп съ 170^) но 1815 вм'ЪстЁ съ ея вобвами 
съ Турц1ею при Лнн11 Пвановн*, Екатерии* II, Александр* I и 
Никола!. I, образован1е Сербскаго княжества и Греческаго королев- 
ства им'Ьла громади'Ьйшее вл1лше на )фобужлеи1е самосознашя въ 
СлавянсБихъ народпостяхъ Туриш п Австрш, составили новую эпоху 
въ нстор1и Рреко-Славннскаго М1р^1, который, см^ло можно сшшать, 
во всю свою слпшкомъ тысичел'Ьтнюю пст1)р1Ю никогда еще не би- 
валъ въ такой степени проинкнутъ мыслью ибъ общ1!0стя свонхъ 
внтересовъ въ отношен1и къ М1ру Романо-Г-^манскому, о высокой 
важности своего всеи)рно-исторпческаго пииэвац|я. Иэъ этого впро- 



■•Бмъ еще отнюдь не сл11дуетъ заключать о современной зр'Ьдости 
■I готовности Греко-Сдавянскагч л1ра удовлетворительно разрешить 
1з1къ называемый восточные в<лгросъ, т. е. вооросъ о свопхъ запад- 
вакъ окрапнахъ. Хотя соанан1е общности интересовъ въ вастоя- 
дее время развито глубже, ч'Ёмъ когда либо прежде, однако оно 
й№ еще не на столько сильно н новсеиЬстио распространено, какъ 
аш необходиио для болФе ялп иен11е общаго и согласваго д^Ьй- 
ггв1я. Ви'Ьст'- съ т'кмъ Грево-СлавянсЕ1б и1ръ еще недостаточно " 
окр^аъ для иереи'ЁН!^ свопхъ вн^^шннхъ отнотен1П. Она едва лн 
юхегь совершиться безъ перен-Ьны внутреннихъ отнои1ен1й различ- 
1шхъ частеЛ Романо-Германсааго н1ри прежде '1'1;иъ Иовий Св^тъ до- 
статочно созрЬетъ и окр'Ьциетъ для и1110брЬтен!я того пе|)ев!1>С11 и пре- 
4б1адав1Я, которое въ Романо-Германскомъ >ир'Ь съволрастан^енъ М1ра 
Грево-Славянсваго аостепецно передвигается съ востока на :4ападъ 
8 въ ближяПтемъ будущемъ должно перейти отъ Франп1П н Лигл1Н 
вь Аиернк'Ь, какъ нЬкогда досталось иыъ отъ 11|:иа111И, а посл'ЁАней 
оть Итал1и н Герман!». Какъбы то ни было, только нов'Ь|'[11!ая куль- 
турная и "олигтеская 11СТ1>р1я хрпг'р1япеко-Ар!15гваго че.шп^'лрства 
уже совершается и все ла-1Ьв будетъ ранвиватьсл не на одномъ Аз1Й- 
сБо-Ёвропейскомъ ыагерив'Ё, но и въ Лнерик^. и вообще на всемъ 
№Ш1011Ъ шар'Ё. Съ ушюжешемъ Роиаыо-Германскаго народонасе- 
лен1я въ Лиерпк*, Аистрал1н и Африке иутеиъ естественнаго раз- 
иножен1я и усилен1ечъ импграггш изъ Европы, — зто же'анное для 
ГрекоЧ^лавянскап' М1ра иерем-Ьщен1е центра тяжестн Романо-Гер- 
ианскаго М1ра ароиаойдетъ само собовз въ несколько десятковъ лктъ. 
:>га же РОДЫ, въ ожндан1и лучшаго Росс1и п всему Греко-Славяасколу 
шругора-^донлодотворН'Ье употребить на подъемъсвое['оматер1альнаш 
и нравственпаго быта, который би .1начите.1ьно повл1нлъ назаселен1е н 
обработку нашихъ нустынныхъ пространствъ, ч'Ьмъ истощаться въ 
безполезнмхъ агнтдц^яхъ, ненронзводнтельныхъ тратахъ н усил1яхъ 
для разрутен1я Турц1и и Австрии, преждевремевиое 11аден1е еото- 
рмхъ скор^^е могло бы Г>ыть вредно, ч'^нъ полезно Росс1и и всеиу 
шрт г реЕ0-Сл!1Вя некому. 

На|)одиыя движен1я и столвновен1я въ сред* Романо-ГермансЕаг- 
го М1ра, какъ нъ вертикальноиъ, такъ и въ горшюнта-гыюмъ ва- 
нраплев!», не отличаются глубиною и силою той в;4аимвоП пле- 

кненной В11ажди, гакимъ ожесточен1е11ъ той тысячелетней слишвомъ 
борьбы, которая, ко своему внутреннему историческому звачеи1ю в 
ра свовиъ результатамъ, во столько же важн'Ье всякой внутрен- 
кеВ борьбы, нроисходившеб въ граиицахъ Ронано- Гецз^а*:.^!^,^^ 
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запада, во сколько современный восточвый вопросъ превыш 
сваяиъ аначев1е1[ъ вс& др)Т1е, чисто шоадвые пилитаче^ 
вопросы. 

Не таковъ также въ иде-Ь д въ результатахъ тотъ внутревн1Й 
автагонизмъ, БоюруП раскрывается въ ыародьихъ ды1жеи1яхъ н 
столкновешяхъ, вертвкальныхъ и горизонта^^ьныxъ, прочсхидшцпхъ 
въ тоже время въ предЪдахъ м1ра Греко-Славяаскаго, т. е. въ 
борьб* и войнахъ южыыхъ Славяпъ съ Греками, Албанцами, Угр1и 
съ Б"дгар1ею п Серб1ею, Урр1и съ Полдаанп н Русскими, Чеховъ в 
Поляковъ или Болгиръ и Сербовъ, Сербовъ и Хорватовъ, Угрш и 
Чехш, с'Ьперовосточной н югозападной Руси и Литвы, Москвы, 
РОССИ! И По^тьшн. 

Если борьбу Славянъ съ Греками. Албаицаыи н Литовцаил по пде'!^, 
по сял'Ь ожес'гочешя и по посл11дств1ямъ, иожио еще сравнивать 
съ борьбою н4которыхъ I ернанскяхъ племеиъ съ РонансЕиии, или 
Гермаяцевъ съ Кельтами, то за то взаимный аитасоапзмъ Бол- 
гаръ н Оербанъ, Сербовъ и Хорнатовъ. Словаиовъ и Чеховъ, Че- 
)швъ И иоляковъ. д:1же Пиляконъ ы Русснхъ, и по спл!^! своего 
В{.!ражен]л, и по степени расцрост]>аненн<>сти, а по своинъ ])езуль- 
татамъ соворшенло бл'Ёди'11етъ передъ вшиинымъ антасонизмомъ 
Фрадц1и, Нталш в Пспан1и. Взаимвая борьба этпхъ Славянскпхъ 
народностей наибол'Ье запечатлЬии характеромъ домашнихъ усобицъ 
в граждансцихъ распрей, часто даше релипо^цихь н сошалышхъ 
войнъ. Она бол'Ье ни'Ьетъ аналопи съ борьбою Генуи съ Венещею, 
Пизы съ Флоревц1ею, Вевепди съ Мнланоиъ в Неаполемъ, яопсо'н- 
туцшналистовъ и Мадзынистовъ въ Италии, Гвельфовъ в Гибели- 
вовъ, католиковъ и лютеранъ, Ируссакоыъ и Австр1йцевъ, Австр1Й' 
девъ и Вавараеиъ, велико-немецкой в мало-н-Ьмецкой партШ(ртовз- 
(1еи1^11 и к1еш-йев(зсс11), экономпстовъ Шульца-Делпча в М. Вяр- 
та съ соц1а.1истани Ф. Лассали въ 1'ермаиш вли к:1Т0ЛНБовъ в гу- 
гевотовъ, орлеаннстовъ, бонаиартнстовъ, ум+.ренвыхъ республикан- 
цевъ И красныхъ соц1ал11стовъ во Францш. Между т^мъ, какъ борь- 
ба Итал1и, Франщв и ИспаЕ1п сама по себ^Ь носить характеръ не 
стольЕО борьбы димашвей и внутренней, сколько борьбы и войиъ 
йац1онально-по.1втическихъ. Сознан1е общности пронсхожденгя н 
бляаостн взаввнаго родства, сходство въ народномъ быгЬ, нравахъ, 
обычаяхъ и нар'Ьч1яхъ въ Славннскомъ племевв всЬхъ отраслей 
живетъ также гораздо глубже и кр'Ьпче, чЬмъ въ племенп Гермав- 
скомъ, вовзаимныхъ отно111ен!яхъ Н^мцс'въ, Сканднаавовъ, Голланд- 
цевъ в Англичавъ. 
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юяимнъ Грековъ п Лативннъ, Славянъ и Н'Ьмкевъ, можно 
лить, зинчшч^льыо лересплпиаетт. антагинизлъ той пли 
ПЙ полопины \|111ст1ви1::ко-АрШс1!аго человЬчества съ плеиевавш 
1ШтсВ11ии, стародавнпяи л]|Отиввнкамв в вепрштелаии Ар|ёДЁ8Ъ. 
Д^кугудаа на насъ ааъ Аз1и, оын встр'Ьчались съ раздвоен1е1гь 
юисиааскаго и1ра п такпиъ ч(>щюиъ сознате.1ьно Т1 бе.1созиатель- 
, волею II неволею являлись обыкновенно союзниками то Лати- 
Лаъ а Н'Ёицсвъ лропшъ Грековъ н Слаиянъ, т» Слаолпъ н Гре- 
|Овъ п1)от|1въ Ы-Ьмцевъ и Латиияпъ. Утамъ ирпшлещшъ и насвль- 
. Еирол'Ь, р'Ьдко особенно нногочислеиным-ь. и, запсклю- 
' ЧеВ1енъ Лрабовъ, ач большей части кочеввнкаиъ н хищннкамъ. 
СкепвяЕамъ и иаЬ^дникамъ, р'1:дко удавалось долго выдерживать 
роль саностоятгльннкъ политически къ д1)Лтедей, н всего чаще при- 
ходвлось принимать или ;1ам^идть служебную роль чруд1я и чужой 
.ладитнки. Бъ рлдахъ саиихъ Лрабивъ п подъ вхъ знаыенаши быпт- 
^ОЯ Славяне съ Грекам», и Греки и 1'лавяпе съ РоинпоТермянца- 
1,11 даютъ пе1)ев'111:'ь АрабикЕъ надъ своиии непр!лтеллмн и нро- 
мякаыи. №. Брестовие походы въ XI, XII п ХШ в. п въ вой- 
I западной Еврони съ Турками въ ХУ, XVI, ХУ'П в. ироиско- 
• борьба Турокъ и Латвиявъ ва господство и нреобладаше въ 
[)-СлавянсЕ11хъ аемллхъ. ни т4мъ, ян другииъ собственно не 
фнвадлежав;вхъ. Д-Ьло тутъ идетъ не о побЬд'Ь Туранцевъ 
I АрШцевъ, Л;1Ш или Европы, мусульманства пли христ1анства, 
к О Г0С1ЮД1ТвЪ чалми или Т1ары, Турокъ или Франковъ нъ аемляхъ 
Шокахъ а христ1ансш1хъ, д.и1 которыхъ эта борьба была иолси- 
I во скольку она ослабляла ('64 противныл стороны, одинаково 
ннъ непр1яа!1енныя и враждебныя. Кстннный бичъ Бояий для за- 
над&, Аттила (11алъ избивнтелемъ н оснободнтелемъ Олавянъ. По- 
бедоносный наноръ Н^мцевъ в Латнплнъ на Славянъ п Грековъ 
а, ХИ а XIII в. прямо п косвенно облегчаютъ завоевам1л Монго- 
ламъ, которые въ свою очередь, ра:13оряя и опустошая Славянсшя 
зенлн съ востока, помогаютъ Латянамъ и Н4мцамъ въ пхъ завое- 
ван1яхъ на Грево-Славянском г юг!; н западЬ. Авар|.1, пока нява- 
^^далн на Внзапгш и нрнт'Ьсвлли одцихъ Славянъ, были очень по- 
^Кде»вы ааиаду. Въ течеи1н всей своей безъ нала тысячел^тпеЗ нс- 
^Нмр1в Мадьяры вико['да ночгн не их-^^лн своей решительной само- 
^^ стоительвой политики, то служагь Н^мцамъ нротпвъ С.тавянъ,то 
Славяналъ протнвъ ШЬмцевъ '). Прит'Ьсиен1е православия въ Ла- 

^ ») РусскЫ леренпн н городи, н1.п, соив1я1я, не мало нытери'Ьлм нпсп 

^В Л1Д И вригЬсцешЯ отъ Русскихъ вобскъ вь1708-9 ввъ 1812 г. йччйх\.».-и- 




— 32 - 

твыскихъ колоншхъ на христ1анскомъ востоке выаиваютъ и об- 
легчаютъ устгЬхц Турокъ, которые въ ХУ, ХУ1, XVII п. своикн 
блестяща»!! поСйдами надъ Герм;и11ею. Генуею. Венешею. Рпяоиъ 
и 11спа1иею правда разпослтъ власть мусульианъ надъ ^еиляин 
хрнст1апским11, но вм4сгЬ н освобождиютъ православныхъ Грековъ 
я Славянъ оп. ига Латинскаго, которое нередко во иногохъ от- 
иошеи]лхъ бывало тяжелее Турецкаго. 

Такняъ обрнзомъ въ средней и новой нстор!!! христ1анско-Ар1Й- 
скаго человечества Стараго Св4та препаущественное вннмаше и 
главнуй нптересъ псторпка должны сосредоточинатьсл на восточ- 
во-эападно«ъ п заиадво-восточномъ 11аправлен|н. на горизоиталь- 
номъ поток* событШ п )1роисшеств1Й, народнихъ дви;кен|11 п столк- 
вовеы1Й, происходящихъ нежду Греко-Славянскою и Ромапо-Ге]»- 
нанскою его половинами. Пстор1я нхъ в:1а11ии[ахъ >>тношешб, на- 
тиска и отпора, в:1апмиод'!ЁйстВ1я и вл1лн1Я есть главная ось, оеоло 
которой обрап1,ается псхорпческое колесо многов'Ьковой, бигатоВ и 
рш!НОобразно9 жизни христ)анеко-Ар1Йскихъ племенъ Европы в 
Азш. Второстеиениое :(начеи1е н бол'1Ёе »пизодпчесн1й и частный 
характеръ ии'Ьютъ всЬ горизонтальные и верти 1[а.1ьные потоки со- 
быт!!1, въ собственныхъ пред^лсхъ какъ Ролано-Герчанскаго, такъ 
н Греко-Славянскагом1ра. Псто1>1я совреиеннаго пмъ не-Ар1Йскаго и 
не-хрнст1анскаго, конфуц1евскаго, буддистскаго, шаыанскаго и иу- 
стльз1аисЕаго востока нредст;1в.1яетъ свои особме, саиостолтельные 
111Р1.1, частный истор1и которыхъ могутъ обраи1,ать на себя внн- 
наше нашей средней и новой пстор1н только по близости пхъ о1^ 
ношеи1Й къ Греко-Славянскому илн Романо-Гермаискому м1руипо 
степени ихъ учасэтя въ судьбахъ зтпхъ двухъ М1ровъ. Какъ Аз1- 
ктсБниъ нлененамъ въ Еврои-!^ по бо-тьик^й части выпадала роль 
весаиостоятельннхъ политическяхъ д1;лтрлей, а орул1й Греко-Сла- 
вянской или Ромаво-ГерманскоГ! полнтивн, то ихъ истир1Я въ Европ^Ь 

вав^еиъ н истре^дешеиъШведоьъ |:1арла XII а Франд^^ювъ Ылоилеона. Такъ 
разу||11етса въ 6о^ьше]1 стеиенц и вьш^швее Мадьлрскис правительстио Ан- 
драши и Этиеша ааносвтъ много нреда Угорской Руов, Сло1Ч1ка.мъ, Руну 
ваиъ, СерОанъ и Хориатпмъ,но ца то и оиа'зываетъ инъ гроиодн^бшую услу- 
гу оиаПленкиъ а [1ода]1леп1еиъ тмецкаго ^«ленеата въ Угр1и, съ аоторынъ 
этв вародво1;т11 собствеввымн сигани не иоглн 1^ы совладать. Въ этой 
служб! Мадьяръ С^аии^Iиу, влдъ которышъ ови безсильвы господствовать, 
содержатся глубокая ировЫ истор1и и вн'ёст^ё табна нсЁхь вхъ уся1- 
ховъ въ борьб'Ь съ Рокано-ГернанС]111иъ ззиадоиъ, какъ мри Лудоввк'Ь 
Велнвоиъ (1342— В2) н МатнМ Корвиы'Ь [14&8-№), такъ и въ аао'ЬЗш!^ 
Времена съВ^воюв Габсбургаив, вачииая съ Ява Заволи и Фердипавда I. 
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!1«лучзетъ нстпеннй свой сиыслъ и знячев1е то.1ько при в^ЬрноIIЪ 
чсв^щен»! картины вяапмпыхг итношевЮ Греко-Славянъ и Го- 
маио-Германцевъ. 

Ирп равЕкш^сш свлъ главныхъ предстаиптелей Романо-Герман- 
скаго И1ра, какъ въ горизонтад1.НЫ1Ъ, такъ и пертикалыигхъ яа- 
родвшъ въ ненъ етолквовен1яхъ, времешше торжество и победа 
часто доставались тому пзъ нихъ, кто ум^лъ во-время опереться 
на той или другой части Греко-Слапявскаго М1ра и найтп себ-Ь въ 
нелъпомощичкопъ н союятгковъ. Гякъ въ борь611 папъ » императо- 
ровъ, 1'вельфовъ и Гибелиновъ. Н'Ьмцевт. к Итальянцевъ, Итальян- 
цевъ II Испинцевъ, Француаовъ, Лнгличанъ, Пстшценъ в Н'Ьм- 
а.евъ — Греки, А,1бапии. Слапяне Да.1яацш и Нстрш, Серб», Хор- 
ваты вообше Славяне Угорск1е, "ТехЕЯ, Польша и Росс!я своннъ 
вмешательством ъ и участ1емъ въ распряхъ Роиано-Германцевъ. ие- 
р11Дко р-Ьшаютъ д*ло или склопяютъ победу въ пользу той иди 
другой сторчиы. Такъ гори:юнтальнне и вертикальные потоки со- 
биТ1Й Романе Германской истор1п не могутъ быть ясно представ- 
ляемы и в'Ьрно нздагаеми бс:1Ъ точнаго позна111Я вндрснней и 
ВВ^ЬпшеЙ пстор1н Греко-Славянской. 
I Если для Грековъ, Албанцевъ и юпнмхъ Славянъ въ борьб'Ё 

^К^ъ съ Итальянцами, оспбевяо съ Венещаппянн. Гериан1я п Нспа- 
^Нв1я явогда бмва.1л поленнымн въ некоторой стенени союзникаии я 
^Вд&ЩВТНПкамп, то для Славянъ южпнхъ и е*верннхъ въ борьб* съ 
^ВН'Ьмдаии и Англичанами иногда 6>.:вали и могутъ еи^с бнть но- 
^Нлеаны 11та.1й1 и «1>раи1ия. 

^И Западво-восточны)' п восточно-западные потоки народныхъ двв- 
жетй и столки (Ч1еи1й въ сред* Греко- Сдавяиснл го м1ра всегда бы- 
вали т^мъ а.1*е и враждебнее, ч^мъ бол^Ье одна изъ противннхъ 
ст<^онъ опиралась на Ро«ано-Германск1Й западъ, ибо тогда борьба ^н 

усложнялась, переходя отъ домашвихъ вопросовъ о племенной ^И 

вгсновп! къ вооросашъ о вн'^шней самобытности и духовной сво< 'Н 

^бод•Ь относительно Романо-Германцевъ. Такъ въ борьб* Чорватовъ 
и Сербовъ, Поляковъ и Русскихъ шелъ споръ не только за пле- 
невную игемошю, Хорватскую или Сербскую, IIо^ьсЕую или Русскую, 
но я за преобладан1е и господство православ1я или Латинства, 
двухъ раянихъ релипозныхъ п сощальнмхъ началъ. 

Съ совершенным! ослаблепйемъ Апатскпхъ стшс1Й на огромпЬй- 

»шей части восточнмхъ окраинъ Греко-Сляпянскаго шра, н при ^Н 

существовав) в еще въ немъ слЬдовъ и остатковъ некогда сильна- ^Н 

ГО антагонизма эааадно-восточввго, н^которыб натискъ Ронано- ^^Ж 
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Герналцевъ на яападныл окраины наигсго шра ЕаЕЪ. до изв'ЁстноЙ 
стеисни, нередко уже им'Ьлъ, такъ и иожегь еще им'Ьть песьма 
благодЬтельныя посл'Ьдств1я для полнтическаго и духовнаго раз- 
ват1Я Греко-Славянъ. 

Такъ ясное 11ред(;тавлен1е п верное ияложете горпзонталышкъ 
и вертика.1ьныхъ нотоковъ собыпй Греко-Славянской псторш ре- 
шительно невозможно безъ точнаго позпашя внутренней п внеш- 
ней и1Т0р1и Романо-Германцевъ. 

Правильность д*л1'Н1я нсторш хряст1ансно-Ар1йска1'о человече- 
ства или такъ называемой средней п новой 1[стор1п. не на северную 
и южную, а на восточную и аападпую, опрааднвается я некоторимя 
другими пс1[ован1ями и соображенЫии, Еще Шлецеръ в'1>рпо зам*- 
тилъ, что нстор1ю южнпхъ Славянъ нельзя совершенно отделять отъ 
псторш Росс1и. Нельзя эти обе нстор1и 1)азсматривать совершенно от- 
дельно отъ пстор!11 Бпзант!п, отъ псторш Грековъ и Албанцевъ. Нако- 
нецъ странно называть Россш державою северною, послЬ того 
вакъ она прочно утвердила свое господство на Азовскомъ мор*, 
северкоиъ и восточномъ берегу Чериаго. въ Крнку, Астрахани, въ 
Закавказье нвъглубп не кредней Аз1п. Росс1я столько же сЬверная, 
сколько и южная держава. Между же югомъ и северомъ западной 
Европы гора:1до меньше разлнчЫ, чемъ между ел востокомъ и за- 
надомъ. Одинъ исключительно католическо-протестангск!!!, другой 
преияущественпо православний, съ разнообразнымъ населетемъ, 
исповедующимъ католицнзмъ, протестантство, мусульманство, буд- 
дизыъ и шаманство. Одинъ преимущественно Кельто-Латпно-Гер- 
нансБзй съ более или менее незш1чнтельнымъ количествомъ Бас- 
Еовъ, Евреевъ, )1,Б1ганъ, другой пре11мун1ественко СлавяпскШ, при 
велвчаЙ111еиъразнообраз1п другихъ этногра(()Ическихъ стнх1й; Греки. 
Албанцы, Романцы (Румуны. Волохв), Незщы, Леты (Лвтва и Ла- 
тыши), различпыл 11ранск1я, (Армяне. Грузины. Осетины, Курдн), 
Финсшя, Монгольск1я, Турепк1л и Татарск1я ллемепа. Темъ же 
почти относите льныиъ однообраз1е1гь и сходствомъ, въ следств1е 
благотворнаго >11еряющаго вл1ятя гольфстрёмана севере, и Сре- 
диземнаго моря на юге, отличается западъ отъ востока и въ 
кишатичесиоиъ отнотен1и. Итал1я и Ислан1я пзбавленм отъ тро- 
пическаго зноя близкой Африки, а ]1рланд1я, Апгл1я и другая с*- 
верныл части Европейскаго запада пользуются умеренною зимою, 
которая напрпмеръ въ южной и западной Англ1ц не мешаетъ рости 
в зеленеть лав])у. Столь же р'Г>зво отличаются востокъ и западъ 
своимъ общинъ географйческинъ характерокъ. Относительно рас- 
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пред1;лен1я горъ и равнппъ. сущи и воды, патерой земли п б1!1ито- 
вой Л11в1я, Ромаио-Гермапсшй :ш11адъ беэъ своихъ не-Европсйскнхъ 
влад'Ьшб, над'Ьленъ такъ равномерно, что почти правильно раядЪ- 
ляется на шесть бол4е или иен^е равныхъ частей — Скандинавйо 
Велвкобрвтав1ю, Герна111ю съ Голланд1ею а Францию съ Вельг1ею, 
1[тад1Ю, и Испанш съ Португал1ею '). Эти три Германсвлхъ, преиму- 
ществевно протестантскнхъ, я тря Романсвихъ, почти исключительно 
ватолвческяхъ, странии1гЬютъ характеръ почти равныхъ полуостро- 
вов*, съ трсхъ сторонъ ОЕружеяпихъ норннн. Невыгодность въ 
бгомъ отношешп 1'ернаши во^награждаетсл въ 1|1р'Ь Гериаискояъ 
островн!ллъ положешемъ Великобритании я многими нелкпин остро- 
вами Скандннавскичя. а невыгода Фран1ин вознаграждается для 
вея остр'^волъ Корспкою н для всего Ромаискаго »1ра болыоинн 
Ит&дьинсБими островами Сицпл1ею и Сарднн1ею.Хотя горные хреб- 
та Чех1и, Угрхи, Балканснаго по.1уострова, Кав1а1за, восточной н 
западной Сибири и Русскаго Туркестана своннъ протяжен1РИъ, 
высотою, вп1'>шнпмъ разнообраз1е»ъ и ввутрепнпмъ богатствохъ 
значительно препосходятъ горныл спстемы Ромяио-Германскаго за- 
пада, т*мъ НС ьен^е на яашеиъ Греко-Славянскомъ восток!; пре- 
обдадаетъ я господствуетъ одвообраз1е равниш. я степей, которое 
вгЬстЁ съ развнт1емъ большихъ рЪчиыхъ спстеиъ помогло и содей- 
ствовало образовапш одного мпогочисленпейшаго народа и громид- 
н^бшаго государства. Бол4е пли мен-Ье бчгато разветвленная, бе- 
реговая Л11Н1Я истр1и, Даллаши АлбанЫ, Гренш, Греческихъостро- 
вовъ 1(Ш1йскаго в ЭгеПскаго иорей, МалоазШсБвхъ береговъ Ар- 
хипелага, Чернаго моря, Русскихъ береговъ Чернаго. Б^лаго, Кас- 
шйсваго морей и Велнкаго Овеаыа, эта береговая лшпя своимъ 
протяжен1емъ превзойдстъ береговую лннш Ронано-РермапсЕой 
Европы — т^мъ не менее на нашемъ ^востоке преобладаем, и гос- 
подствуетъ матерпкъ падъ берегомь, охранительный, консерватпв- 
внй характеръ его обитателей надъ жаднымъ къ новому, подвиж- 
нишъ. безяокойнимъ и неугоиопныиъ духомъ ирнбрежныхъжите.1ей. 
Разчленеяный равномерно, 1'омано-Германск1Й западъ 1,въ Европ*) 
состонтъ изъ трехъ Гермапскихъ, протестантскнхъ, и трехъРоман- 
СЕНХ1 п католическпхъ странъ, разграннчеипыхъ моремъ и горами 
в представ.1яющихъ нреобладан!» нолуостровпаго характера. Отъ 
того, при всей общности этнографнческаго состава и нросветитель- 

') ШвеДцар1я раядФляется при этомъ на три части, отходяойя къ Гер- 
МНЁж, Итшн и ФравиДв. 
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наго начала Романо-Германскаго «1ра, на зтимъ (.'раипятелыш а^Щ 
большомъ проетравств'Ь эеяли, въ теченш с-1вшко1гь тысячи .1'Ьтъ, 
не смотря на неоднократнил поп1.1Тки и стремлен1я, т)тъ и тамъ 
возникавш1я, никогда не могло образоваться и сложиться одного 
очень многочисленнаго народа в одного великаго государства, а 
разБвлас!! нолптическая система шести странъ и племенъ, который, 
поочередно, стремятся къ исключительному господству и иреобл 
дашю, и всякой разъ уступаютъ стремлению другикъ частей, 
щихъ возстановить потерянное равков^с1е. Учен1яот8къ называл 
иихъ увпверсальн|^xъ, велнкпхъ п малычъ державахъ, о системе' 
полйтическаго равнов'Ьс1я н пр. пм'Ьютъ чпстои-Ьстный, частный за- 
падпо-Евроцейск1й характеръ, основаны только на Роыано-Гермав- 
скпхъ историческнхъ п географнчесвихъ услов1яхъ и вовсе ни < 
какой стороны ненрим'Ёпимыхъ ни къ Росс1н, нп къ сЬверно! 
Америке, ни даже къ Велнкобритан^и. Благодаря своеиу метров» 
ноиу положешю.н'Ькоторой рапностп н большему богатству своего 
этнографпческаю состава, различш источнпковъ и снособонъ 
цервиначальнаго распространепЬ! хриет1аяства, сравннтелько съ 
другими Роман о -Герма исками странами, Великобритания ааиимаетъ 
въ Романе- Германскомъ м1р'Ь совершенно особенное, можно сказать 
исключительное, м'Ьсто. Эта страна всегда б]лла наимеп4е католи- 
ческою, какъ н теперь она наименее протестантская. Географи- 
ческп наиболее удаленная отъ М1ра Греко-Славянскаго, она хра- 
нила и хранить наибол'Ье сродны\ъ и сочувствеиныхъ съ яииъ^м 
СГПХ1Й. Она совершенно ьыд'Ьлдетея изъ ЕвропеПскаго запада свв* 
няи Болонтямп и влад'Ьп1ями въ Лмерпк'Ь, Весгъ-Инд1л, Австралии ] 
юго-восточной Аз1и, такъ распространила въ св'Ьт* свой языкъ'Л 
народность , что она сама составляетъ теперь особый 
ст1анско-Ар1Йск1Й М1ръ, преввшаю1Ц1Й численностью, богатством 
могутцестпомъ и обра^юванностьго всю оста.1Ьную западную Ёврощ 
Этотъ Аягло-Саксонск1н мхръ ра;1Д^Л)1ется на дв'З; державы, нмпе> 
рш Великобританскую н СЬверо-Амерпканскую республпку. Пи 1 
той, ни къ другой одинаково пеприложимы чвсто-Европейск1я по11ЯТ1Я 
полйтическаго равиов^с1я пли великихъ державъ. Республика налвля- 
егь гордыя, онравдываемия впрочеиъ ея возрастающимъ могущв-,-_ 
ствонъ притязав1я на безраздельное господствонац'Ьломъ Американ-^ 
скохъ материк*. Не- Европейская влад^шя Англо-Саксонской яипср1Н 
слипгеомъ въ три раза вревосходятъ всю площадь Романо-Гермаиской-^ 
Европы. Меацу тЬиъ накъ насчитываютъ людий, говорящихъ Ита.1ь- 
янскнмъ лзыкомъ д« 26, Испанскпмъ отъ 35 до 40, Французсвимь 
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огъ 4<^ до 42, Н'Ьмецкцнъ отъ 48 до 50 нпллшновъ душъ '), — ца 
Апгл1йскомъ л^нк'Ъ и теперь уже говорятъ отъ 76 до йи Ш1ЛЛ10- 
И')въ людей. Ромйнци, п салые энсргпчете и просв'Ьщеннцв изъ 
ннхъ Француцм, мяло оСнаружпваютъ способиости къ колонвнашв, 
А наиболее изъ (шхъ къ яеа спосоОвие, Итальяы1].и, не им1'>югь соб- 
ственвыхъ земель и колонШ. Въ тонъ же, если еще це въ худшекъ 
положенш находятся Н'Кмци, кторие ежегодно 1гр11нуждепы выд'Ь- 
лять пзъ средн счосП деслткн тыслчъ эмигрантовъ въ Америку, гд'Ь 
они и 11хъ д'Ьти мало-пэ налу теряютъ свою наролвость, научаются 
дзыку Лягл1ЙС110В1у н иропадаютъ плп ире^хна^шачеиы проиасп- въ 
СТИХ1Н ЛвглО'Саксо некой, которая одна въ м1р* Романо-Гераан- 
скоиъ ибладаетъ хакнн!' гроиадвын7< просторомъ, что ц^ые в'Ё&а 
еще хожетъ безпрспятстиенно рости п иножитьсн. Несчастн1.1Я въ 
втомъ отношен!» для народности 111>нецкоб ооб11Ды Ируссаковъ при 
Кениггрец'Ь 11 Садовой принудили Австрш, довольно усв'Ьшпо до 
того врс'яеии П1Ю»0Д1шшую Н'Ьмецк!!! яа^къ и культуру у полдан- 
янхъ своихъ Мадьярски хъ, Славянскпхъ и Гумунскихъ, прибегнуть 
Къ снстеи^ дуализиа, Олагод^^ря цогороиу въ обшнрныхъ земляхъ 
короны Св. Стефана 101 иодство НЪирцкаго языка уже совершенно, 
и, ложно иад^ягься, наигсч'да В!Л"Ьснен'|, и два инллюна К01)ен- 
нвхъ 1Н1Мцевъ, о(?птагелеГ1 этчхъ земель, волею-неволею обречепи 
теперь надьяритьсл, а Воп. ластъсо временеиъ. съ воюбладан^емъ въ 
Угр1и стнх1а Славянской,!! слапннв^гьсл. Эти же победы, такъ вознес- 
шая Пруссщвозъим'Ьли огромное дМств1е на пробужде1пеСлавлнскаго 
са)10сознан1я,кикъ въ Росан, такъ и въСлавянскнхъ зеиляхъ Австро- 
}'грга: для кислей, прежде ясныхъ только неиногниъ, открылось 
блестящее будущее Обрус^ще И^мцевънъ Росс1и н распр11странеп1е 
Русскаго языка и грамотности въ зс'мляхъ Слакянскнхъ наюН! яа 
Дуваелъ, и на запад* за Вислою и Карнитаин уже отм'Ьчен« гроз- 
ною судьбою, какъ собит1я Гмпжайшнхъ къ намъ временъ, а он4 

') ;1аямствуем1. это числп у КольГщ ян опо (>езъ со^Iн^.п^я ире- 
руввлвчево. До 13 тыл 10 вот. ИЬмиень |нг Ноиомъ Св*т+., Фрааа1н, 
ЕТгри, Рпссп1 н пр.) собстввйно говори не могутъ ск>да иттн въ расчеть, 
I такъ кллъ у вс^хъ уш^ъ 1Ннц?въ язык'ь и-сударпчвтлый ве Н4мецк1Й. 
К Да еще бол-йе 2 мнллюноиъ Н*мцевъ вт, Двстр1а-Ц11сде|!1аиш должны би 
■ ''быть ивъяты нзъ люго чнгла, такъ какъ жввутъ иъ Слаиинскнхъ землпхъ. 
Т иежду Чехами, Мораванаии и Слонипцани, составляя значительное мень- 
шннотно туаеянаго населения Такъ что виЬсто этой хвастливой дифри 5*1 
ааглааа довольно ирннлть 40 иилл1оаовъ Н1-.11иевъ. иоторыхъ можно сопо- 
ставлять рядомъсъ Авгличанааи, Французами, Русскими, какъ госиодству»»- 
цнин ншцовалыюстями. 



ведузъ за собою такое же вит^снен1е Н'ЬиецЕОб народцостп и языка 
ва ВОСТОК'^, какое уже давни началось и лсн^е обозначилось на 
Англо-Савсонскомъ заиад*. Но и не:(аииспмо отъ этихъ :твоеван1б, 
предстоящихъ Русскому языку, н въ настоящее уже время, при всей 
великой скудости населешя Русской имперш, при слабомъ раз- 
ввт!» Русской гражданственности, науки и лип-ратуры, пашъ н:1икъ 
все-таки вм'Ьст'Ь съ Лнгло-Саксонскимъ есть одинъ изъ саиыхъ рас- 
прост ране нныхъ языковъ земнаго ша1>а и не вен*е Англо-Саксои- 
скаго можетъ хвалиться богатыыъ будуггщмъ. Указанныя ЕвропеЙ- 
СК1Я П0НЯТ1Я полятическш'о равнов'Ьс1Я и вс'ликихъ державъ еще 
даже иенЪе приложниы къ Россш, ч'Ёмъ къ Великобританш и Лие- 
рок'Ь. Занимая собою шестую часть св'Ьча, она и теперь уже обла- 
даетъ населен1еиъ, равнылъ всему Романскому племени въ запад- 
вой Европ'Ь (Французамъ, Нтальяпцамъ, Испанцамъ съ Португаль- 
цами), я с-1ншкомъ на 3|| иилльоновъ П1)евышающнмъ все Герман- 
ское ниселеи1е Стараго Св1>та, за псключенхемъ Англнчанъ. Ю. Фре- 
бель в К. Францъ прих1^раип России, Великобританш п сЁвсраоП 
Америки съ убедите,! ьною ясностью доказали, что прежнее опре- 
д^леше ве.ткиил- Евроиейскихъ державъ и такъ назыв^^ешал снстека 
Евроаейскаго равнов^с1я въ настоящее время мало пм'Ёетъ смысла 
в все б(1Л*е обращается въ устарелую, ннчего не выражающую, 
формулу. Хотя Росс1я в есть главный и. даже единственный само- 
бытный представвт&1ь Гре1>о Сл(^вянскаго М1ра, однако поняпе а 
вемъ ею одною не исчерпывается, и не въ ней одной онъ заклю* 
чается. Д'Мствительно, въ отношен1яхъ этнографнческомъ, геогра- 
фическомъ, историческое ь, культурноыъ и полвтцчесвомъ, нын'Ьшняя 
Росс1я ие есть сама по себ !• строго законченное н окрусленное ц4лое. 
Три слпшБонъ киллшна чисто-Русскаго народа въ восточной Га- 
личпн'Ь, сЬверо-восточвой УгорщинЪ а Буковип*, вопреки вс4мъ 
началамъ справедливости, жнвутъ еще въ подда1!ств'Ь Н'Ёнеодаго 
католнческаго государя. [1зъ всЬхъ учен1Й въ м!р'Ь о гранппдхъ 
естествеиныхъ п народныхъ, конечно уче111е о необходимой прина- 
длежности Русскнхъ Барпатъ къ импер1и Всеросс1Йской есть уче- 
те самое умеренное, правильное и благоразумное. Жпвущге за Карпа- 
тами, исконные сосЬди и друзья Угорской Руси, Словаки въ сЬ- 
веро-заиадной Угр1и и восточной Морав1и, составляютъ естествен- 
ное этнографическое звЬно между Русскпмъ народомъ и Чехами, 
исконными непр1ятелями Шицевь и энергическими бойцами за сво- 
боду п пезависниость Славянства, Рядъ поселен1Й Чехо-Моравскихъ, 
Словенскяхъ, Русскихъ (въ Моравш, Угр»1, Молдав1и и Валах1и) съ 
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севера, и Хорвато-Сербскнхъ и Болгарскихъ съ юга, бо^^■^е или »ен%с 
пронизали въ раяныхъ иаправлен]яхъ Н'ЁмецЕ1б, Мадьяршй иРуиун- 
скШ Блпнья, отд'Ьляюшде Сдавявъ сЬвериыхъ отъ юявыхъ: Чеховъ, 
Ыораванъ, Словаковъ, Русскихъ отъ Словинцевъ, Хорватовъ, Сер- 
бовъ и Болгаръ. Огромное большинство атихъ Славявъ, водобно 
ГреЕаиъ, Румуиамъ и части Албанцевъ, принадлежитъ еъ право- 
славной перквп, которая, какъ и Славянство, въ Росс1]1 нм-Ьетъ 
главнаго своего и стр010 говоря едиаственнаго самобытнаго предста- 
вителя. Сами Мадьяры, и по стенному характеру своей равнвнной 
области между ТнссоП и Дунаемъ, и по своему этнографическому, 
Фвнско-Туркско-Славянскому составу, и по своей соа!альноб жиз- 
вк, по спльноху преобладан1ю села и деревни надъ городомъ, не 
нм^ютъ себ'Ь ничего блпзкаго и содходящаго въ з^мшдной Еи|10п'6, 
к въ южныхъ степяхъ, въ Фннскпхъ. Туркскихъ ннородцачъ и со- 
щмьномъ быт'Ь Росс1и, находятъ себ* близкое подоб1е и родство. 
Шестан часть св1>та, Росс1я, получаетъ почти полный вндъособаго 
санобмгваго материка только съприложен1е»ъиъ ней остальной вос- 
точной, Закарпатской и Задунайской, Грево-Славявской Европы, ко- 
торая нн судьбами своиин, ни этвографическимъ составомъ, ни 
географвчесвинъ характеромъ съ одной стороны не походитъ иа 
вапддвую, Романо-Германскую Ев]юпу, а съ другой — безъ Росс1и, 
на которую опирается, не составляетъ одного самостоятельваго 
ц1и&го. По ы'Ьр'Ь пр|[ближен1я къ югу и къ юго-западу, все бол'Ье 
Съукивиется или разветвляется эта не-Русская, Греко-Славянская 
область, обособляясь и раздробляясь ваконецъ во нвожествЬ Сла- 
вянсвихъ и Греческчхъ острововъ Адр1атйки, 1он]йскаго и Эгей- 
сваго морей. Бъ соотв1;тств1е географическому характеру крал, п 
въ его населсншгь, съ ири6лижен1емъ къ югу и юго-заиаду воа- 
растаетъ н усиливается духъ партикуляризма, крайней мЬстной 
автовоидв и независимости, во нногомъ благопр1ятный для развит1я 
личной бойкости и энерпп, для обрашвавтя небольшихъ вольпыхъ 
торговых!, н морскйхъ республнканскихъ общинъ съ шнрокииъ сано- 
управлев1енъ. Принадлежа къ наридностямъ слабимъ и малочнс- 
лениымъ, — Грековъ иен'Ье 3, а Сербо-Хорватовъ не бол^е 6 иил- 
Л10новъ, — прнморск1е города Пстр1н, Далмащи и Албанш, Славян- 
сше острова Адр1атическаго и Гречесме острова 1отйскаго и ЭгеЙ- 
СБЯГо морей, въ однихъ своихъ цектрадьпихъ нравительствахъ, Сер- 
б1я а Грец1и, никогда не аогуть находить достаточной охраны сво- 
нмъ торговымъ инте1)есамъ и всегда 0)дутъ нуждаться въ защит* 
В покровительств'Ь великаго, едивов'Ърнаго и единокровнаго народа 
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в государства, кото1'ое для свопхъ артепаловъ, шфсвнхъ крепостей 
и воеяяаго флота, всегда будетъ нуждаться въ опитнихъ Ц11и[10д- 
аихъ «орявахъ и щедро М!)жетъ вознаграждать нхъ труди п аа- 
сду1'11. ЕаЕЪ ТО дока:)111 ваютъ [11)им1;ры многпхъ Греконъ и Далма- 
тинцевъ, съ Петри Велпкаго съ честью служащихъ 1)ъ Русскомъ 
флот*, и миолсество Гречесвихъ и юга-Славкпскихъ торговыхъ су- 
довъ, ходящихъ подъ Русскимъ флагонъ. Наеелен1е этого Грево- 
Славянскаго ирпбрежьл п Грек'-Славянскпхъ островоьъ, канъ вся- 
кое приморское населеше, всегда отличалось н теперь отлпчается 
несколько космополнтическииъ харавтеромъ, никогда не дадпвшимъ и 
не иогущныъ воладитьсътЬмъ у^квмъ II т^снымъ духомъ мелкой го- 
сударственности в ограниченнаго [ровинцхализна, котормй никогда 
не перестанетъ гослодствовать на изр'Ьзаиномъ горами и долинами 
Греческомъ и юго-Славянскок-ь материкЬ. Въ скр*пленш связей и 
сиошенШ чисто Греко-Славинскаго ыорскаго населения съ 111ровою 
державою, ед11нов1)рною и единоилеменною, исчезаютъ сами собою 
всЬ нев^^годы и опасности такого косиополнтическаго направления, 
особенно для тгисихъ С1абыхъ н незначительны \ъ народностей, ка- 
ковы Греческая и юго- Славянская, окруженн1^xъ прптомъ силь- 
ными сопернвкаин и врагашн. Самицоггральвил пхъ правительства, 
въ свою очередь, всегда будутъ въ нзвЬсгвоВ степени :;авпс'Ьг1. отъ 
Россш и нуждаться ьъ ея помощи и покроввтедьств*. 

Карнаты н Балканы въ М1р* Греко-Славянскоиъ вовсе не нмЬютъ 
того значе111Я, ноюрое принадлежитъ Лльпамъ н Пиринеямъ, ви'ЬсгЬ 
съ Ламапшемъ и Рейномъ, разд4ляющимъ Европу на В1есть рав- 
ныхъ частей. Карпаты могли бы еще ин'Ьть для Росс1н относи- 
тельно Угрш значение Пяревеевъ для Ф1>анц1и, относительно Испа- 
ши, если бы во нервыхъ площадь Угр1и также равнялась площа- 
ди Россш, какъ площадь Испаши почти равняется пло«1адп Франши, 
и есIибI^ во вторыхъ, внутренность Угр1н 5ыла занята не Мадьярами, 
а т'Ьмъ же Угорско-Русскимъ п Словенскпмъ племенемъ, которое 
живетъ въ Татрихъ н Кариатахъ, Тогда подобно ннн'Ьтней "Испв- 
Н1И, единоплеменная Россш, северная Угорщина могла бы еще не 
искать своего центра на сЁвер!! по ту сторону горъ. Если бы Арабы 
или Мавры понын11 ^анима^ш внутренность Испанш. подобии Мадь- 
ярамъ въ Угр1н и стре.м11лись нъ поглощешю Ромавцевъ и Бас- 
Еовъ сЬверноП Пспан1И, то, и'Ьт'Ь сомн4н1Я, посл11Дше тяготели бы 
тогда къ Франща, какъ Угорская Русь и Словаки принуждены 
теперь тягох'Ьть къ Ро1еш. Говоря о населенш Карпатов'ь и Бео- 
ввдовъ не с.1^дуетъ забывать, что и въ западноК Галичнн^, по ту 
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'сторону Сдаа, и даже нъ Силс'ч111. 0[ромн'Ьйшее большинство сель- 

скаго 11аселеН1я, Ма:1у1>Ы| Горалп нароя., ори сильноб ненависти къ 

Ш^цамъ, вовсе не пнтаютъ вражды еъ Россш. Своевременнимъ и 

:т11ммъ вволеа1енъ у вихъ необходомглхъ соцйалыгыхъ рефорнъ, 

СиисЛ'Ь крестьян ска го Положенк И) февраля 1^64 г., легко н 

.всегда оппмогутъ быть иривлечены на 1 ашу сторону. Ус11лен1е и 

•дъекъ Сдйвянствя въ Кариатихъ долш1Ы возстановвть на))ушен- 

;ыД те11е1)Ь нсторичесшй ааконъ, по которому должны бы преобла- 

1ть и господствовать не Мад1лры индъ Славянами, а иаоборотъ, 

мы ш ленный, торгивыП, густо населенные СлавлнсвШ сЬверъ 

'грш, доласенъ бы господствовать вадъ лсключителыю зенлед1>ль- 

Ческпмъ и ското1шдстиен11[.:м'ь, жпдко насел ениыиъ Чудсквмъ в 

!Шадьярск1ш'ь югонъ. Окакиляющ^е Угр1ю Кари.чти своишп горпшга 

утками н пото1;ам11, на восток'^ и з:111ад'Ё, сювио расиростертынн 

«бълтшнп сжимаютъ Чудскую, Тна^о-ДунаЙсвую степь. 

01Л'Ьллющ1е Болгарда отъ брак! I, Балканы еще мен^е Карпа- 
|<Шг систавллютъ иреграду лля севера. По своеЁ почвк в геогра- 
^^ескоиу типу, Болгар!я есть естественное нродолжен1е Бес(ар11б1и 
(^Валахш, населена т^мъ же самамъ народов ъ, который заннмяетъ 
!Врохиды Баиткаыъ и въ огроынолъ больпигнстаФ обвтаетъ,поту сторону 
ршхъ горг, во др:)к1н и Македон1л, унираясвои южные выселки въ ст^- 
;ва Цареграда и Солун;!. Песь Черноморсшй берегъ 1)0лгар1и и врак1и, 
близокъ и достуленъ с'Ьвернымъ Черноморскнмъ портаиъ 
Рошя вакъ 'Гуркиепсшй н Перснлсшй берега Касн1Я открыты ей 
^ВЗъ Баку млн Астрахани. Принужденные бороться и соперничать 
р> Ногайскими и Турецкими поселешями въ 1эолгар1н, съ Грече- 
ски во в|1ав1и и Маведов1н, Болра]1е всегда будутъ старатьса 
[ршать себ4 опоры п услона въ Росс1и, развивать п укреплять 
СВИВ СлааянскЫ силы н даровашя въ Русскпхъ учвлищахъ. въ 
шипеб литерату!)'^ и образованности, въ свое время столько обд- 
ааовой Болгарамъ. 

, Еще Дми Буэ заи*тилъ, что Балкански нолуостровъ наиболее 
и недоступенъ еъ севера и юго-запада, въ горахъ Босн1и, 
верной Горы н А.1бан1|1, представляд наиболее преградъ для про- 
ПхновенЫ въ нее С1лх1ямъ Ромапо-Германсквмъ. между т4мъ, какъ 
онъ наибол11е открытъ и доступенъ съ с1шер1>-востоШ1, со стороны 
Рошв, что я заставило Турщю прибегнуть къ н^лой систем* искус- 
ствевн^хъ у8р'Ьи.1ен1Йна Дуна'Ь, въ Шуил* н Варн4. Но эта откры- 
тость Туршп еще успливается атногрифическимн н релппознымн усло- 
Балканскаго полуострова, который доступенъ Росс!» и съ Чер- 
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Ш1Г0 яорлви:)ъ М. А;|1и, тогда какъ Рокано- Германскому аападу мор- 
ежой иуть въ Турц1ю лежнтъ черезъ рядъ Греко-Славлнекпхъ портовъ 
и столнокъ въ Адр1атик4, 1он!Г1Саа»ъ и ЭгейСЕОмъ моряхъ. Ю. Фре- 
бель въ отношеншхъ Соедвненныхъ Лмерпкавскнхъ Штатовъ бъ 
МессиЕ^, средией и южвоб Лиерик!) ваходвтъ в^которое сходство 
съ отношешлмн Россш къ Греко-Славянскимъ землянъ Турц1Н, но 
онъ не обратилъ при этомъ ваиман1Я на огромную этаографнче- 
скую, асторпчесЕУЮ и культурную рааницу. Рисс1я связана съэти- 
ни зеыляш! сая1<1ми вр1>ПЕнии уц^1М[1 це])ВОВныип, племенными, 
всЬин своими нсторическпмп предан1ямв нмногов4ковимъ взанмно- 
д'ЁГ|сти1е>1ъ, обоюдными веществвннынп и нравственнимн нвтере- 
самв, которые не существуютъ между протеставтсквмъ Англо-Сак- 
сонсЕпнъ сЬвсроиъ и католическимъ н Испанскпиъ центромъ н 
югомъ АмериЕП. Накопецъ, если ле 01'р11ннчнваться югомъ с^вер- 
ноЛ Америки, а принимать въ со«бражен1е и Америку южную, то въ 
этнхъобоюдныхъ о-гпо11]ея1яхъ открывается громадное разляч1епро- 
страиствеин1лхъ услов1Й, ибо южная Америка относительно сЬвериоЙ 
составляечъ особое самостоятельное ц*лое, и почти равную вели- 
чину, тогда какъ весь :щ-Дунайск1Й и за-Карпатсшй СлаиявсвйЯ 
М1ръ занимаетъ относительно Россш положен1е только Мексики от- 
носительно Ооедпненныхъ [Итатовъ. Кавъ Мексика состав,1яетъ есте- 
стиениое лополне1ие сЬверо-Амернкапскаго материка, такъ эта за- 
Карпатская и за-Душ1Йская часть Греко-Сдавянскаго М1ра остроко- 
вечиымъ очерташемъ свонхъ юголанадныхъ, южвыхъ в юговосточ- 
выхъ береговъ, своими многочисленными островами, обраяуетъ для 
шестой чисти св'Ьта, импер1и Бсеросс1йской, то пирамидальное по- 
Строен1е юга (ругапп(1а1ег Паи ((ез 8й(1епз), которое отметил* 
Гумбодьдтъ какъ ирвэнакъ вс4хъ большихъ материковъ. на что 
до него еще В'Ь]Шо указывали Бмковъ, Ломоносовъ а Форстеръ. 
Посл'Ьдн1й къ характеристике. больи1нхъ материковъ присоедпнилъ 
еще два признака, а именно нахождеп1е одного или многихъ ост- 
рововъ на востокъ о I ъ южннхъ остроконечпостеП материка п 
присутствие болынаго нли меньшаго залива на заиа^1,'Ь. Пъ Не- 
гропокгЬ н во множеств'Ь Греческихъ острововъ на востокъ отъ 
Морен, равно какъ въ финскомъ, БотвпчесБОмъ п №неа1ансконъ 
.аалввахъ назаиад*, Ъба эти. указанные Форстеромъ, првзвака нм'Ь- 
ются у нашего ["^еко-Славянскаго мдра. Горные хребты скверна- 
го Китая, Тибета и Гнндукуша въ средней Азш съ ббльшимънра- 
вомъ, ч'Ьиъ хребегъ УральсюВ, могутъ служить гранью особаго 
материка. Съ течешемъ времени, съ укр1шлен1е»ъ и распростра- 



~~11ен1еиъ торговтлхъ к нрпвственвыхъ связей Росс!» съ :)е11ляии Гре- 

ко-Слаил некими, съ рас11рос11)дне11|еиъ въ нихъ языка Русскаго, съ 

вонрастан1ем1. гмродонаселенш въ Росс1в и въ (:'!^верноБ Лиерик'Ё, и съ 

^остепеинымъ увелпчрн1емъ Европейской эмнграцш въ Новый Св^тъ, 

яря дальн'ЁЛшемъ логическоиъ ра;1Впт1д всЬхъ послЪдств)й эконони- 

ческаго строи въ староиъ Романо-Гермаяскомъ св'Ьт* ')■ быть мо- 

ветъ еще р^зче и опредЬденнЬс выразяп^я характеръ самостоя- 

■льпаго иатервка у И1ра Греко-С'лавянскаго. Да-ч^е обозначится, 

[ть можпъ, что мжерикъ этогъ им'Ьетъ на запад'Ь два ио^ту- 

юва < 'кандинавскгй и Прусско-РоманскШ, въ которомъ Испав1Я 

I итал1я представляютъ таше же два выступа. каЕ1е ин^^ются на 

рИЬ у полуос-трова Скандвнавскаго. Этотъ Прусско-РомааскШ полу- 

гровъ. предполагаемъ, что Гериан1л будетъ наБ011еп,ъ объединена 

11русс1ею. — могъ бы получить для России в всего Греко-Славянскаго 

"■1ра соверпгенно такое же географвчеекое и культурное значен1е, какое 

В1гЬегь для нея Скандинавск]^ полуостровъ и какое особенно пн-^.ла 

ШпеЦ!» для Росс»! Петра Ве.ткаго, славное :шячеше ея паставницы в 

гатедьниц!-'. Для д]1уго[1 ше части АгШско-хрясланскаго челон^че- 

У^тва, для шра Англо Оаксонскаго въ Новомъ Св4гЬ, эти два Ри- 

!Х&В1>-Гер11инск1е полуострова Греко-Славяискаго иагернка, особен- 



') Нельзя не сопаенться съ Ки1Ю11еасцинн акононистаин, что длн рабо- 

^ 1иассовъ Европы, какъ бы ыи Гш^н полезны раэвын Г1лагитцорнте.1ь- 

I учре»,'(ен1я, товарищества (1п1.1г.и|11ппа, мцч.'к'.ч 1Т10|1.тг||1ч-) нц'Ькоторыя 

1Ковод1ктелы1ын мЬры (объ огранпчвв!н раПочихъ часовг и пр.), все таки 

ьяое д'Ьйствитс.л.ное средство отъ нищеты есть цнкгрвдш. Сн. вапр, ГинссК- 

у т Я С1. На ыеждувароднонъ ковгрессЬ б.таготворительвости во фравк- 
1 1857 г. да Мота (взъ Бразил1и) заx11т^^ъ мезЕду прочниъ: <1|' пш! 
[ят{йг« |1е р1и»пыг9 )>«)» >Ь 1'Еигврр) |1о11 ё1гр лОпЬи!; & \'<ч,гп |)е ]а ро|Н11я1[йи ипзптЫе. 
9^'|е Н иае Гпи1« Ле ('ои !!.'<]» 1>псрб Л^бл»!.' симк. 1« шЫИ'рИсИ^ ||в$ сИшРв. |в9 |1ёвог<]гев 
-I 1оа1е отр^ср. 1е п1(Iи^ие |1е дагеЫ. 1я Га1т е[ 1)1 твг1 роиг |в8 яи1ге8; |1'ио еШ \Л 
■ТнСфргЕпво! в1||аоЫ111й]ге е1 Ь сопсслГглИоп Ав 1и)й е1 Цв 1л псЬемр; ||«. Г«11ге 1в 
в ек 1а Ыи, ^а« |1ё1вгц11пн им 1тп1Соа« Ив» Л» Ывп-Мги. ,Ча1в цие Гаи-<'? Соп- 
^1-11 Л'а11е11(1гв рдМ«шш«п1 1л Г^'Гогше (|йб щоецгб е1 <(еъ 1о:$ 51к1;||«к? Си 51'гп11 1т- 
»1Ые. Ьс та1 ^г«П|]|( тсмимтеп! с1 1'иг^1'11се >1и гет^|1е и'й<1п1р1 рте Ле |]<^||11. Ог, 
П1||| |)Г«1г4ие, с'к1 ГёЕы^гаИо», с'м1 № 1е ъса! тоуга Ле сотЬдИге се11в 
В|11" сЬгоп^^^10, ^их яЮще Л |]^шогл113е опл рягИе са(йЫв {1«б рориЬНоп*. 
9л]м с» дие ввгя!! 1'Апв1'1огге. аи ро!»! Ос «и* «соаошЦие, <аав |'ёШ1е[|><1оп ^1 
}игсе& ^114 1и| |1Г1<бРП1е||1 «на глрроги а\ес 1вЕ ра]Е соЫсид! Со11Е||]^е1 Ыеа 
в {^аиЛв ^цЫ^ои, е1 ^{(ев то! а! се и'ек! рлв |л со1ой№п11»11 ||«е Шггл 1ош1яшва 
в ■ 101]*^ оа ^и^ реи! сяигег 1'Еигор<<1^ — (Ооидг^Е |[|(егпа110Пп1 Ле Ы(пГл1еапсе |]е 
шГоП (иг 1е М^гп, 8евй1оп Ае 1887. Т. I. 1858. р. 134. Б). 
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НО Прусско РомлнсеШ, нм'йлп би ;1нач1'Н1е М. Лз1Йскаго полуист- 
рсва дли древней Грецш, ирнчомъ нападннмъ островааъ Лпгло- 
Шотланд1[|, Ирланд1Н и Нсландш ирпиадлежа^и б|^ роль Ки11:)а, Ро- 
доса, Канд1и и другпкъ Греческихъ островпвъ, которые слуанглн и 
слъжатъ природными иостамп, свлзивающнм» Азт съ 1'рец1е1Г). 

И тутъ опять проивлиется большее сходство и ближайшее срод- 
ство Греко-С'лавдвскаго юга съ Госс^ею, ч4мъ съ Рома110-1'ерман- 
ски»ъ занадомъ и да^ке съ его югомъ. Собственная Европа, та 
два Ромдпо-Гериаяслнхъ полуострова Греко-Славлнгкаео ыатр|1ика 
обращены на давадъ и югъ, къ Америк* п къ Афрнк*, а не въ 
Аз1и, не къ пистону, такъ что самая юговосточная п^ъ оконеч- 
ность, Итал1я, на восточноиъ Оерегу своемъ представляетъ весь- 
ма слабое раавйТ1е портовъ, пристаней и гавлпей, п до того нев1л- 
годпа въшфскоиъ отвошсн1н, чтобеаъсвои.чъ по |даннихъ Славян- 
скихъ и Гречепшхъ Венецш никогда 6и не ир1обр']1ла славы большой 
торговой иморскоП державы, и такъ наз^^в^^емое владычество (({опи- 
шо) Венецш въ Лдр1ат11ческомъ М1>р'Ь кмйло смыелъ н значев1е, по- 
сколысу она влад11^1а Истр1ею и Далижцею, 1он11Чес[[11мп п другинн 
Греческиин островани. Между гЬмъ, какъ Греко-Славянсшй югъ весь 
обрашенъ къ Аз1и ш также къ Афрпк'Ь, преинущественно с^в. во- 
сточной), отть Мкреп ,(0 Констатинополя представлял въ т-е са- 
мые ле1К1е и удобные переходы, какъ черезъ рядъ островоиъ Ар- 
хипелага, такъ н черезъ узк1е проливы, собственно Кл'нстантино- 
польск1й, Мраморное море п Дарданеллы. Эта смежность Греко- 
Славнпска['о 111ра съ Аз1сю нм^^ла огромное вл]ян1е на его псто- 
ричеек1н судьбы, открывая его племена первымъ ударалъ вопи- 
ственнихъ ордъ Ла)атскаго востока. Эти завоеван1я и опустоше- 
тя въ :)емляхъ Греко-Славянскнхъ надолго задерзкилн пхъ ум- 
ственное развит11>, за то борьба съ Ая1ата«и и ихъ долгое владн- 
чество :<акалнлн нравственныя силы Греко-Славлнъ п нрЬ'брЬлн ннъ 
право на воад-Ьйств!?, преобладающее вл1ян1е и владычество въ 
Аз1п. 

Къ числу особенвостей Греко-Славянскаго )11ра сравнительно съ 
Ронано- Герман скямъ, п вя4ст* къ числу вричинъ гораздо боЛе 
тихаго и медленнаго у насъ раэвит1я образованности, сл'Ьдуетъ ка- 
жется отнести н р'Ьшптельпое преобладян1е въ нашемъ «{р* села 
надъ городомъ, крестьянства надъ 1'орожавами, буржуаз1его или 
м4щанствомъ, сельчанъ и мужиковъ надъ дворявани, рюцарствомъ, 
начала общинноста, старины, прн вязан постп къ обычаю и пошлп- 
н1Ь надъ иача.томъ личности, стреилешашп къ новизн'Ь, переворо- 



тахъ и преобразован 1яиъ. Рыцарство л и'Ёщанствч, феодальвые 
собственники и влад^льцм рыцнрскичъ замковъ, города Итал1п н 
Гериаи1Н, среднее сослов1е Фрапц1н и Англш служатъ нрклин и 
блестящими представителями снонхъ страяъ, во ваапмнсй бмрьбЪ 
в со II ер ни ч ест в*, общими совокуппыми усилиями возводятъ можно 
сказать все величественное адате Г'омапо-ГерманскоП образован- 
ности. Въ й1р'6 же ['|1еко-Славя1!скомъ всЬ попытки и стремлешя 
кт. привиллег1имт, городовъ ') я бол'Ье или «еп-Ье крупннхъ 
землевлад'Ьльцевъ приводи.™ къ разо]>ешю и ничтожеству бпгатне 
торговые иося,1Ы и селен1я, Еъ введевш въ страну иногочислен- 
ник-ь ПЬмецкнхъ поселенцеьъ съ великими для нихъ препчуще- 
стшши и съ неменьшнмъ ущербомъ ,1ля иац1011а,11.ноГ1 политики го- 
сударства (наир. въ Яех1И, 11ольт11); а дворянство, съ иравамп ба- 
роиовъ и рыцарс'П, обращалось въ пии'Ьщиконъ, мало ч±иъ отли- 
чавшнхсл отъ мужиЕОБЪ. пли въ пуюстихъ рабовлад'Ьльцевъ, Шдь- 
СБНхъ пановъ и СерСо-Босн^Пскихъ бояръ, которые этими привнле- 
пяии наводили позоръ и погроми на своп :1емли, у насъ Пугачев- 
п^ну, у Поляковъ и Чеховъ разд'ктъ Польпш и БЬлогорскую бит- 
ву, у Сербоаъ зааоеваше Турецкое. Вс11 когда либо во.чникавш1я 
аростократ!!! Славяпск1я отлнчнлис!. всегда крайнею н11Д]1ажатель- 
востью н легкомисленною пзн11пою народному :1иаменн, тогда кавъ 
арнстократш 111ал1П, Испашн, Францги, ГерыаН1И, Англш, за ас 
клкчеы1емъ нЬвоторыхъ Ератковременныхъ перюдовъ въ своей нс- 
тор111, постоянно от^тичались в отличаются Ер'ЬпЕИ»ъ надшналь- 
ввмъ духомъ И горячимъ, хотя би н узкнмъ, патрютизмомъ *). Ни 



') Въ древней Роесш . ъ понят1ея1. о город* связывалось понятге огоро- 
зивнагп, увр'Ьилепнаго сслеи!». (исруженнаго рядомъ деревепь или во вся- 
комъ случа1{ съ прнвадлсжащвмъ еи^, бол1;е или нео'Ье о13ш1фии»1>, про- 
сторомъ земель. У иасъ юрп&ь и учкздь, у прочихъ С^авл|Iъ гра!*» " *су- 
иа.былп 1И]нлТ1Я иераздТ.лгиыя. „Игому сястати мочколя, что городу бы- 
тя бедъ уЬзда? .Ало и села или деревни безъ Поль л безъ угоде!! ее жи- 
вугь, «городу какъ бытн безъ уЬзда"? (1506 г. Рум. Собр. I Д-19ЙС. 647). 

*) Шжоторие уняие пвострапцы ясво »то созвавалн. Такь Фальнеря!- 
еръ мФтко зам'Ьталъ: (1т 1>11П||е 1$| Нп^Няп'! е!» Ваи<>г»1ла1, П1е Лл! хИо «в№' 
вгоЬоггк!» 11а[и>. (С«!:а1л. ХУсгко. \.в\^г\^. 1661. II. 76). Въ Грвко-СлаияискояН 
■пр'Ь певтръ тяжести лехитъ въ крестьяеств'Ь. Въ иеяъ главпыл нрав- 
ствеппыя, обществеввыя и иолитичесюя силы страны. Блаз1уоъ, А. Гум- 
бои.дтъ пе НПГЛ1 скрыть своего уднвлеа^я къ уиу и даровитости Рус- 
скаго иужпка и положительно при;1наваля нравствеивое превосходство 
вресгьлвства падъ дворявствомъ. Тоже яаи'Ьчается в въ другнхъ Греко- 
Слаиялсвнхъ яеиляхъ, Въ однонъ Англ^Пскомъ журнал* (ТИ» чиагИ-г!!!)^»!** 
I 368|. 1и1)>, 1869)' авторъ близко заакоянй съ восто(Ш1а1И хрпст1аБаин та- 
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у Грековъ, ни у Албавцепь, ни у Румупъ (ихъ бояре не аападные 
аристократ м, а гЬже Русше помещики) н4тъ точно также бур- 
жуазш II аристоЕрат!а. Сельское населен!?, эенщпна. крестьянство, 
М1^ясииье иреобладаетъ и господствуетъ въ политнчесной, обще- 
ственной ч экономической жизни Греки-Славянской. И культура 
страны и )'мственное развнт1е совершалпсь и совершаются при та- 
Евхъ услов1яхъ горзздо медленн'Ье, ч-Ьмъ нрп благопр1ЯТНОиъ для 
разв11Т1я личности ГОСПОДСТВ'!) аристократ1и п буржуаз1п, невигодномъ 
за то для эконом пчесЕаго ноложешл массы народа, опред'Ьленнаго 
на батрачество). Съ этииъ иреобладашемъ крестьянства т'Ёсио сва- 



кЕмъ образомъ предстаылетъ это явлев'е, которое бросается вь главк 
кахдому ваблюдательноиу путешественнику. №» тяу гетяП, 1п я еепвгя! тау, 
1Ьа1 ||] 11|е 010»! ЫйвйШсаиопв оГ Ии? <)1|Тггрп1 б1п{;|>» оГ 50С|е1т Ше гоуег^о »епега11; 
оЫй1111 1п 1Ье Ка«[ 1о н'Ьа! (юМв аоо^ 1» Бигаре; Гиг ■» [Ьп 1ли«г 1Ье 1аг^ег ]1Г0|мн- 
1|й1] оГ У1се Ш1|| «г<Ш1> 15 ^ес!<1«Лу ашап^' 1Ь|' 1о1твг с1я!9вв, е9рес1в11> 1п <Л1|к; (Ь« 
г1сЬег вп|| К^Ьсг иге сотри га И^е!} Ггва Ггош »ос11|1 ет|1в а Гпс1 о( *Ь|е11 1Ьс и1а)п *0- 
1и1юп Пек по1 'ЧгЫго!)' ш ЬеМгг (ч1иса11оп лиЛ 1||е 11кв, Ьи1 а1*о III 1Ья1 НсЬев, 1Ьгоп- 
йЬмИ 111е дгвШвг ряг1 оГ Кигорс, *иЬ]вс1 11|е[г ро58еиог- 1п |Ьв1 риге»1 эвГезилп! о? 
юогнН!), [тЫ1г ор1|)10п. жИЛе 11]е рвог гппе:г сотрогй1»е1у «Шшп! 1и рл1е. Ви1 1а 
(Ьй Ею1. Ггаш орроЕКе спикек, 11|е роог аге виЬ^Р!'! 1п риЫ|с прш1оп. 1||й НсЬ як 
е|||ааС1ра1ес1 Ггвт Н, ло|] Ьаъе а1п-йуЕ Ьйсп во; лр^ Ьеиге (Ье Е1Т1р1ип|| слпоп т»щ»т- 
йщ |Ье щаоЛ сП'(1;15 оГ р01(т1», НI^^ 1Ь|> сог1'е5роо(11П8 впа1Ьетпй оГ Ни: **п111|у 18 в 
сипоп к] по шеш! о( ециа! Шпгэ! |;ог''с11№4б III Еигоре в& И Ь. е\е1] ш 11|г ргм«н1 
Лп). ш Лмл. (р. 17—18). Эта разность происходить главв*&ше отъ того, 
что съ одноЯ стороны внстктут!. арнсток])атичесК1б не своЗственъ Сла- 
влвсЕвн'1. зенлныъ; васильитвенво въ никг введенвый, овъ Гщстро вирож- 
дается, образуя ода4 уродлквыл явлев1я, сг другой же сгороаы Грево- 
Славявс813 тръ, говоря вообию, почтв ве эвакоиъ съ западнынъ типомъ 
беззенельваго крестьявива батрака в рабочего вролетар1я. Масса варода 
Греко-СлавявсЕаго не только въ Росс1н, во даже и въ Ав1:тр1в, вавбол'Ье 
»Ъ Турцш, живетъ еще подъ благотворвымъ нл1вв1ечъ крФакаги сехейна- 
го быта н общввваго саноуирацлев1Я. 

■) Си. Кв. Д. Васн.н.чякоиа. О сам оу врав лев! я. С.-Петербургъ. 18Й9,Т. I. 
«Крестьянство, В'Ьрво зая^чаетъ вочтеввнй автора, занинаетъ въ Шсс1в 
первенствующее М'Ьсто въ оЛществеввоиъ и зен''К011ъ стро*. первенствую- 
щее ве то.1Ы!о во своей мвогочпс.1внностп, пространству вдад'Ьта, общей 
доходвоств п ц-^вноств 1Ш)'ществъ, во в вотону, что оно оргавнэоваяо 
лучше, пола')1е, самостоятельн'Ье, ч1!иъ прощя соелов1Я, т'Ьсв'Ье связано, я 
среди всякихъ вн-Ьшннхъ, свыше исходнщнхъ, прят*сиеп1Й н вевзгодъ 
Окр-Ьпло во вцутреввемъ, унвженномъ споеиъ состаи'Ь). (с. \11).^ — -Мы не 
видвнъ возиожвостя разстраквать этотъ вековой ходъ нашего оОщесгвен- 
наго построев1н ы полагаенъ, что съ нимъ вадо аомврвтьсн, точно такъ, 
вакъ иы нврикся съ суровостью вашего к.1 я мата нсъдругнип врвградамв, 
воздввшутыин всторвческвян и естествеввыии лвлевгяин, иезавасящомн 
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шъ тотъ государственный идо&лъ верховной власти, коториб рос- 
одстауетъ на громадномъ иростор'Ь Греко-Славянскаго М1ра, ре 
алько т Ртсскихъ, но и у гакныхъ, п у огромнаго большинства 
'западныхъ Славяиъ, и даже у Румунъ, Албанцевъ, Грековъ, Грузинъ, 
Лрилнъ, Сир1Йцеаъ. Этотъ пдеа.1ъ строго отличаетси отъ такпхъ же 
государственныхъ пдеаловъ, въ рапнш! времена сущестьовавшихъ 
и ныв^ существующихъ въ м1р'Ы*оман()-1'ерманскомъ. Утотъ ндеалг 
не сходенъ и съ идеев! нмпериторской власти, госпо.ютвовавшей 
въ средн1е вЪка въ Герканш и Итал1п, тавъ какъ съ нею била 
т^но связана другая, огромному .боль]11инству нашего М1ра совер- 
шенно чуждая и глубоко протпввал, идея папской власти. Пре- 
<|6лйд&н1е эенщпны и крестьянства ненохетъ бмть объясняемо од- 
няки этнографическими особенностями, хотя он'Ё и могли нм'Ьть в±- 
которое вл1яте, но главн^Вше основало на особенностяхъ просв-Ь- 
твтельваго начала М1ра ['реко-Славянсваго, на нр&вос^лавномъ уче- 
ЛВ о церкви, столь глубико иесо1'ласному съ учен1е11ъ о немъ Ла- 
ПЕВО-Герианскимъ илп католическо-протестантскшгь. Ви1^ст^ съ 
торжествомъ Латинства у ^^ападныхъ Славянъ падали земщина и 
Ц1есгьянсгво. Въ странахъ чисто православныхъ не мижетъ л>^-1^0 
держаться н т1^мъ болЪе развиваться арнстовратп!. Огь того еъ 
странахъ православныхъ, вмЬст!*. съ прптн:1ан1ями аристократиче- 
скими, служилые люди и крупные зенлсвлад'!Ёлыш всегда выказы- 
ваюгь сочувств1е и поползновен1е къ католицизму. 

Истор1я Греко-Славянскаго ифа отличается отъ нстор1и Романо-Гер- 
хаисваго в т1;мъ также обстпятельствомъ, что, съ нервихъ временъ 
11рннлт1я хр;1Ст1анства и письменности, у огроии'ЬЙтаго большинства 
нашихъ племенъ я»ыко»ъ культурнымъ н диплоиатическииъ былъ 
языкъ нащона^тьпы)), у Грековъ ГреческШ, у Армянъ Арнлнск111, у 
Грривъ Грузипсшй, у Славянъ Славянск1Й. Между т4мъ какъ на 
запад*, ве только въ первые в4ка до XIII и XIV в., но и долго 
посл'Ь, вся семья Романскпхъ и Гсрмансвнхъ илеменъ им*ла одинъ 
обпцй церковный, Бультурннй и днпломатичесюй, хотя н мертвый, 
шыкъ. Это ваяшое обстоятельство также много содействовало усп*- 
хшгь наукъ и бол^е быстрому и общему развитш образованности 
высшихъ Елассовъ всей Ронано-Германскон Европы, хотя н не оста- 
лось безъ н'Ёкоторыхъ вредныхъ последс.тв1й на просвйщен1е массъ 



отъ челов-ЬчесЕоО воли. Вн'!^?! съ т11Мъ мы полагаеиъ, что препятствия 
9ТИ не пеп))еодолвив, в что Ееудобстоа, ваий увазаваия, скор'Ье коготь 
б(т исиравлецы, чкмъ друпе вензл'Ъчпные аедугв, коиии (ки'Ьстъ лрупя 
_рбцмтва>. (СХиН). 
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народиыхъ, иного ц])епятствуя расп1юстранен1ю и укоренешю ! 
шхъ пачалъ хрпспанскнхъ п даже простому развитш грамотности. 
Столт. ЛЕС существенное икпронвое [1азл11Ч1е м1ровъ Грспо-Славян- 
скаго и Романо-Герианскаго заключается 1% арайнемъ носходсл 
взанннихъ отношенШ между носителями началъ общаг" 
наго, единства н разнообразия, представителей снлъ цеитростреи 
тельной и цептро6'];жной. Романо-Германсн1я племена распадаюм 
на пять бодьшихъ исторяческчхх рачнопидностей: трп Романе! 
(Францш, Ита,11я, Испан!^; п дв-Ь Германск1я (Лнгл1я и Гериат 
Это пять языковъ достигли бол'Ье илп мен'йе зн;1чеН1я всея1рнс^~ 
историчеснаго. Довольно невидное положеше современной литера- 
туры и образованности ИспансЕой выкупается ея славкым-ь нрошед- 
шимъ въ ХУ1 и ХУП в. и обшнрнымъ- современнимъ распростри 
неа1е11ъ языка ея въ Новомъ СяЬт*. Голландсшй. ШведскЕй и Д*! 
СК1Й язикн, при вс-Ьхъ похвальныхъ усил1яхт. и многвхъ лам'6<4 
тельннхъ дарован1яхъ ихъ писателей, все-таки не иогугъ 
значешл вн'Ъ свотъ тЕ'.сныхъ родннъ. Даже въ 111вец|н и НорвМ 
Датсшй язикъ и Датская Еписа далеко, кажется, не въ обще! 
употреОден1и. Въ Греко-Сдлвянскомъ и1рЬ рядомъ съ Русским* Я 
родомъ находится нфсвольво мал1лхъ Славянскнхъ народностей, » 
конхъ ни одна не восходитъ до 10 «нлл^оновт. душъ, а пэъ I 
плененвыхъ самая мкогочпслеенал, Румунская, не превишаетк! 
ииллюновъ душъ, и .между 9ти«н малыми народностями есть I 
родвости стар1^я съ богатыми нЬкогли, болЬе или мен*е саноб!й 
НП1МИ культурами. Въ ряду ихъ первО" 1г6сто безспорно заиима) 
народность Греческая, эат-Ьаъ Армянская, 1'рузииская... Но въ I 
стояи1ес время эти народности иалочпсленны, слабы полптнче{ 
культурно. Современное развгпе ихъ языкопъ и литературъ 1 
возвышается даже до нын')'>шняго положен1я л;шеовъ Голландсга 
Датскаго или Шеедскаго. Народности Мешскан. Польская. Сер( 
Хорватская им-Ьштъ чбработаннне литературные языки и въ изв'Ы 
ной степени не б-Ьдиня слопесностп, но въ сл4дсгв1е разни 
небл.1.го1|р1ятнихъ политпческнхъ обстоятедьствъ и танже 
мялочнслеиности, эти народности поставлены въ невмгоднфйл 
положен1е, ч'1;»ъ Мадьяры, Румуны или Греки. Языки Кольев 
Чешсшб, Сербо-Хорватсюй не могутъ съ усп'Ьхомъ бороться, нерв! 
противъ языковъ ШЬмецкаго п Русскаго, Чешсый иротпвъ Н^шсцка] 
Сербо-ХорватсЕ1П противъ 1Ммедкаго, Нтальянскаго н Мадьярска] 
Несравненно еще невыгоды^ц подоженш я:шковъ Болгарскаго, Сд| 
винскаго, Словенскаго и Сербо-Лужпцкаго. Литературная обрабоц 









;к1хъ этнхъ нар^ч1й приносить большую по,]ьзу въ с»ысл'& про- 
'ждеб1а Славлнскаго самосознан!;! въ массахъ ыародныхъ, но не 
1етъ возможности сколько иийудь образоваиньшъ людямъ обхо- 
диться въ ежедневной практической и укственной д'Ьательностн 
безъ лЗЕповъ Итальлнскаю и Н11ыецкаго. Среди этого множества 
разныхъ литературнихъ и иелитературвыхъ, Славвыскихъ е ниород- 
чесБИХЪ нар'ЁчШ, выступаетъ въ и1рЬ Греко-Славявсконъ иогуи1е- 
етвеаныб н богатый лзцеъ Русский, гисподствуюшДЙ, государствен- 
ный языкъ мировой держаим, пряной и единственный законный на- 
сл^днвкъ дрсвне-Славянскаго иисьыениаго языка. Въ нашемъ жр* 
ни одннъ изъ современнихъ языковъ, кринЬ Русскаго, не можетъ 
.ВМ^ть пратяза[11я на зндчеше всошрыо-историчсско!?, на ско.тьво 
|удь большое распространен1е вн'Ё пред11ловъ своихъ т'Ьсныхъ 
;нъ. Для вс*хъ этнхъ Славянскнхъ народностей ц «ногочислен- 
шхъ квородцевъ, оруд^емъ обоюднаго панииан1н и взаынвой связи, 
общнмъ дпвлонатическннъ о])га11оиъ н даже яцыеонъ высшей обра- 
зовашостн иожетъ быть только язикъ РуссшВ. Такъ нача.]а един- 
ства и разнообраш, силы центростремительная м центроб1икная, 
въ м1р'Ь Греко-Славянскомъ находятся совершенно въ нномъ с*'- 
четавш, ч'&мъ въ И1р'Ё Романо-Герханскоиъ Славянство въ этонъ 
отношешн не представляетъ ни малЬйшаго сходства съ племенами 
Романскимь и Гернансквмъ. Романское нлеия походило б^ тогда 
лишь ва Славянство, когда бы наприн'^ръ, прн современной Фран- 
цш, вм^^сто Цтал!!! и Иснанш, было шесть, семь 11ортуга.11й илв 
Вельг1Й, съ особыми нарЬч^ями и словесностяив, съ ганини же, 
вакь н у Славянъ, иноплеменными клиньями, и съ такою же не- 
ровною борьбою лротивъ шести враждебны\ъ или соиерническпхъ 
плеиенъ. Точно также и Германское племя только тогда походи- 
ло бы аъ этонъ отном1ен|и на Славлвсвое, в^гда бы нап]>нм'Ьръ, 
не было вовсе Англо-Саксовъ, а были бы одни нын'Ъшше Шмцы, 
Я првтомъ ухе объединенные въ свльвой Германской имнер1и, ко- 
торая была би окружена шестью Дашями а Голланд1ямп, раавиваю- 
щимнсл не при ны111'>шннхъ своихъ услов1яхъ, а при гащ|хъ, кото- 
рыя походили бы на современны'? иорядкнзападныхъ и южныхъСла* 
!ъ. Еще также можно было бы приравнивать положеи1е Геряанска- 
племени къ иоложенш Славянскаго, естп бы существовало 
неиъ одно сильное Англо - Саксонское племя, а вм4сто 35 
шллюновъ пинЪшинхъ Н'Ьмцевъ было бы шесть разлпчвыхъ пле- 
менъ въ ридЬ Иорвежцевъ, Шведовъ и Датчаиъ, разд'Ьленаыхъ 
бохЪе алн иен'Ье снльними в враждебными ннонлеяеннщсамв. 



Въ э1'0нъ отношен!!! Росс1я и нилця племена СлавнпскЫ 1Грв) 
ставдяютъ всего бол^е аналопн съ древнямъ Ри«омъ и ЭллядО! 
Росс1я, какъ Римъ, представляетъ сильно выработанное ] нача^ 
единства; южные п яападн!1е Славяне, какъ Эллины, непомЪр] 
развитое начало п*стна1'о н народиаго раг!нпо6ра31я. Но дая* 
сходство опять исчезаетъ. Шжнне п ^анадние Славяне не ^ 
ются, какъ Эллада въ отнотеН1и къ Риму, однпмъ ц*льнимъ < 
ганизмомъ, самостоятельныиъ иеторпческимъ тнпоигь, съ своя] 
особымъ язнкоаъ, съ богатейшею, санобнтноп образованностью, I 
иногнхъ итношенЫхъ далеко превосходившею образованность Ри* 
При всемъ неравеиств'Ё и несходстве положетя, южнне н запа^ 
ные Славяне принадлежатъ къ одному историческому [типу 
Русью. Ихъ нареч!я и народная словесность, семеПный н обцвЙ 
ственныЗ бытъ, сохраняютъ норпзнтельныя черты общаго внутре) 
влго родства, не того, чтб свнзивало, какъ бли;1К11хъ другъ 
дру1'у Лр1йцевъ, Эллиновъ съ Италиками, а ])Одства отд-Ьльно я 
тыхъ Эллиповъ — 1он)]нъ, Дорянъ, Эолгйцет. или Птйлпковъ-Ла*1 
нлвъ, Умбровъ, Марсовъ и Самнитанъ. Большая часть ие-Русски! 
или живущнхъ БН^Ь Росс1и Славянъ. т. е. йзъ 25 мплл1оновъ бо- 
Л+.е I а (Болгаре, Сербы, отчасти Хорваты, Словаки), находятся въ 
Б^которыхъ отношен1яхъ на ннсшей степени развит1я, ч-Ьмъ на- 
родъ Русск1Д. Разумйемъ тутъ не одну грамотносп,, но I! народ- 
ное самоуиравлен1е. У остальныхъ же 10 м11,1Л10110въ Славянъ, 
(Чеховъ, Словинцевъ. Се1)6овь-ЛуЖ11чанъ, и нйкоторыхъ частей 
Поляковъ, Сербовъ, Хо11ватовъ и пр.), культура слпшкомъ ма-то 
вашональная. Если же относи гельно распространен! я грамотно- 
сти и школъ у южныхъ и занадныхъ Славяпъ и есть иногда 
очень звачвтельныя преимущества нередъ Росс1ев), то онн съ нз- 
вЪстиыин усилиями достижимы для насъ и вознаграждаются мно- 
гими иными 6лагонр1ятнмми ус.тов|лии на!1шнал1>ваго развитая, во- 
тория въ м1рЬ Славянскомъ присущи одному Русскому народу. 

Но Русск!й народъ и его языкъ нреобладаетъ численно, про- 
странственно н духовно не только въ племени Славянскомъ, но п 
въ Ц'Ьломъ 1'реко-Славянскоиъ м1р'6, не только между родстпепнымн 
ему народами и языками, но и всЬмн едпнов'Ьрческимп п ипов'Ьр- 
чеекимн племенами, живущими на магерикЬ нашемъ н его окра- 
пнахъ. Разум-Ьемъ Грековъ, Албаицевъ, Румуновъ, Армянъ, Груяннъ, 
различный Кавказсшя племена, Лнтовцевъ, Латышей, Мадьнръ. Ту- 
I рокъ^ рааличныя Нранскш, Финсе1я, Татарскк и Турецк1я племе- 
^яа, вошедШ1я въ составь Русской иыпер1н илп жппущ|я въ пред!- 
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ихъ ннвгЬшней Австр]я и Европейской Тур11]и. Съ раввлт1еиъ Рус- 
ской обр;1Яован110сти, съ умножен1емъ жел-Ьзиыхъ дорогъ и усвле- 
шемъ вн-Ьшпей и инутренвей торгонло Росе1н, знан1е Русскаго язы- 
ка все бол^е и бол^е должно распростравяться у всЬхъ этихъ 
слененъ, и безъ сомн'Ьшя все глубже будетъ провпкать на знпадъ 
въ Европу и на вгъ и востокъ въ нын^шнкт Аз1ат<;к)то ТурИ1Ю, 
Персш, среднюю Аз1ю, Китай и Япошю- Но и въ настоящее п|>емя, 
при всрмъ этомъ пестромъ разноойрамп племенъ, въ м1р'Ь Греко- 
Славявскомъ все-таки иреобладаетъ общее надъ частныиъ, начало 
едивствн надъ на<11иоиъ раэнообраз1я. Славянство, именно въ лип'Ь 
Руссваго народа, представляегъ собою громадный кр'Ьпк1Г1 кряжъ 
нлн стволъ, а вс'Ь нроч!Я инородчесН1я племен:1 являются его в'Ьт- 
вяни. Численно, пространственно и духовно яреобладаегь и го- 
сподствуетъ Славянство, а въ немъ и чрезъ него, народъ п яз1лгь 
РТССК1Й- Въ нашемъ м1р'Ь нЪтъ и не можегь явиться той двой- 
ственности, потирал была въ Римской ныпер1н и выража.1ась въ 
вей господствомъ Греческаго язнка и образованности на восток*, 
Латннскаго на яанад*. Въ нашемъ м1р'Ь нЪтъ тнкой мащональ- 
ности II обраяованности, н'Ьтъ такого язмка, которые бы могли 
осварива1ъ первенство, преобладан1е я господство у Русской нац1- 
она.п.вости н образованности, у Русскаго нэыка. 

Велпиое различ1е между Греко-Славянскпмъ востокомъ иРомано- 
Германеквмъ занадомъ заключается также въ разности исторнче- 
сгахъ возрастовъ С.!авяяъ, Кельтовъ и Гернанцевъ, этихъ глав- 
нихъ действу к )щихъ племенъ въ средней п новой истор1и. Кельты 
и Геркавцм ц*лимв стол1тями раньше Славянъ выступили на 
■сгорнческое поприще или были увлечены въ водоворотъ пстори- 
ческикъ собмт1й. во11]ли въ непосредственное сопрпкосповея1е съ 
Грещей и Рпмомъ. Въ то время, которое для Славянъ было въпол- 
ноиъ смыс.!* до-нсторическнмъ, еш,е въ ГУ, III, II в. до Р. X., 
Кельта громятъ Римляаъ п Грековъ въ Пталш, врашн, Македо- 
ши, Ррец]И, М. Ан1и. Въ первые полтора в*ка нашего л*тосчнслен1д 
Нс!1ан1я, Галл1Я, даже часть Нритатп подчиняются Римской обра:1о- 
ванмости, покрываются Рпискимк дорогами, каналами и водопрово- 
дами, амфитеатрами и цирками, великолепными дворцами и храмами, 
многочисленные остатки и сл*ды которыхъ ионыа'Ь свндЬтельствуютъ 
о крочности 1'пмскикъпредпр1ят!й и глубин^Ь Римскаго вл1яшя. Еще 
сяльн'Ье оно отразилось на совершенной почти Ромапизадш языковъ 
Нспашн н Гал.пн, просв'Ьщавшвхъ потомъ ввгЬст^ съ Итал1ею и Ира- 
тан1ею завоевателей Герванцсвъ и ихъ первоначальную родину, Рещ- 
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натю.и полуостровъ СкандинавсЕ1й. Повсюду въ 11спан1й, Гахпи, Бри- 

таши заводятся училища Рнмскаго языка н краснор'Ьчьв, прилежно изу- 
чается классическая литература. Романизованныя страны Кельтовъ 
и Пберовъ даютъ Риму лучшихъ авторовъ н зианенитыхъ писате- 
лей: Нспатя — Лукана, Маршала, Сил1я Италика, Флора, Мелу, 
М. и Л. Сееекъ, Киинтнл1ана и пр., Галл1я — II. Теренщя Варрона, 
Корнелк Галла, Трога Помпея, Петротя, Вощэиа Монтана, Домвц1Я 
Афра и иногихъ другихъ грашнатиковъ, правов'Ёдовъ, ри']'оровъ. Во 
II в, хрйст1авство проникаетъ уже въ Испав1ю, Галл1Ю, Врптаню 
(отъ Грековъ изъ М.АзШ), отчасти даже въ Гермашю(с111г11епа||а), 
Въ IV— У в. въ Птал1н, Галл1п п Вриташп хрисэтанская цервопь 
уже вполн'Ь утвердилась, является развитая, образоваипая 1ерар- 
Х1Я, СО нножествоиъ епнскоповъ, им'Ёющихъ важное политическое 
значеше и большое вл1ян|е на народъ, со многочислепныип муж- 
скими и женскими монастырями, въ которыхъ занимаются письмен- 
ностью. Въ испан1н в Ралл1и часто происходятъ соборы по дЪ- 
ламъ я1.ры п церковнаго устройства, нередко съ участ1еиъ Афри- 
ЕансЕихъ, Итальянекнкъ и Британскихъ еппскоповъ. Тавъ пзв'Ьстны 
соборы въ Испании: въ Эльвир!) 305 г., Сарагосе* 380 г., Толед4 
400 г.; въ Галл1и: въ Арл* 314 г., Р1эс'Ь ("въ Прованс*) 43У г., 
въ Оранж* 441 г., Везон* 44:^ г., Анжер* 454 г., Арл* 461 г., 
Тур* 461 г. п проч. 

Гораздо позже Кельтовъ выступивъ на историческое поприще, 
Гериапцн все такп целыми веками предварлготъ Славявъ. Еще 
раы*е, ч'Ьмъ съ Цесаря, со II в. до Р. X., начинаются постоян- 
вня непрерывныя столкновения и сообщен|л Германцевъ съ Рииомъ. 
Л^тъ черезъ 50 по утвержден1и Риилянъ на Рейн*, у н*которыхъ 
знатннхъ Германцевъ, вероятно не безъ Римскихъ внул1еп1й, во- 
шло въ обычай посылать д'Ьтей свопхъ на ученье въ Рнмсия зем- 
ли и въ самый Рпмъ. Кще въ первые годы нашей эры находвмъ 
въ борьб* съ Римомъ за независимость двухъ Германскнхъ вождей 
Арнпн1я и Маробуда, получнвшнхъ Римское образован1е, знакомтпъ 
съ государственнымъ и воениммъ искусствомъ Рима, п уже стре- 
мящихся сплотить и объединить раздробленныя племена Герман- 
цевъ. Во II в. по Р. X. они решительно начппаютъ свои наступа- 
тельныя д*й(;тв1я протнвъ Римской ииперш, вакъ это ясно уже 
выразилось въ двухъ войыахъ Маркомапиовъ к Квадовъ съ Мар- 
комъ Аврел1вмъ [165 — 175 и 177 — 181 г.^. Въ войнахъ этихъ яо- 
В'Ьйш1е изст^дователи не безъ причины видятъ для Рила начало 
конца, прибавляя что пос.1* борьбы съ Кареагеномъ за всевпрное 
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господство, Рингь не им'Ьлъ нл одной воЯшл, ЕОторую бн можно 
было сравнить съ Маркоманскою. Каракалла въ 213 г. въ бытность 
свою въ Мабыц'|1 принужденъ принимать посольства раулячныхъ са- 
ммхъ отдаденкыхъ Германскяхъ племенъ, даже съ ()ереговъ сйвернаго 
норя а устьевъ Эльбы. Ища дружбы, они требуютъ золота или угро- 
жаютъ войною. Въ 2:>6 — 258 п 261—268 г. Готя и Д11тя Н*- 
иедк1я племена изъ южной 1'оссш предпринимаютъ оптстопгнтель- 
ные набеги и оохолы во 0р11К1ю, Македотю, Грецш п М. Аз1Ю. 
Въ П' — V в, оттЬсненния Гуннами и Славянамп на востокъ, увле- 
каемый буйствомъ силъ и молодечествомъ, страстью къ грабежамъ 
и легкос1ъю аавоеван1й въ дряхлой иипер1и, ГермансБ1я племена 
вторгаются во всЬ ен западныя провинцш, въ самую Италш, ут- 
иерлдаютъ въ нихъ свое господство, и по сверженш Одоакромъ 
Ро»П'ла .^вгустула (476 г.), кладутъ конецъ западной Римской имперш, 
основываютъ Герма11ск1я королевства въ йтали, Нспати, Галл1и, 
Брвтан1н, принимаютъ хрис11анство. им'Ьютъ (Готы) переводи Свя- 
щеннаго 11исашя и писанние закоец. 

историческая жизнь Славянскаго илемени начинается Л1Ш1Ь съ 
конца V и въ начал* VI в., и то только для значнтельваго его 
меньшинства, для его южггнхъ и западнихъ ветвей. Гимская ци- 
ввли:Еац1я, воспринятая Лдр1атпчсскимн Венетами, (если они били 
Славяне'), по оторванности ихъ отъ г.швнаго ядра Славянскаго, 
яе могла ии-Ъть на него никакого почти вл1ян1н. Древшя ГречесБ1Я 
поселешя въ Крыму, Босфор* и на с*верномъ Черноморь'Ь(Панти- 
капел, Фанагор1я, Ольв1я и пр.) съ нхъ высокою образованностью, 
когли конечно нм'Ьть некоторое елабов в.пян1е черезъ Скиооиъ на 
предковъ нашпхъ Русскихъ Славянъ, т*мъ не мен*е собственные 
интересы Грековъ, людей торговыхъ по преимуществу, малочистея- 
ншъ н невопнственныхъ, заставляли нхъ не возбуждать къ лйя- 
тельности, а налротнвъ держать по возможностп въ усыплеаш и 
въ удаденш отъ всего тогдашняго исторнческаго мфа и отъ всФхъ 
его полнтическихъ ин]ересовъ. Для огроинаго большинства Сла- 
вянскихъ племенъ {Русв, Польши) истинная история настаетъ уже 
со второй половины IX в. и даже позже. Въ это время большая 
часть Гомано-Германской Европы счнта-та за собою не мен4е УШ 
— IX в*ковъ истирнчесваго су|цествован1я — испан1я, Га^1Л1Я, Брн- 
тан1я, не говоринъ уже объ Италш, не нн'ЬвшеВ перерыва въ сво- 
ей встор1н, — по праву начпниютъ свою пстор1Ю съ К^. Цесаря или 
съ первыхъ годовъ нашей :1ры. Германское племя, за исключе- 
тенъ Скандниавовъ, могло уже въ это время считать за собою 
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не мен11е 1 в'Ькоьъ исторической жизни. Истор1я южпихъ в за- - 
падоыхъ Славявскихъ 1|11ТБеа съ V по половину IX в. им'киъ 1 
н'Ёвоторую ава10г1ю съ историей Гериаацевъ отъ виступлен1а 
Кимвровъ и Тевтоновъ иротввъ Риаа иди съ Ариин)]! до Гер- ' 
ыанарика (|ЗТ5), Ульфялы (^•Зб!) п Алариха (1411), съ тою ' 
лишь разницею, что Славянская 11стор1я обнимаетъ три съ поло- ' 
виною в^ка и принадлежитъ меньшей части племени, тогда какъ 
и<;тор1я Германская этого пер]ода, тянется 6ол4е 4 стол'Ьт|В и вклю- 
чаетъ въ свой кр)тъ большую часть племени. Сверхъ того Славяне 
въ это время (съ VI по IX в.) нн'Ьютъ д'Ь.ю только съ неаначитель- 
ною частью обранованнаго и1ра, собственно съ Иллн|'СК11.чъ полу- 
островомъ, Гре1аею п отчасти съ н'Ькоторыын островами Л|]хпнелага, 
частью М. Азш и 11тал1п, тогда какъ Германцы въ течен1е етихъ слит- • 
комъ 4 стол4т1Й (еъ I по V в.) воюютъ, поселяются, проникаются I 
Рпнскимъ христ1ансЕнмъ Бл1ян1емъ не тстько во всЬхъ этихъ зеиляхъ < 
Восточноб н)[нер1и, во и въ большей части западной, въ Италш, Ио- 1 
пан1п, Га.1.1111, Бриташи, въ АфрнкЪ. ВторжеН1я н переселев1я южныхъ 
Славлвъ въ Мцз1ю, враЕ1ю, Македонию, Грецш, 1]л.1врикъ, Далма- 
ц1ю, Истрш, Итал1ю п М. Аз1ю въ VI — VIII в. предварены авало- < 
гическими событЫмп ГермавскоП нстор1п, напр. войнами Кимвровъ 
и Трвтонивъ съ Римомъ во II в. до Р. X., борьбою Арм11Н1я, войнамх > 
Маркоманновъ м Квядовъ. первыми движениями Гоклвъ на Восточ- 
ную нмперш, Аллемавовъ и др. племенъ на Италш, Исван1ю, Гал- < 
Л1Ю (въ I — III в. по Р. X.). Первая попытка Славявъ къ обраяо- 
вашю волитнческихъ союзовъ, Славянская держава Само (627^ 
662), отъ пижн1'й 'Ольбу до СтнрШскпхъ Альновъ, ин^ла себ'Ь 
предшественпиковъ въ попыткахъ Германсвихъ союзовъ Арми- 
Н1Я и Маробуда (I в. по Р. X.), въ Готской державЬ Грс- , 
утупговъ и Тервинговъ, Вест- и Ост-Готовъ во 2 пол. III в. 
Морсше походы шжныхъ Славянъ - Стрнионцевъ, Рунхвиовъ и ' 
западнычъ Лютичей въ VII — VIII в. могутъ б!ать сравниваемц 
съ походами Готовъ а другнхъ Н4мцевъ въ М. Аз1ю въ 256 — 8 
году и 261 — 8 году. Въ течен1И трехъ съ половиною в4ковъ (съ 
VI по половину IX в.), когда для огромнаго большинства Славян- 
скаго племени (Поляковъ, Русскнхъ и Словаковъ) еще продолжает- 
ся доисторпчоское время, .значительная часть Герминскаго плем&- 
нв уже привяла хрнст1анство, у[|равлле1сд своими королями и а 
ветъ въ государствахъ, нер'Ьдко си.1ьно проннкнутыхъ Риыскинъ 
духонъ, имЪетъ свин сборники законовъ, составленное базЬе плн 
ыен'&е иодъ сидьвымъ вл1ян1емъ кавопическаго в Рвксваго права ' 
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■ своихъ л^тописцевъ. 6(>.т'1>е пли мен'Ьс подраж&вшпхъ своииъ 
11ре;ипествен1ГНЕаяъ, Рииляванъ - хрвстнаиъ. Прв отвосптельноб 
незначительности Романо-ГерианскоВ территор1н, при сраииитель- 
вонъ удибств:^ морсввхъ в сухопутвыхъ сообщешб, давно откры- 
тыхъ, иролоасенвыхъ и усовершенствованныхъ Фнниылнаии, Кар* 
«агенцамн, Греканн и Риилянаии, зваа\я я 1юнят1я Рвиско-хрис- 
11авск1Л, всасываемыя и вбирасиин Гернаысквмв влененаип въ зен- 
ляхъ Ронанскйхъ, легко передавались и сообщались другинъ Н'^^- 
иецкниъ пдемеяанъ внутри Рермав1и. Огроиноя часть Романо-1'ер- 
жанскаго Н1ра усиЪла уже иережвть в±къ Карда Великаго (768-814), 
Бр11таы)Л И1Н'к1в Алфреда Велвкаго (871-У01), ю1-ь и средвва Ис- 
панш ;1авоеоавы высокообр^шовавныип Арабаив (711-75.)), велнчц- 
ствевваа монарХ1я Карла В. распадаетсл уже на отд'Ьльныя госу- 
дарства и главиыя нацшнальностн, котормл вхш своенъ несход- 
ств*, сохрачллв однако нбвий ппсьменвый в дивлошатвческШ язикь, 
о6щ!я руководящ!» идеи, ц'Ьлыя теор1в о воаставовленш имйер1В, 
о папскоГ) и иинераторсЕоб власти, госяодствовавийл вотоиъ на 
ааяад'Ё въ продолжеиш стол-11т1й, и ионын-Ь еще не исчезнувшая. 
Эъ начале этого оерюда (У'1— X в.) Н'ЁБОторьш Слаьянс1[1я в'Ьтвн 
ва Нкжыыхъ и западныхъ окравнахъ нашего шра входя1-ь въ ту во- 
ру нсторвческой д'^тельностп, которая была врожита Рермавцами 
«зде во 11^111 в.; въ псход1- же этого вср1оди у большвнства Сла- 
Вяяъ-Мораванъ, Болгаръ, Сербовъ, Хорватовъ, Чеховъ, Волякобъ 
в Руссввхъ, едва только полагались иервые зачатки государствен- 
аости в совершалось настоящее ихъ обращвн1е въ христианство. 

Такнмъ образоиъ ра:^вость историческвхъ во^растовъ есть одннъ 
131 важв'Ьйшпхъ ирнзнаковъ различия Ромаыо-Герианскаго и Рреко- 
Славянскаго М1ра. По общему происхожден1ю изъ одний АрШекой 
прародины, по сходству своего первчначальнаго быта, вов'Ьр1й, нра- 
вовъ в обычаевъ, во внутреннему строю в составу своихъ господ- 
ствующихъ языковъ, эти два И1ра — близв1е между собою ридствен- 
няви, какъ родственнякв между собою Индусы, Персы, Эллины, 
Рижлйне в Ромаво- Германии, Какъ т*, такъ и друг1е часто совре- 
]№ваики, но отнюдь не ровесники. Историчеси1е возрасты, иер10ди 
детства, юностн, мужества и старчества т4хъ и другихъ одива- 
иво пе еоввадаютъ. Можв!' сказать беэъ вреувелнчешя, что вы- 
в^ша1й XIX в'Ьвъ для М1ра Греко-Славянскаго есть собственно 
ТО, ч'Ьиъ былъ для Романо-Германскаго XIV — XV в., если еще 
ве бол'Ье отдаленное время. Большая часть земель Рреко-Славяв- 
въ настоящее время мен11енасе.1ена и обработана, ыен^е куль- 
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турна, ч411ъ была большая часть Роиано-Германсквхъ земель бнтьм 
»етъ четыре, пять стол'кт13 тсиу в&задъ. СлаБявск1я нар'ЁЧ]я, за всклю- 
чен1емъ Волгарскаго, вм'Ёвшаго особую судьбу, въ нын^швемъ сво- 
емъ вид* сохраняютъ больше (.тарвнн и древвоств, ч*мъ Герман- 
ск1я нар4ч1я,— о Романсквхъ я говорвть нечего,— времевъ мнне- 
вввгеровъ, Швабскаго н Саксонскаго зеркала (8с])«ауев, 8 ВасЬяеп- 
8р)ере1. XIII в,). 

Грево-Славяне, по прврод11 странм, своему этнографвческому 
составу в рел11г10звыиъ вачаланъ составллютъ, во отноше- 
нию къ Ромаво-1'ерианцамъ, совсЬмъ особый всторнческ1Й орга- 
ннзмъ или салобытиый М1ръ, отъ котораго в безъ разноств времени 
В1;ступлев1я ихъ на встлрическое вопряще, нельзя бы было ожидать 
и требовать совершевно едвновременнаго развпт1я. Т'бмъ неум'Ьст- 
н'Ье такое требован1е вря столь значвтельной, стншкомъ четырех- 
в'бковоа разности начальн|^хъ годовъ вхъ исторической д'Ьитедь- 
ности. Понятно, что яер'!^дко всеми наии употребляеныя выражеН1я: 
медленное развитге Росаи и прочихъ странъ нашего мгра сровми- 
тельно сь м1ромь 1'омано-Ге2)манскимъ, — РосЫм деиеко отстала 
оть Европы,— Западъ, далеко от'рЕд\1вшы РосЫю, вс* эти 8ЫражеВ1Я 
дпшены всякой научной строгости, отличаются крайнею неточностью 
н свид4гел1.ствуютъ о неясности нонятШ. Никто не можетъ предъ- 
угадать, а т*мъ паче определить сколько нвбудь врпблвзвтельно 
время, необходимое для разннхъ, еще не лробде1шыхъ, пср10довъ 
развнт1я того плп другаго жнвущаго иарода, илп ц*лаго историчен, 
скаго М1ра. Быстро влв медленно развивалась обрааованвость Ро^Л 
мано-Гермавская, сказать въ точвоств очевь трудво, такъ как-ь на! 
лепяв1^стенъ конецъ Романо-Германскихъ странъ в папшнальвостЧ 
вакъ врпблизптельно взв^Ьстевг наарпм'Ьръ копсцъ Нвд'ЬЙС! 
древне-Иерсвдской, древве-Эллннскоб и древне-Римской хизвн)! 
образованностп. Сравнен1е же медленности я быстротн историч! 
каго разввт1Я раянмхъ м1ровъ и цпввлпзацШ не можетъ также о<* 
лпчаться большою точностью, ибо плоды |1азныхъ органпамовъ т 
буютъ рааныхъ сроковъ для своего развпт1я. Вс1! этп образов! 
вости Ар1Вскаго челов-Ьчестиа отправлялись въ своемъ | 
оть рлзвыхъ точекъ, преследовали болф.е илп мев1;е разнил задап 
пролвля-ш по пренмуп^еству разныя стороны челов^ческаго дуя 
распускались, зр'к1в, вроцветалн н увядалв далеко не въ одно I 
тоше время, часто И1г}!лн другъ на друга очень сильное в.т1яН1е, 
напр. Эллада па Рпмъ, Римъ на Романе- Герман цеъъ. Отъ богат- 
ства содержншя в разнообразия внутренняго состава, отъ большей 
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влп меньшсП сложности каридвихъ организмовъ и нсторнч^'свнхъ 
1|1ровъ завпситъ иедленность п б|^стрпта ихъ развцт1я. Бистро пли 
■едленпо развивались Романо-Германцы сравнительно наприы'Ьръ 
сь Грец1ею и Рнмомъ, рЬтпть очень трудно, такъ какъ эти орга- 
низмы слишяомъ несходны между собою. Какъ р^шпть, быстро плп 
цедлепно развивается Русский народъ сравнительно съ Европою 
въ государстве нномъ и въ культурномъ отиошея1н'|' Одного ли вре- 
мени, одвихъ ли успл1й требовалось для образовав1я Русскаго народа 
п государства н нын'Ьганихъ р;вропейскихъгосударстаъ н народовъ? 
Есдй ттпшвать и опережать все одно что начать историческую 
жнэиь и'1Ьсколькпнп в'Ёкамн позже нли раньше, то значитъ Анг.'пя 
Елосаветы, Шекспира, Бавова на яЬсколько вЬковъ отстала отъ 
Рина Августа, Впргплзя и Овид1я, а Грещл Александра Маке- 
Яонскаго надвас,ташконътысячел'Ьт1Я опередила современную Европу. 
Н &авой ножетъ быть особенный прокъ отъ подобныхъ сравнеи1й? 
Правильно ли сравнивать Росс1ю съ Итал1ею. 11спан1ею. Фран- 
идею, иритав1ею, Герман1ею, корда истор1я этпхъ страпъ и наро- 
довъ стари1е нашеГг ц4лммп стол1;т1яии'1' Пушкина, ГрнбоЬдова, Го- 
голя и вхъ время одинаково нев-Ьрно и неточно сравнивать кант, 
съ современными ниъ Байроиомъ, Шел.теемъ, Ва.1ьтеръ-Скотомъ п 
Муромъ, Шплдероиъ, Гете и Гейне, такъ в съ близкими ронесни- 
кахи ихъ Ва.1ьтеромъФогелт.ве{1де, Вольфраиомъ Эшенбахомъ, Чау- 
евроиъ и ихъ вре.менемъ. Сравнивать Россш КрынскоЗ воЕ^нм 
сь современными еП странаин Европы, съ Англ1ею Пальмер- 
стоиа, ФранЦ1ею Наполеона III и Гер»ап1сю А. Гумбольдта, Мюл- 
лера. Грияма и Рапке, также трудно н почтя невозможно, какъ 
I сравнивать Росс1Ю Николая I съ ровесницами ел: съ Герман1ею 
Лювсамбурговъ Карла и Снгнзмунда,съ Франщею Бертрана дюГес- 
иеиа и д'Ьвы Орлеанской, съ Лнгл1ею посл-ЬднпхъИлавтагенетовъ 
я оервихъ Ланкастеровъ. По псторпческому возрасту, «ы, Руссие, 
ровесники Романо-Германпевъ Х1\' — XV' в., а по многпмъ нашимъ 
гатересамъ в задачанъ, иы совренениики ихъ потомковъ въ ось- 
мохъ, девятомъ кол1;н1;. Еъ нашпхъ нравахъ. въ быт* и язык'6, 
во асемъ, что относится до непосредственныхъ ирояплен1Й ду- 
ха, содержится больпш сходства и родства съ Европейцами 
XIV — XV в., нежелн съ ихъ потоиканп, нашими современниками. 
Въ Россш еще вся общественная и государствениалжпянь запечат- 
лена, лесною дикостью и св-Ьжестью, деревенскою нростотою и 
грубостью, степною смелостью п разнузданностью. Въ Европ* эти 
черты попадаются нын'ё только въ н^^оторыxъ яахолустьяхъ, за- 
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битых'ь истор1ею ц служощихъ длл Бкропейцевъ преднетоыъ арх) 
одогпчесБаго удивлешя. Многхя сторон» нашеб гражданствеавш 
глубоко ироникнуты неуважешемъ свободы личности, грубымъир* 
№воло»ъ и насильствен востью: мы, в общество п а{1авптельство, I 
ви'Ёемъ еще пствннихъ поият!Ё о свобод'Ё устнаго и печатваго слоя 
о свободе сходонъ, о настоящей свободе сов'Ьстп, о нолно!) нсзавш 
мости суда отъ аднинпстрафи. Всё эти начала, по крабнеб н^р'Ё I 
ИДб'Ь, уже сталв признаваться Европою, хотя п не всюду, еще въ XV! 
в., а въ настоящее вреин почти вс:Ькы Еврооебскимн иравительств! 
ив торжественно вризнани, какъ правила руководящш и безуслш 
но необходшиуя для 11азвит1я народовъ и государствъ, вежду тЪш 
какъ въ Росс1и только очень недавно литература иог.т возбудш 
вопросы объ 9тихъ вачалахъ, который да.1ско еще ве призяа! 
въ Русскомъ образовапн'шъ обществ*, составляющеиъ весьма ма^ 
часть Гуссваги народа. вес011Н':Ьвно любящаго свободу и въ Нв1 
нуждав}щагося ве нен'^е всЬхъ другихъ народовъ, но еще не I 
и1едшаго нзъ неЕюсредственностц и не достигшаго самосознавЩ 
Можно указать на иножество Евронейскнхъ кннгъ и сочпнеш 
XVI вЪка, за которыя ни одвнъ :здраво»цслящи1 1'усскШ нпсател 
л'Ьтъ 20 тому вазадъ, не задумалъ бы н приняться, о которыя I 
настоящее время подвергли би Гусскаго писате,чя самымъ стрА>1 
гпнъ прес1^дован1ямъ зааина в въ РуесБоиъ обществ11 встрЪтвлД 
бы самое р'Ьшительвое осуждение, не за одво несоглас1е съ его и 
Н1ЛМН, а за искренвость, см'Ёлость в свободу р'Ьчи. Къ такой св( 
бод'Ё ар1учаются общества в^^ками, грозными буряын волвтвчесЕОю 
и релнгшзвоб жизни, упорными трудаив и горячими спорами 
д^львыхъ мыслптелей и Ц'Ьлыхъ щколъ. Все это пережила Бвроаш) 
въ в^ка схоластики, Возрождеи1я, РЁформац1И, Англ1йскоб н ФраШ*Я 
цузсЕоб револиц1и, въ т'Ь времена, когда Росс1я и большвнсгафЯ 
Греко-СлаолнсБихъ народовъ принуждены были выносить I 
чество Монголовъ и Турокъ, или вести борьбу х-1я заш,пты грч 
ввдъ отъ вторженШ и ва'кздовъ дикнхъ степняковъ, отъ который 
ббльшая часть Европы избавилась еще въ 955 году, победою ( 
тона I, при Лех!;, надъ Мадьярами. Отецъ Русской воэз1ч и дауи 
образователь Русскап» литературнаго языка, Ломоносовъ, пи*вппЯ1 
свонии предшествевникаив Симеона Полоцааго и Магницкаго, унер^Л 
почти въ годъ рождения Карамзина и за сорокъ пять л'Ьтъ д1кТ 
рождеши Пушкина; между гЬиъ Итал1я, Испашя, Франщн, Англ1я 1 
Герман1я им'1зли уже великнхъ художввковъ, нозтовъ, иыстителей.! 
и учен1>1хъ, унершнхъ за трнс1а, двести и сто л'Ьтъ до рождс! 



Ломоносова. Но каЕЪ бы )сы ин бмлн близки еъ среды еБ1>Еоваиу 
Блроиейскояу западу, по всему, чтд вепосредствеЕво, »ы не о&а- 
швн, да и не мохехъ проходнть по его плтамъ всё нробдеониа 
вжъ ступени ра:)вит1я, съ XV в1ша до настоящаго времени, и не 
обречены волочиться за Европою, на 1У— V в'Ьковъ ра8Стояв1Я. 
Для пасъ тхе никогда пе во:1ножки западно-ЁвропеПсше феодадь- 
вые порядки и вмтекш1я п-лъ нихъ сосювныя и общественныя. по- 
литпческ1л и соц1а.1ьныя отиошен1я, какъ невозможны уже внквв- 
вища, Варйоломеевская ночь, у1'нетен1е крестглнъ Франц1п и Гер- 
наи!» ХЯ1 п Х\'Ш стол'Ьт1я, и терроръ, со всЬми пхъ соировож- 
давшпыи и следовавшими за вомн явлениями. Точно также у насъ 
ухе не шыслниы а.тхим1Я. астролопл, пел'Ьтм теорш старнхъ 
гранот^евь о ггропсхождетп я:шковъ п народовъ, легков'Ьр1е и 
легкомысл1е прежней истор101'рпф1и. Нан1ъ пародъ, говоряп;1й язы- 
конъ, папонипаюащиъ своего граыиатикого К'!^иецв1й литературный 
языкъ ХШ в-Ька, уже свободный землевлад'&лецъ, пользуется 
са]1оуправлев1еыъ въ свомхъ общннахъ в нрвнимаетъ участ1е, на- 
равн'Ь сь другнмп сослов1ями государства, въ хозяВственноиъ упра- 
иетв у'!^донъ и гу{)ерн1й, судится гласн1:1нъ судоиъ съ в1.1борвынн 
■нровюш судьлип и прпслжпыхн яас^^дателяин. Б'Ёдяа Росси гико- 
ланн )1 литературою, скудна необходииыип услов1ям11 для процв^та- 
шянаткн,01'ран11ченъ кругъ Русскпхъ ученыхъ, нонемяор1е им-Ьющ1е- 
св уже стоять на высот* разпйт1я, не своихъ Европейскихъ ровесни- 
КОвъ. а нхъ далекпхъ потомковъ, свопхъ Французсквхъ, Н'Ьиецкюсъ и 
Аяглйсввхъ соврененниковъ. М|^ нзучаемъ небо иа Пулковской, одной 
■вълучшихъобсерваторШ въ Н1р1ь, точн'Ьйшимъ образонъ нзы'Ьрлеиъ 
огрпин-Ьйпля пространства Росс1И,покрнваенъ ее ц*лою сЬтып фпзпко- 
■етеорологическпхъ обсерваторий, сиедпняемъотдаленные врал ел те- 
леграфами и желй1П1'1ми дорогаип, натематвко-фпзическвын, анатоиа- 
чесжимв, фи»юлогичесЕн»и и хпинческвни трудами и нзсл^довашяии 
уже виосивъ богатые вклады въ современную науку, нашнин гео- 
графическими ЭЕсиеА11ц1ныи оиогаш,аемъ ^енлев'ЁД'!Е|н1е, дополняемъ, 
изнФнлемъ и исправляемъ труды в азс.гЬдован1я Гумбольдта 
и Риттера о с^Ьверо-восточнпй, средней и малой Азш, соста- 
Г_ыяе»ъ богатыя, рослишныл в рЬдчабпйя собран1я и музеи, вно- 
Дсдгь въ историческую науку бол'Ёе точныл н правпльныл св-Ьд^шя 
^р Еита'Ь, буддизм* и мусульмамств*, нзучаемъ языки и нравы 
ывогочвслеивыхъ нашихъ инородцевъ п переводимъ на ихъ нар'Ьчхя 
свлщсиное нпсан1е, правильными раскопками кургановъ въ Крыму 
Л южной Россш открываенъ в сохраняемъ для вауки вревосход- 
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выя 1фовзведен1я Эллинскаго художества п вообще памятники древ- 
ней Греческоб обрааовапвосто, наконецъ яс-горнко-фвлоло1-вчесБаиа 
взсл'Ёдовавиши въ области Греко-СдавянскоЯ, иостепенно подгото- 
влаемъ совершенную переработку такъ-назшаеыой средней и но- 
вой ИСТ0р1Н. 

Больптая часть Греко-Славянсвихъ земель вн* Россж, въ вудь- 
турноиъ отношенш, находится гораздо ближе къ Россш, ч*иъ въ 
Ёвроп'Ё. Еслп Чехн въ Чехш к Моравш, Полявп, Словинцы, Хор- 
ваты в западные Сербы въ ирежше в^ка, отчасти и въ нынешнее 
время, были и суть образованное Русскнхъ, то за псключешеиъ 
Чеховъ въ Х^' и ХУ'1 в-ЬкО, (Гуситы и братья Моравсше), обра- 
зоваБность этвхъ Олавянсквхъ народностей была и есть очеаь 
мало самостоят&1ьная и народаая, ви'ЬстФ съ тОмъ развивалась 
неровно и не непрерывно, встречал ^^адержки почти на одно я ва 
два стол'Ьт1я, напр. въ ХУН и XVIII ъ'Ье^. Даже старые всторв- 
ческ1е народы нашего м1ра пм^Ьготъ, въ этомъ отнощен1в, гораздо 
бол'Ье сходства съ Росс1ею, нежели съ болЬе старымъ н образо- 
ванныиъ заиадонъ. Сильное сн^шен1е Славявъ п потоиъ Албан- 
цевъ съ Греками обновило и подЕрЬппло нхъ д]шхлую народность, 
но вм4ст* съ владнчествомъ Турокъ надолго задержало въ нвхъ 
успехи образованности. Такие же огрубляющее д'Ьйств^е нн'кп 
Турки н на Арнянъ, Грузпнъ н Си|лйцевь. БсО они, ви-Ьст* съ 
Греками н западнымв Славязамв, не только ио В'Ёр'!^ и многпиъ ис- 
торическимъ предан1ямъ, но и по степени своей культуры, ин'Ьютъ 
очень мало общаго съ Европою, которая въ лпц'Ь свонхъ ум- 
аМшихъ представителей, знакомыхъ лично съ этими пароданп, са- 
ма въ НЕХЪ впдптъ себ'!^ чужнхъ, причисляя ихъ за одно съ Русскими, 
къ весочунствевиону ей христианскому востоку, или, во выражешю 
одного Аигл1йскаго дипломата (Лонгворта) въ русскому космосу. 

Тавовы, нч крайнему нашему разум*н1ю, самыя главныя н суще- 
ственный 0ТЛНЧ1Я М1ра Греко-Славянскаго отъ Ронано-1'ермаискаго. 
Они вволн'^ оправд14ваютъ мысль Шлецера о необходимости раз- 
делять пстор1ю Ар1Лско-крист1анскаго человечества пли среднюю 
и новую исторйо на дне половины, но ве иа южную в северную, 
кавъ предловнлъ Шлецеръ, а ва восточную и завадвлю. 



ГОСПОДСТВУЮЩЕЕ ЕВРОПЕЙСКОЕ. ПРЕИМУЩЕСТВЕННО 



НФИЕЦКОЕ, ВОЭЗРФНХЕ НА СЛАВЯНЪ. 
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Теи1зсЫапй, Теи1зс111ап(1 11Ьег АНев, 
ПеЬег ДИез 1п Йег \?еи. 

НоСйпаш V. Еа11егз1еЬв11. 
■...1гё5-реи йе регзоппез 8ауеп1 сотргеп- 
йге ауес ДёНсаСезве сеа 80г1ез йе ^ие8- 
(,10Пй ге1а11Уез а Гезрг!! (1ез гасез. 

Е- Иепап. 



Оъ Русской точки зр'Ьнш нзучен1е Греко-Слапянскаго М1ра въ 
его орошедшемъ в настоя щемь не нокетъ безъ соин'Ьшл 
не вм^ть санаго глубокаго и плодот вор наго вл1ян1л на ус- 
пехи Русской образованности, гражданственности и ви'ЬшнеЗ по- 
литики. Но огь важности Славлнства, кавъ предмета нашего иэу- 
ченш, еще нельзя заключать о важности нанииаешаго имь иЪста 
въ астор111 Ар1бсЕ0-христ1анскаго челов-Ьчества. Важное и иного- 
знаневательное для Русскпхъ можетъ быть неважно и незнакева- 
тельво для другнхъ народовъ, само по себ*. съ точки зр^н1я стро- 
го-ваучноО, истинно-объективной. Ц'Ьня предметъ лишь по одной 
его полезности и б-и^остп къ намъ, мы не сходииъ съ точки зр4- 
тл субъектипноВ, всегда несколько односторонвей н ошибочной. 

Какое ше иожетъ быть историческое аначеше Славянъ, а съ и 
г Русскихъ? Представляютъ ли они вахныб предметъ изуче- 
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Фойгта, Гапке, Вайтца, Гпзебрехтовъ, Кеове, Уииеля, ГеВссера, Дрой- 
зеиа, Прутца, ВптерсгеЛма, Бюдпнгера, Гебнеиянна, Фок.!, Вуттке, 
Лоренца, Зугенгейыа, Зоухаа, Впрта, Гефтера, ТреВчке ') п мн. др. 
Известный Н11ИСЦШЙ историкъ Лео въ свопъ чтев1яхъ объ вс- 
торш Н'Ьнецкаго народа '1 не столько пошелъ дал*е Гегеля, ско.ть- 

>} НиПег, Рг. Е. (;Е>б1:1и1'Ме 111'1> 1'я115!е5 1пп01;«пг1(1 и. асмит 2|?^Ц'■иVм«1I. Н:.!!.- 
Ьтщ. 1334—42. 3 ВЛе. Его же Г1иасЫ<;Ь1е Лее Какегк Рег|]!пап|1 II. ОГгйг^г, Ряр51 
Сг*воНа8 VII от! 5«т /еЛлИиг. 7 1Ив. ?ЫМрр8 ОвШвеЬ!! Г.мсЫсЫе. 1832— 36. ШГ- 
]»— РярЮЬиш и. Кй1вег(Ьи1П. Шт\ет I. Ниа И Пр. Нкшпег, Р. V. СевсЫс111о |1вг 
НоЬеп511иГсп ц. 1Ьгег Ы1. 1»:щщ. 1823 — 1Ь. Б В|1с. !«1рп;!е11, С. Л Н- <.;?- 
жЬзсЫр йсиисЫат!» иМег 11еп ГгапкисЦеп Кп1$етп. Ь^грт!!,'. 182^—28. 3 ВЛе. Меа- 
ге\. Ч^. СвйсЫсЫс й. ЦоиЬсЬеп Ые аиГ А\е пеиейеп Тп;?. вЕиИ^кЫ и, ТиЫи^лп. 
1834, Уо!^!, I. Ср5с11!о1г1е Рии«РП5. К5п1|;5ЬвРВ. 1827—39. Я Ые. Попке. I. Осц|. 
мЬл ПмсЫс111с 1т 2е)<а11сг <1. |{|>Гогю111оп. ($лш1л11. \Уег1!е В. I. у110лчав1е 0В.11Н- 
шн Гуса и Гусятовъ). 1аЬгЬиг11иг (I. |1т1ис1|еп НкгсЬея шНеп!, д^сЫксЬс» Ноавк, 
Ьегяи^ке^еЬеи 1. I. Няп^с. Ыйг1ш. 1837 3 В||е. (Ва1цъ, Ееове и пр.) и^иЬгисЬЕ 
\У. СезсЫсЬЫ й. 1)||и|5с1|сц Кагк!*! 1с[|. Вгпиа^сЬке!^. 1860—68. 3 ПЛс. 0|()!еЬгссЫ, 
^ \\т<1иЬо С|<»с1псЫ(>п, ПЫ1п. 1843 3 В|1|:- $1сЬ<||, Н. V. Се^сЫсЫи |1. Не«о1а- 
|]й1181в]| 1.1780- 17Эб. Шйае]1!огГ. 3 В^в. Его хе. К1в1пе 11151пг1всЬа ЗсЬКПвп, Мц^ 
с1|№. 1863 (ст. объ Екатеркн'ё П). Наи^Бег, I. ОсиисЬс Се^сЫсЫв уош То|1«' 
РНе|1г1сЬ$ ||. Сг. Ь)! /иг 11ги11|]и11^ с1. |1«иЬс1кП1 Вип|1рб. 1щщ. 1854—66. 3 1Ъ.1^ 
Огоусеп \аг|«1Ш1^сп иЬег <Ле 1''ге11|ег1экг1е8«' 1|'1в1- 1846. 2 ТЬ. (вазываегъ П>*Д 
сударстневный строй РосС1В-1с >1о^ви1>те таЛкй рвг |'!11й11!.>л1ы1 I, 66). Его 
хе. <!еа[Ь1сЬ1е ^. ргои&йШк-п РоИИк. Вег1ш. 2 Аиз^аЬе. 186В. 2 Шс. 5[1гш^1>г, А. 
СрмЫсЫв ОеБ1егге1сЬ8 ««Л йет №епсг РпвЛео 1809. Ьв^рг!;. 1636—69. 2 В|]«. 
<Л'1«(егЕЬе1п, Е. т. СейсЫсЫе |1ег Уо1кег№ва|1егШ1|;. 1йгрЕ[а. 1вгв — 63. 3 Ш«. В&- 
Л1о;вг. М, Ое|1сгге1с111№Ьо ОексЫсЫе Ь|в гнш ЛиЕ^пп^г (1. 13-1('п 4л||г11. 1лщщ. 
18118. 1 П. Ею же. Е1а Вп<.'1| м^агисЬег СеасЫсЫп. Ье1рЕ1с!. 186$. Ыншетапп, 
Нагк^гвГ Него. Ешц 111510г18с||е Иоао^глрЫи. Вгй11п$сЬч'01§. 1860. Рги1г, ЦсшгкЬ йвг 
Ьопа Шыго^ юн [1л1ег11 и. 8асЬ|>г11. Ьс1рг,]§, 186^>. Кос1, О. Ниь'е11^'|:|1 Роштегм 
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ко полн'Ье раскрылъ его мысль, въ своеиъсравиешя древинхъ Гер- 
■ави,евъ и Славянъ доказывая, что при всеиъ ихъ вЕ!'1;швемъ срод- 
стве и сходств* 110сл4дн!е все такп пдемл нисшее, самою судь- 
бою предопределенное къ подчиненной н сп'жебной д'Ьятс.тьности 
относительно П4мцевъ. Лео такъ твердо в'Ьритъ въ превосходство 
своего п-1емепп иередъ Славянскпмъ, что легко въ этомъ уб1ж- 
даетсл даже сл^дующаго рода собствеплымн довазательстванп: «У 
Славянъ, говорнтъ Лео, слово 'Ьи, выраасаетъ счастье, красоту, 
славу, короче ВС* высигш чувствепныл блага человека въ ихъ со- 
вокупности. Напротнвъ того И^меплое слово -Оои> связано съ 
тяжелою дпсцпплнною, которой подчинялись исновЪднпкл Н'Ьмец- 
вой релвг1п. глубоко проникнутые еп геронческпмт. духомъ, связа- 
во съ кудрявыми, въ строгомъ порядЕ* расчесанными волосали, 
которые носплъ ооп., а иодражан1е чему было отл11ч1еаъ т^хъ, ко- 
Юрте покоряли свою 31я.1нь его дасципдин'Ь. Слово «ОоН;' связа- 
но съ С&нскр 1,'аи пли 1^й1&, обоцначающниъ расчесанные волосы. 
Екггествевпал радость и строгое господство надъ своею личностью, 
дисциплина п|10являетсл уже въ язнкахъ Славянъ а Ы'Ьмцевъ, въ 
тъ богопознанш. Въ с1'Ьдств1е этого Немецкая релнГ1я твердо 
развнваетъ в4ру въ божественное м1роздан1е и въ загробную жизнь 
человека (эта в*ра можетъ лишь покоиться на сознанш личиости), 
а древБ^бшая Славянская релипя не представ-зяеть никакого сл*- 
да К0СН0Г0Н1И п продолжен1я личной жизни за гробоиъ. Славянъ 
приводить къ П0ВЯТ1Ю божества В11ечатл*н1с прекраснаго и высо- 
саго, что ножетъ находиться въ естественномъ блаженств*, даро- 
вав1е Е лпше111е котораго предполагается заннсииьшъ отъ суще- 
сгаа выше челов'Ьческаго. Для достижен1я естественнаго счаст1я и 
Д2Я отклонения несчаст1я Славянинъ ыриносптъ жертвы; о разви- 
Т1Я же (ЕпШНцпй) мра нравственныхъ личностей, накъ у Грековъ 
в {^ерианцевъ, въ Славянской мнеолопи н*Т!> и р*чп>. 

' Ми"ГОГОЛов1е Славянскихъ боговъ, — они бываютъ съ 3, 4, 5 п 
7 головами.— дока:1ываетъ, что они не столько личности, сколько 
стволы отвлеченныхъ идей.» Въ ирин*ръ отвлеченности Славян- 
СЕНХЪ боговъ Лео прнводнтъ Гадегаети (порядокъ), Ладу {гармо- 
тя и союзъ пиловъ въ любви и брак*). Едпнственное еще исклю- 
чеше, по его словамъ, составляетъ Перрнъ-богъ грома, да и то 
совершенно бл*дное представлен1е. Божества Лровс у Вагровъ, 
Сивы у Полабовъ, очевидно, говорить Лео, Н*мецк1я божества 
Ргоа»о или Рг&уго н 8!! пли Ь|Ь. «Славяне смогли поэтически 
только 6ол*е мелшя явлен1я душевной жизни, добрыя и 
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ЗЛШ1, напр. аила у Сербовъ, скрашст у Словенцевъ на юг4, Л/орв 
или Мурава повсюду, людки и Срешни ЛужнцБВХЪ Сербовъ и по- 
добная духовный существа бол'Ье ограниченн&го свойства. Когда 
же они пытались подняться надънямн, то прнходилн еъ отвлене- 
шяиъ, который сплволязяровались ортжхемъ, 11ЦОгйголов1енъ н т. 
п., но собственно ие становились лнчноспшн.* 

•Въ Славяасквхъ нредан1яхъ и н'Ьсняхъ повсюду много иозз1в, 
природы, чувства и субъективности, но нмъ везд'Ь недостаетъ выс- 
шей духовной П0Э31И, изображения внсшихъ оОъектпвныхъ процес- 
совъ и дисщшлпни въ обширпМшеиъ смысле, возможноб лишь 
при твердой в'Ьр'Ь въ объективную дййствительпость. Иленно за 
то, что Н'Ьмцы принесли Славяаамъ твердую и государственную и 
церковную днсцаплпну, она тавъ и не любили И'Ьицевъ, ибо вхъ 
боги всегда ш1*лн ;1начеше, по скольку это было угодно отд'Ьль- 
выиъ лпдамъ пли племенамъ; къ богамъ своишъ Славине никогда 
бы такъ пе привязались, если бы они вооби^е не б1^.ти сииволаш 
лрежняго патрЕархальнаго быта.> 

„Общественное устройство Славянъ им^етъ такой же естествен- 
ный характеръ, какъ и ихъ релипл, — это была распространенная 
семья, и пока Славяне бывали сампмъ себй п|1едоставлены, они 
не развивалось дал-Ье. Точно такое общественное устройство, какъ 
описываетъ ПроконШ, ии находииъ п у Славянъ на восточнихъ 
гранвцахъ Гермапш, пока они были нредосгавлены саминъ ееб4. 
11рокоп1Й говоритъ про внхъ: «издревле живутъ въ димокраин", и 
такое же народ оправлен 1е, расчлененное по семеПстпамъ, причеиъ 
сеиейвые старшины и плененные вожди пользуются патр1архаль' 
н]^1гь уважешеыъ, встр'Ёчаемъ у Славянъ повсюду, гд'Ь сильныя 
войны не вынуждаютъ нхъ къ больп^ену единству или къ обшнр- 
н'&Лшей власти военачальниковъ, влв когда иноплеменники не на- 
вязываютъ и,\1ъ чужаго обраэовашя. Быть Черногорцевъ и теперь 
такой же." 

Зат^мъ Лео указываетъ иа родовое значеше жуиъ и ихъ стар- 
шинъ. „Неразвитость политпческаго быта Славянскихъ народовъ 
объясняетъ, почему они посд*довата1ьно были покоряемы Готамн, 
Гуннами, Авараин, котчрне однако требовали отъ нихъ то.1ько 
пр11знаи|я, службы п натуральиихъ повинностей, и вовсе не при- 
касались до ихъ внутренняго быта. Только нашеств1е Гунновъ и 
Аваровъ на западъ увлеило туда и нлемена Славянскгя, въ то 
время, когда иереселен1л 1'отовъ, Вандаловъ и Аланъ на югъ я 
западъ, Саксовъ въ Бритатю значительно обнажило восточныа 
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^Н^мецпк земли отъ воипственныкъ массъ, я распаден!е Турингской 
^Вфжавы иного благоорштствовалг) занят1ю Славянами Чепи а 
Дремли нежду Оалою н Лабою, которое конечно впрочемъ началось 
' раньше. Нъ древннхъ Еиселеа1ахъ Саксовъ и въ новыкъ завоева- 
Н1яхъ Фраиковъ Славяне встрГ.тили кр'Ьшгую П|1е1раду, передъ ко- 
торой она Д'мжии были остановиться, послЬ того, какъ въ сл^д- 
сте пяденш Туриипи. посл-Ьднй' Залабсме Свевы должны были 
передъ ними отступить и уже нашли себЬ новыя жилища иежду 
Боденскимъ в Маасфельдскинъ озеронъ." 

Вотъ еще в'Ёсколько общихъ заи1>чав1й Лео о различш Гериан- 

девъ в Славяиъ. 'Шицы и Славяне саиые близЕ1е родственввки, 

но при велнкоа1ъ внйишемъ сродстве, различ1е ихъ, выступающее 

до иелочей, такъ значительно, что оно не только не объясниио 

яхх давнвиъ разделе и 1емъ, но и предполагаетъ весьма раннее, 

■ №ть можетъ первоначатыюе разлнч1е ихъ духа, ихъ воззр'Ьн1Й на 

Н'&>гя н м1ръ. Какъ родные брать и сестра въ рост*, чертахъ лн- 

^кЯк, въ нроизношеи1и и т'Ёлодвижешяхъ облнчаютъ, при каждонъ 

ВпагЬ и слов*, свое близкое, кровное родство и однако сушествен- 

Н|Ю иекду собою различны, потому чтосъсамаго начала ужеодивъ 

^Г>гв^1 ^ другая женщии^1. Тоже самое у Н-Ёмцевъ и у Славянъ. 

Но какъ это ]»:1:4лнч1е р'Ьзче выстунаетъ во время р^гаптельнаго 

полова го развнт1а, и какъ очень схожихъ брата и сестру легко мох- 

во спутать въ ихъ д*тскомъ возраст* при 11ерем*н* платья, в 

кЕъ они въ ;»мбр10пнческомъ С0СТ0ЛН1И еще не различаются сво- 

[ поэдн*Б]ивии особенностями, такъ что одно время носились 

. баснею о томъ, что будто вс* челов*ческ1е эмбр1оны первона- 

1ьно бываютъ женскаго пола и <^удто мужской полъ есть только 

[ьв*йшее развитю, къ которому бнля способнм одни эмйрюны, 

№• друт1е н*тъ, — точно также родство Н*мцевъ п Славянъ высту- 

. т*мъ р-Ьзче, ч'Ьмъ дал*о восходнтъ въ древность и ч6«ъ 

^ ЛогЬе сравниваемъ ивлен1я нхъ тогдашней жн;ши. Даже близнецы 

Славянъ, Лятышн и Литовцы, остановпвш1еы! въ своемъ язык* ц 

раават1в на древней ступени звуковъ п жизпи, обнаруживаютъ 

еще столь близкое родство съ древп*!1п1наъ Гермапскяиъ покол*- 

пемъ, Готскпмъ, что можно тысячу разъ употреблять ГотсвШ п 

1итовсе1Й языки для взаимнаго ихъ объяснен1я, несмотря даже 

да то. что .1нтовск1й языкъ остался еще гораздо ближе къ Сан- 

0Ц1вту, ч*нъ ГотсбШ." 

К <Въ древности, когда еще Славяне не подверглись чужому вл1л- 
^Ш1111, они преимущественно отличались отъ другихъ Европейскнхъ 



^Овъ, и въ этомъ случае нанбо.тЬе по]соди.та на Кё^тьтовъ, — 
именно отсутств1емъ ооред'Ь.ченнаго понятш о собственности. НЬ- 
иецкое слово -ЬаЬеи», если н не въ Готской форк'Ь (ЬаЬап), то 
но крайности въ Англо-СаксооскоВ («ЬаГап, ЬаЬЬап-) н дренпе-с*- 
верной (11аЫ несовершенно тояноотЕгЬчаетъ Латинскому ОтЬеге», 
нескорое сареге>, нимало первоначально тотъже смислт, кото- 
рый лишь въ посл'Ьдствш былъ усвоенъ Ллтингкому слову- ЬаЬеге. 
ТаБннъ образомъ оно первоначально обозначало не члагНь}»', соб- 
отенностью, но орать, отимать, владеть отнатылъ. Внрочемъ по- 
нят1е собс1'вен110ств выступаетъ гораздо онред^ленв^е въ языкахъ 
Н'Ьменкихъ, въ доступныл нашему знаа1ю времена, ч'Ьмъ въ нзы- 
вахъ Кельтскомъ и Славлискомъ, которые первоначально совер- 
шенно лишены глагола, выражаюв^аго (ЬаЬео>. н обо;!начаютъэто 
понят1е только опнсаншми (е^(: 11п1|1, тент ез*. п пр.). Въ с.тЬд- 
сгв1е этого Славянство не пи'Ьетъ никакого наследствен наго пра- 
ва. Имущество принадлежптъ состоящему нодъ патр1ар.ча.1ьлынъ 
управлен1емъ отца семейству, члены Еотораго не вмйютъ нпкакнхъ 
правъ собственноств, но при жизни пользуются, на основаши нз- 
в'Ьстнихъ сравнлъ, общпмъ влад'Ьн[еыъ. Если умпраетъ отецъ 
семьн, то не бываеть никакого раздала, а все остается, какъ би- 
ло, только д(|угой члеиъ дома принпмаетъ на себя '^тповскор упра- 
влеше. протпвъ котораго ннкакоП членъ дома не можетъ предъ- 
являть свонхъ притязан1Й на право собственности. }1о точно так- 
же и старшина родовой не ннЪетъ ннкакихъ правъ относительно 
стар1ивны племеинаго, который, по аналопя домохозшша, управ- 
ляетъ общими делами племени, какъ тотъ д'^1ами рода. По отно- 
шен1ю Еъ племенному начальнику ц1^тъ нпкаквкъ правъ. .Личность 
нигд'!^ не выступаетъ одинокою носительницею права, почему у 
Славяиъ есть только чувство права, и €вободомнс11е жнветъ толь- 
ко относительно чужепленепниковъ, н никогда внутри того крута, 
который, какъ родъ нлп народъ, патр1архальнымъ оСразомъ чув- 
ствуетъ себя замкнутмыъ. Известная наивность приникаетъ всю 
Славянскую жизнь, — но лишь только Славяне инъ нея виходатъ, 
какъ беспощадно нодпадаютъ резкому, отвлеченному началу, — 
когда бываютъ оскорбляемы въ своемъ любезномъ, естественномъ 
быт'Ъ, предаются каннба.1ЬСБоб жестокости, когда при усложнети 
игь внутренннхъ отношенШ, бываютъ сдерживаемы въ болйе т'Ьс- 
выхъ пред*лахъ, то подчиняются крутому, опирающемуся .лишь 
на наснл1н деспотизму, протнвъ котораго ыждый отд11льно чув- 
смуетъ себя внутреино-челов'Ьческн оиравданнымъ. НЬчто подоб- 
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вое поныне свойствевно всЬиъ СлавянсБяыъ народамъ. Спокойное, 
правомерное правлев1е свободной личности свыл1е ихъ естествен- 
ныхъ способностей, и, тамъ, гд^ оно лаводнтсл по ниострапвымъ 
образцамъ. всегда ведетъ къ дерзости и 6е:шорлдку, — это не въ 
«хъ природ*. Ихъ естественнал любезность, тонвал прпложниость 
1Хъ воззрМйб Еъ иргрпд-1| вполи'Ь выражаются въ пхъ языбяхъ. 
Глаголи у нихъ никогда почтп не употребляются въ простомь ко- 
дкаионъ внд^, но дополняются предлоганп, которыив опн такъ 
:^гаты, в чисто двуня, треия предлогами ограничнваютъ н ипре- 
гД^яю1'ъ глагольный теми съ такимъ ра^нообраз^енъ и н'Ьхпостью 
ЛттЬиковъ, что ни, НЬмцы, можемъ это выра:1ить только много- 
'словныиъ п тяжелымъ оп)1си1]|еиъ. Легкость, съ которою Славяне 
«бразуютъ желательны» па1иопеп1я, многочис.и^нныя уыеньшитель- 
н ласкательная имена, прпдаетъ ихъ язые^шъ датскую гиб- 
■ость; р'Ь»К1>е обрааовац1е д'Ьйствнтельнмхъ и страдательнмхъ при- 
«астШ вастоящаго н прошедшаго времени весьма удобно для точна- 
^ ра8ска^а; еднновреиеиное присутствие совершенлы\ъ н несовер- 
Жевпыхъ 11.111 лучше нсгорпческихъ а обычннхъ глагольнихъ ви- 
сообщаетъ нхъ языкаыъ определенность виражея1я, которою 
. полпымъ прнроднымъ тдктоыъ обладаетъ самый простой чело- 
1къ И потопу ра^пиваегъ въ своемъ дух* так1я способности, но- 
'рыя въ нашемъ нпрод'Ь совершенно напущены. Но ВС11 эти пре- 
1В1171'^ества очень ограничени, ибо онЪ нрввлекаютъ заботу и вви- 
маше духа въ чувственной жизни и къ той сторон* духовной, ко- 
торая ростетъ въ тйснонъ союз* съ чувственностью, къ жизни 
душевнон, до такой степени, что остается мало м*ста для велп- 
кихъ, обнив1аюп(нхъ господству ющ1я стороны духа, снльныхъ идей. 
Вакъ нилптнческая жвзвь Славянскихъ народовъ кореннтсл въ 
аат1Лйрхалы10МЪ, семебноыъ быт*, и они ии*ютъ только къ вену 
прскрасныя, естественныя способности, такъ духовная пхъ жизнь — 
въ области чувственнаго воззр*н1я в душевнаго п|№дставлешя, — 
еслн же они нзъ нея выходятъ, то подчиняются враждебной сил*, от- 
влеченному ра:1уму. 1'*зкал же восл*довательность ума. когда 
ОвладЬняетъ фантаз|е11>, всегда ведетъ къ мечтательности — это уже 
безконечиаи п*снь. Всякая отд*льная жизнь въ государственвонъ 
в въ луховноиъ отноо1ен111 любезна, всякое господство (Оощ1па1юп) 
1футо в нечеловечно. Славлнамъ недостаетъ сиокойно-равном*р- 
яой, свободной личности, которая, не сдерживаемая д*тскимъ 
скысломъ и патркрхальныыъ чувствоиъ, оставалась бы нквно-жн- 
вою и въ ссб* ув*репн<]ю, сохраняла бы рав11ов*С1е вс*хъ си.1ъ>. 



Общ1й снистъ разсужденШ Лео состонтъ въ томъ, что Славяне," 
хотя п IIи^^ютъ иного инлагои любезнаго,даясен^котория прекиуще- 
ства передъ Н^ыцнин, все такксуть раса нистая, ч'Ёмъ Германцы. 
Про Славлнпнатяшшъобразомг можно бы сказать: 11 е81 ^гат! )1а11в 
боп [^енге, та1я зон §еп1-е ез1 реШ. Славяне 11'Ьзко отличаются отъ Гер- 
ианцевъ, гора;1до ближе къ Кельтаыъ. ОтношенЫ вхъ къ Юмп^мъ, 
вакъ женщины къ мухчин-Ь, при чемъ предполагается, что пост* I- 
тй еу]цество все таки гораздо высшее. Достолнхе и удЪлъ однихъ — 
бить семейный и патр1архалы]ыН, жизнь душевная, другнхъ — сво- 
бодный граждански и по.шти чести строй и жпянь духа. Стремле- 
шя Славянъ къ выходу пзъ этихъ, начертанныхъ профессоромъ Лео, 
пред'Ьловъ всегда будутъ неудачны и всегда сопровождались не- 
счасгаынп для нихъ же носл'ЁдстВ1Я]1п, приводили ихъ кь исклю- 
чительному нрео6ладан1ю и господству въ ихъ жизни отвлеченнаго 
п разсудопнаго напала. Господство подобныхъ абстракт пыхт. н 
отвлеченнихъ иаправлеН1Й въ обществ'^ есть конечно велиБое ве- 
удобств!! для раз«ит1я политической жпвнп народовъ, ыкъ то до- 
казываетъ древняя и новая нстор1я примерами Нндт п друг. Толь- 
ко анающнмъ С.1авяпскую нстор1ю едва-ли легко наВтн у Славянъ 
особенно»! расположен1е и наклонность къ подчннетю себя такнмъ 
абстрактныиъ на11р:1влен1}111ъ. 

Б'Ьглое зам'Ьчан1е Лео о сходств'Ь Славянъ съ Кельтамп нашло 
себЬ въ Герыан1н одобрителей и защнтниковъ. Р!ъ НЬмецкоВ уче- 
ной литератур* давни уже составилось уб'11ждек1е, что КельтЕл — 
раса несравненно нисшал, чЪмъ Германцы. Сравнеа1е Славянъ съ 
Еельтиин, 11р1ятное въ этомъ отношен!», могло понравиться въ Гер- 
ман1и н какъ ут'Ьшптельное н отрадное указан1е па сходное съ 
Кельтскинъ, ожидающее Славянъ будущее. Какъ бы то ни было, 
только мысль объ .чтоиъ сходств* принялась въ Гермашп, н съ 
гЬхъ поръ, т. е. съ легкое руки Лео, во множеств* книгъ н ста- 
тей рвзнмхъ ученыхъ н лптературныхъ журналовъ она повторяется 
и развивается на разные лады, каяъ виводъ строго-научный н по- 
ложеп|е доказанпос, сомн4н1е въ которомъ можетъ только свиде- 
тельствовать объ отсутств1и той чнстой объективности и тЬхъ свс- 
боднихъ отъ нацюнальнаго пристраст1я воззр'ЬиШ, которыхъ обык- 
новенно ищутъ и такъ р'Ьдко находить НЬмецк1е ученые въ пиа1- 
теляхъ пностринныхъ, Такииъ образомъ, одинъ уважаемый Н*мец- 
В1П журналъ (Ье1р21(;!ег 11ерег1ог1иш (, говоря о кнпжк* ФплЫкЫута 
<Сег«1пиа ин(! (1|е 81ауеп>, въ которой авторъ упрекаетъ Гервн- 
луса (Введен1е въ исторш XIX ст.) за его совершенвпс молчашв 



о Славянахъ, з&м'Ьтплъ: <Уп1)екъ Гервинусу и дцугнмъ отчасти 
чСпраиел^швъ. Д'Ёйс шптельпо недостаточно орянпиаютъ во 11нянан1е 
■ великую полноту митер1алы10й пригодности даже для ЕвропеЙ- 
ЗС0& жизни, которая за1и1ючаетсн оъ Славянахъ, сравнит&гьаи съ 
ПОЛЬ многими друпши плсиенани зеннаго шара. Соглашаемся тан- 
ке, что велишя массы Сланянъ сохранили и'Ькоторыя драгоц'Ьвп ыя 
сачества, которыхъ Германцы нлп никогда ие ии'Ёли или утратили. 
Рообще однако иы не думаемъ, чтобъ они бнлп прииванм отте- 
снить Немецкую культуру и замЬиить ее Славянскою: не потому, 
I у нихъ Н'Ьтъ столько учености, какъ у Германскихъ народовъ, 
10 потому собственно, что они не им'Ьютъ ипкакого такого пре- 
шущества передъ Германцами, на которомъ бы мопа утвердиться 
юстоятельная и вм11ст^ высшая обра:!ова11иость. Они всегда ванъ 
адставлллнсь, кааъ младапе бр!1тьл Кельтовъ, какъ второе, бол'^е 
удобное Еъ употреблен1ю, но нисколько не нснравленное ихъ и:11да- 
В№. Они способны къ В11спрпнят1ю и подрахан1Ю, во не къ твор- 
~честву. Они всегда, какъ только выходплп изъ свое!) блаженной 
-Крлродной жпзнп, подражали Гсраавцамъ н никогда свонхъ обра;- 
-довъ не достига.111, т'Ьмъ меи^е улучшали. Свободная политическая 
ягазнь легко пхъ ириводнтъ къ раздорпнъ и безпорлдкамъ. Сани 
яо себ'Ь они охотно ограничиваются своимъ кругомъ и не обра- 
щаютъ свонхъ взоровъ па окружающее. Себ'Ь самимъ предоставлен- 
.вве, они легко могутъ вести счастливую, блатд-Ьтельвую жиань, 
во внкогда ни .здвоюютъ, вл преобразуютъ и{ра. Иное д'кио, если 
они ставутъ иодъ НЬмецкое начальство и не принутъ въ себя И'Ъ- 
мецкоб культуры». 

ВсЬ эгн »в^н1я и зам-Ьчан1я о Славянахъ и объ исторнческомъ 
нхъ значении иъ сущности очень мало расходятся съ приведеннымъ 
выше опред-Ьлен1емъ Гегеля. Питому громадному вл1ян1ю, которшп 
> долго пользовалось въ Герианш философское учен]е Геге.1я 
глубоко провиЕшее во вс!^ роди Н'Ьмецко!} литературы н особенно 
выть можетъ въ науки исторпко-политическ1я, легко можно бы по- 
думать, что Гегелю собственно и првнадлежитъ первая иопытка, 
кысль илп честь такого научнаго опред4лев1я м'Ьста, ^начен1я и 
11ризван]я Славлвъ во всем1рвой истор1м. Но н-Ьгь! возз|»'Ьше это 
8е принадлежитъ Гегелю, какъ его собственность или какъ первое 
его открыт1е. Онъ самъ подробно его не иэлагаетъ, а только на 
вего наиекаетъ, предполагая его уже изв'Ьсгнымъ читателю. Бъ са- 
'Монъ д'Ьл'Ь такое воззр'Ьв1е на Славяиъ утвердилось ва западе п 
^бенно въ Н4мецкоН литератур* уже задолго до Гегеля- При- 
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ое<емъ н^СБО.чьБО орпи'Ьропъ, Гикт/ъ, т.<\П1\с&\пп И.1Л111>1п п Д81 
иацш (1816 г.) говорить иежду ирочииъ о Славянахъ, что «они 
такъ легко и покорно подчинились самому отвратительному деспо- 
тизму, потому что они не могли себ* составить никакого лонят1я 
о лучшей власти Подобно большеб части Аз1ато11Ъ, они въ внсшей 
степени 1'ря:шн, хотя п страстно любять баню. Причина ихъ ве- 
чистоплотностн — с^1ишЕ0мъ тЬсния жилища, ибо въ одной пзб4, 
даже въ одной и той же горниц-Ь, часто среди грязи, спптъ шЬ- 
сколько семействъ. Къ несчастью п(1ровств1) у Славянъ повсюду 
распристранено. У всЬхъ Сербовъ мущинъ и жентинъ иреотвратн- 
тельный нравъ, мужья такъ ревнивы, что окна нхъ домовъ посто- 
янно заперты», Въ одномъ АвстрЮскомъ Н11мсцк0мъ журнал* 1812 г. 
такъ описывали характеръ Рз'сскаго въ Угорищн-Ь; 'Характеръ Рус- 
нлБовъ общ1Й всЬмъ Славянамъ. Недов'Ьрчипъ. обманчивъ, лукавъ, 
беаъ иал'ЬЭгаей нравствен ностп, безъ релипи. непослушный началь- 
стваиъ, въ вмсшей степени тупой и грубый, преданъ пьянству в 
разврату>, — Кроме въ статистнческомъ оппсаши Австр1и (1820 г.) 
отм-Ьчаетъ: <Ы4*1и,ы. 5 и11лл1оновъ. Отличаются честностью и вер- 
ностью, открытостью а веселостью, трулолюб1емъ и благосостоя- 
Н1РМЪ, нравственностью н любовью къ науканъ. Славяне. 11 — 12 
мил.11оио»ъ. Пъ сл*дств1е долгаго рабства илп служен1я (кому?) и 
задержанной (к^мъ?) обрааованности отличаются грубостью, вя- 
лостью, нечистотою, грубою чувственностью п великикъ легкомн- 
сл1еыъ. При томъ часто нредаются пьяаству, обыкновенно несколь- 
ко л^нивм, ск|1ытны, вороваты, прннп^ит&1ьни С'Ь вмспшмп'. Тренкъ 
(о нащональной храбрости. 1"а1|1 говорить: „Чехъ золъ, копаренъ, 
предатель, непримирммъ, глупъ и только тогда выходить хорогппмъ 
солдатомъ, когда его съ прину;|;дешемъ п палочными ударами вы- 
учиваютъ на плацу". 

/. Лудишь. (1Т52),въсвоемъобъясвен1Икъ золотой булл* Карла IV, 
говоря о той стать-Ь ея, котщюю этотъ НемецкШ императоръ п Чеш- 
скШ король вм^пяль Шшецкиыь курфюрстанъ нъ ибязанность 
учиться я:1ику Славянскому. зам-Ьтиль: „Карлъ IV должень бы былъ 
остановиться обязывать курфюрстовъ учиться грубому п необрабо- 
танному языку С.мвянскому. Потому это иредписан1е било скорее 
ОСМЕЯН!), ч^мъ нр1гаято во вниман1е п нведено вь употреблете. 
Курфюрстъ должеиъ бы былъ ствдиться, еслпбъ про него могли 
сказать, что онъ время и трудъ потратплъ на изучение рабскаго 
языка. Во времена Карла IV Славяне были уже въ гакоиь презре- 
ния, что нх-ь считали наравн* съ рабами » собаками". — Гсбшрди^ 
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въ своей встор1Я Славлнъ ЦТУи г.) пополнплъ свою книгу сл4дуи)- 
щюш п подобным» ииъ заи'Ёчаншыи: «Неограниченная страсть 
Сл&вянъ къ уб1Йстваяъ и грабеа1амъ>. — «Не только иреи^ше НЪ- 
]1ецк1е ило Иллирсше Славяне, но н новМш1е Руссше. блзъ вся- 
жаго мал^Ишаго повода, не обращая внимав!» нв ва мингвш1л со- 
<!ыт1я, ни на яепзб^жныя и^дств^я въ булущенъ, увлеваются къ 
жятежанъ, въ нарушеиш снященн'ЬПшихъ договоровъ, къ умерщ- 
хдешю ими самиаи илбравныхъ государей. Славяне, » коихъ Про- 
Х01т1й говорить, что они не ии1^лп расположен1я къ коварству и 
аитроста, являются столь лукавими и вЬроломнынв, что на иихъ 
янкогда нельая было положиться', — «Мстительность Славкнъ била 
^еиграничсниаи. Каждый Славлнннъ грабплъ, н въ ^авоеванныхъ 
Схаянвскихъ земляхъ иначе нель:1я было защитить 11'Ьнецкшсъ под- 
д&нвыхъ, какъ только тЪмъ, что каждый странствовавштй Слава- 
свнъ, которы!) не могъ указать истинной причины удалеп1я пзъ 
«всей деревни, былъ пршшаиаенъ за уллченнаго вора и раабойвн- 
ха. в, какъ такокон, былъ осуждаеиъ а казвнмъ. Балт|йск1е Сла- 
вяне у Н'фманновъ научились мореходству и сделались потоыъ не- 
яасытиммп корсарами-. — «Славянннъ бнлъ искусный мореходъ, но 
ОВЪ отдлва.1Ся морю ие для [1ере110зкн товаровъ, а для грабежа в 
.разбоя». — <Тайныя уб1нствае1це и теперь не необычн« у легкомы- 
',слеивнхъ Славявскихъ женщннъ>. — «Они убивали не только му- 
Лщнъ и л1Ьтеб, но даже такихъ женщанъ. которыхъ щадятъ и бе- 
регутъ друг1е дик1е народы, выдуи)|Шали новы^I ыукн, у)|ерт.влллв, 
васлаждалнсь предсмертными судор01'амп несчастныхъ, у которыхъ 
ови вмр'Ьзывалп па сшш'Ь 1[1нрок1е рении, они ихъ прокалыва.'гн 
МИ в^Ёшали на столбы, потрошили хивихъ и бросали такъ на 
додю, или подобно бойному скоту приносили пхъ въ жертву бо- 
Ганъ'.— -'Сначала Славяне выучились воВи'Ь у Н^идевъ>. — *Каа- 
^(ы& Славянинъ, отецъ семейства, счнталъ удовольствгемъ умерщвлять 
людей, производить велиК1я опустошеи1я, употреблять и удовлетво- 
рять всякаго рода развратныя страсти и иаслаждеи!»'. — 'Авары 
лрввыклн гляд'Ьть, если не на всЬхъ Славянъ, то па Чеховъ, какъ 
ва безчувствепны\ъ и безсрамныхъ людей, которыхъ не могло ны- 
вестх изъ усыг1лен1Я никакое оскорблете и поругав1е>. — «Славя- 
не на остров!^ Рунп^ (Рюген'Ё) принадлежали къ добродушвымъ 
расоутннкамъ, ибо были гостепр1нмиы до расточительности». — «Ка- 
шубы отличаются суевЬр1емъ, мечтательнынъ благочест1емъ и мно- 
гими дурными каче1'твамн>. « 1 1пи недов'Ърчивы, лукавг.', вор|>1, упря- 
мы, свирепы, когда ие встр^чаю'1'ъ сопротиваен1я, и трусливы, когда 
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ве1емъ несколько прпм'Ьровъ, 1\1К1-шъ. цъописавш Пллщш и Дл 
мацш (1816 г.) говорить между арочимъ о Славлнахъ, что < 
такъ лето н покорно оодчпннлпсь саиоил- отвратптельыоиу деспоЭ 
тнзму, потому что они не могли себ4 составить никакого понят! 
о лучшей в-части Подобно большей части Аз1атовъ. они въ высш^ 
степени гряаиы, хота п страстно любяп. баню. Ирнчппа нхъ 1 
чистоплотности — слигавомъ г11сння жилища, ибо въ одной изЯ 
даже въ одной н той же горнип'Ь. часто среди грязи, спить I 
сколько семкйствъ. Къ несчастью варопство у Славянъ повсюд] 
расприотранено. У всКхъ Сербовъ мущпнъ и женпшнъ преотвратя*! 
тельный нравъ, иужьл такъ ренннпы, что окна нхъ домивъ посто»и 
анпо заперт1>1>. Въ одиоиъ Аьстр1йско»ъ Н'ЬмецБомъ жгрнал'Ь 1812 П| 
такъ описывали хирактеръ Русскаго въ Уго]Щпн4: 'Характеръ Рус*4 
няковъ общ1Й пс1^мъ Славлнаиъ. Недов'Ърчнвъ, обнанчивъ, луваю^! 
безъ малМшей иравстнеиности, беяъ релнгш, ненослушпый нач&; 
ствамъ, въ вмсшей степени тупой и грубый, преданъ пьянству .] 
разврату>, — Кроме въ статвстнческомъ оппсан1И Австрти С1820 р^ 
отм'Ьчаетъ: »НЬмцы. 5 милл1оновъ. Отличаются честностью и в4ч 
ностью, открнтостью н веселостью, трудолюб1е11ъ и благосостс 
нк'мъ, нравственностью н любовью къ наукамъ. Славяне. 11 — 'Ив 
иплл101говъ. Въ сл*дств|е долгаго рабства или сл)ткеи1я (кому?) 1 
задержанной (к^мх?) обрагюванностп отличаются грубостью, 
достью, нечистотою, грубою чувственностью ц великимъ легкою 
сл1еиъ. При томъ часто предаются пьянству, обыкновенно н'Ёсвол 
во л'Ьнивы, св|1ытны, вороваты, приниаительны съ висшимп'- 7'рсь 
(о яацюна,тьноП храбрости. 178(>) говорптъ: „Чехъ золъ, коваренц 
предатель, непрпмнрнмъ, глупъ п только тогда выходить хоротимя! 
солдатомъ, когда его съ прину;1:ден]ень и палочными ударанн вв 
учиввютъ иа плацу". 

/. Л111)'тгъ. (1752),въсвоемъобъясяешвкъ золотой булл11 Карла! 
говоря о той статье ея, котпрою этотъ Н4мецк1Й пмператоръ и Че№4 
сб1й король вн'Ънялъ Н'Ьмецкпиъ курфюрстамъ въ обязанносЛ 
учптьсяизику Славянскому, зам'Ьтнлъ: „Карлъ IV должень б1^ былЪ-Я 
остановиться обязывать кур1|)юрстовъ учитьсл грубому и необрабв*И 
тайному языку Слапянскому. Потону зто предпнсанхе было скорЪ 
осм-Ьянп, ч4мъ прппято во внниаше и введено вь употреблен!» 
Курфюрстъ должеиъ бы Сылъ стыдиться, еслпбъ про него могд 
^Сказать, что оиъ время и трудъ потратилъ на нзучен1е рабскаг^! 
Выва- Во вреиена Карла 1У Славяне били уже въ такомъ презри 
, 1Т0 пхъ счнта.1н наравн^Ь съ рабами п собаками". — ГеСпард 
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вявъ во всеийрноб осторш. Но этн примеры вмЬст^ съ занЪчаиья- 
■в Гегеля, Лео и др. еще ,ца-теко не ойнимаютъ всЬхъ хад^актери- 
стикъ и мн4тй этого нацравленш, существующихъ въ нов'ЬНшей 
ЛЪиеи^оО литератур'Ё объ этомъ ирелиет'!). Поэтому нанъ необхо- 
-дико привести еще друпя заи'ЬчанЬс и опред'Ёлешя различвихъ 
'ченахъ и ыисателеО Ц^иещ^ихъ. Правда читатель тутъ не ветр'Ь- , 
ттъ вмеиъ осрвоБлассны^съ; тЪлъ не иен'Ье люди, иодобние Геф- 
^теру. Вуттке, Гефлеру, Менделю, Дитцелю и проч-.ве безъ;1аслугь 
(ЛЯ образовав ности Немецкой, и голоса и ив'Ён1я ихъ о ватеиъ 
[редмет* пользуются въ Герианп] ие малымъ увяяЕешеиъ. Не 
1брашая на нвхъ внпиатпя, вш остакенся въ невзв'йстностн о ралнихъ 
Гпотребнтельиыхъ и в'Ьскихъ въ Германш доподахъ и доказатель- 
> въ пользу давно сложившагося и нын'Ь господствующаго въ 
■сторическоЁ наук'Ь возар'ЁВ1л на М'Ёсто, зиачеше п призвание Сла- 
инъ въ чслов1>честв'Ё. 

Брать изв*стнага Гермалскаго специалиста по международному 
1ву, д-ръ М. В. Геффтеръ, наи1Есавш1й несколько сочинеаШ по 
ВШСсичесЕой фнлолог1а, по исторш и древностямъ Вранденбурга, 
^■здалъ въ 1847 г. известное свое сочинен1е: „Пег ^УеккатрГ (1ег 
реиЬвсЬеп шп! 81аVеп аеИ (1ет Еп(1е |1е8 ГипГЬеп 1аЬгЬи1и1ег18 пасЬ 
•«ЬшШсЬег 2е11гес1)ци1Щ, пасЬ 8е1пет игйргапке, УегЬиГе и, пасЬ 
1 Б'о1(,'еп (1агее81е111;. НагаЬиге ». ОоНа. 1847. 8о (П+481). 
(М1ров&а борьба Шигцевъ п Олавянъ съ ко1!ца V стол,). Сочине- 
В1е свое авторъ посвятилъ Немецкому народу. «Да послужить оно 
"ТР15Ь,— говоритъ авторъ въ своеиъ посвящепш, — I) зерка~ю.чъ тноей 
славЫу ъъ которонъ ты по.шйешь, чтд твои предки въ прошедшая 
времена сиог-тв, сд'!Ёляли, привели, какъ силою свое!) десницы, такъ 
Вревосходствонъ своей жпвости, своего ума и ']бра:)овашя; 21 зер- 
Каломъ »ийоем права, но которому ты до сей минуты владеешь 
господствонъ надъ довольно явачптсльною частью перв< 'начально 
СлавянсБИХЪ земель и ихъ Славлкскихъ жителей; 3 ) :1€]1ка.юмг, 
]ря7ыиеН1я (8р1е;5е1 йев Тгоз1е5), ибо ты здйсь па с11Еер-Ь и на вос- 
'тоЕ^ твоихъ жплищъ прюбр'Ьтаешь вновь то, чтб вялая п себялю- 
(швад политика твоихъ собственныхъ или чужихъ государей ьъ 
прошедшая времена сманила или похитила у тебя на запад*.- 4) 
аеркаломъ тяоею ^удушаю, дабы узнадъ ты отсюда, какъ ты вооб- 
1 1це долхевъ поступать съ твоими иротивниками д,1я победы падъ 
1НМо: правда съ честностью н прямотою. Еакъ теб'!^ благопрнлич- 
10, но не слабо, не вяло, не доверчиво-снисходительно и добро- 
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душно, но съ мудрою, сираведливою, строгою, быстрою Э11ерг1ею^| 
и постойнно усовершенствуясь въ твоей всесторонней д4ятельно^И 
стп, ловкости, ун'Ь н нравственности. Этими добродЬтелямп ты нрНИ 
обр*лъ себ* настоящее м^сто въ сред* народовъ, н только шиЯ 
можешь ты себ-Ь удержать его н даже быть можетъ достичь I^^V■ 
когда той висоти, на которой тн стоялъ водъ Оттономъ Велв-Я 
кпиъ, когда съ тобою въ си.тЁ а ряжен1в не когъ сравниться ЯКЖ 
одннъ народъ Кврони.) V 

Не сл'Ьдуетъ арлдпраться еъ этоыу ияпищеннону тону н стр&В'^| 
иыиъ патетпчесБО-археологнчесЕпмъ пожедан1ямъ къ возиращеа1рД 
временъ Оттона Велнкаго, когда въ протекш1а съ т'ёхь 1гаръ де;'^ 
вять стол4т1Г| все иам^Ьпилось вокруГъ и около Герияа!», а въ ста^Л 
ролъ и новомъ св1.т4 возниклп иолодыя гримадыыя державы, лл^Ж 
котирмхъ Германская пмпер1Я Оттона Велпкаго можетъ представ-Я 
лятьсл хорошею, но небольшого провпнц1ею. На этой слабости на- 
шего автора остннавливатьсл нечего, такъ какъ онъ разд^ляетъ 
ее со многими своими соотечесткенниками, даже иервоклассныия 
учеными Германт '). Въ вреднслов!!! овъ скромно говорить, чтв^ 
не прнчнсляетъ себя къ исторнканъ т) прпзванш, соглашается, ■ 
„быть можетъ въ его книг^; окажется чувствительнымъ недостато!."! 
того всеобщаго нсторическиго взгляда п того вел1гчествениаго изо- 
браженЕя, которое свойственно великнмъ исторпкамъ." „Но 11реД'''Я 
метъ, МЕНЮ избранный, уже самъ по себЬ величественный", Ав-Я 
торъ пришелъ къ нему, занимаясь частного истершею Вранденбурга; 
„(.!ъ того времени я все относительно его пнталъ, нзсл4довалъ, ( 
бира-гь. Такпиъ образомъ я ничего не опустилъ въ пояим;1Н1и, 
участии, пъ одушевленш къ л4лу, въ прилежан1и и учен1п, п бни 
и(1же'гъ это зам'Ьнитъ въ И'Ькогорой степени недостающее." Отно'' 
с1ггрльно сЬвериыхъ марокъ СукраПнъ) авторъ пользовался источ-"' 
пиками, а по другнмъ чистямъ пособ1ями — именно по Дашв Даль- 
наномъ, по Мек.1еибургу и Помератв Л. Гизсбрехтомъ птакжесбо]^- 
IIИко>]ъ Коэегартена {Со(]ех (11р1оп1а1ки8), по 11русс1и Фойгтомг, по 
Ливший Круае, по Польш!! п Сплез1и Репеллемъ, по Чехга 11ала1(-' ] 
вин'Ь. Везд*. гд4 могъ, авторъ справлялся съ источниками и св4^' 1 
рцд^ съ ними свопхъ предшествепнпкопъ. Вообш,е трудъ автора,' | 



Ч Тш№н> паиищеппостью в веестественностьи това страдаютъ аор'Мдво' I 
сыия дучши произкедев!!! совремевной И'Ьне^каЯ исторнческоб наукж,*) 
щцф. ■отор1и ГоркввсЕцхъ нмиераторовъ 6. Гнзебрехта. 
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I Не составляя чести и гордости Немецкой исто1(Пческ»>й науки, нн 
по критик'Ь и учености, ни по уму п таланту автора, не есть 
явлеше совершенно посредственное, лишено грубыхъ и нелЪпыхъ 
ошибокъ, обличаетъ знацонство автора съ литературою предмета. 
Для касъ дорого самое то обстолтельство, что авторъ не обла- 
даетъ б(1лы1шнъуиоиъ п талантомъ, какъ это уже видно и нзьпре- 
ЛПСЛ0В1Я, и вм'ЬстЬ отличается ск]юмностыо, собирая больше чужш 
иисдв, чЬнъ изобретая собстиеннвш. Знакомясь съ мн'Ьы1Я>1В и вы- 
водами автора о Славянахъ, мы анакоииися такинъ образолъ съ 
хн^ц|ЛМ11 И виводани очень многихъ писателей и тченихъ НЬмец- 
. кпхъ. ВягЬст* съ тЬмъ книга Геффтера сама въ свою очередь мно- 
го сд'Ьлала въ Германии для р&С11ространеи1а [чтихъ мн-Ьи1Й. Газ- 
вые Н'Ь11ецЕ1е автори часто ссылаются ни него, еще чаще, не го- 
воря дурннго слова, пряло изъ него вцппсынаютъ. Познакомимся 
Же съ н11которыми главн'Ьйшими нн'{^шями и выводами Геффтера 
О Славянахъ. Не будемъ до.1Г1) останавливаться на его характери- 
стшсЬ древнихъ Гермаццевъ. Она хоть и не совсЬмъ согласна съ 
всточникаии и фактами и хотя также натлиенна, какъ и преди- 
сдоше, во также, какъ и посл'Ьднее, не п])едстав.тяетъ ничего но- 
ваго и особенпаго иротивь обичиыхъ въ НЪмецкихъ книгахъ и 
кнвхкахъ характеристякъ этого рода. И тутъ авторъ прилежно 
собнралъ иэъ другихъ пвт•^ровъ: ,Еще, говорить онъ. били Н'Ьм- 
ИЯ Д11СВН16, сильный, ирЬикШ, необеэсилеинмй, храбрый, прямой, 
свободны!), ненрек-юнный народъ, какъ оивсалъ ихъ Тацитъ въ 
Первое стол'Ьт1е хрпст1апскаго л*тосчислеы1я. Они отличались му- 
жествоиъ, чувствомъ врана, верностью, любовью къ отечественно- 
ку, иащональнымъ смысломъ, серьезностью (ЕгпяО, твердостью, 
Пртлежашемъ, добродетелью и честностью, если когда они и гр^Ьши- 
лв, то большею частью это случалось ири испорчеиныхъ диорахъ 
Зватиихъ и киязей. Вь ихъ виутреииихъ отношен1ЯХъ воибще гос- 
подствовала великая необузданность п свобода, несмотря на лен- 
щю систему; но одна личность охотно подчппя.тась другой, выс- 
шеку. ушатному, разумнМшему, если того требова.гь обш,1й илн 
ВЫСШ16 интересъ. При величайшей любви къ свобод^Ь однако по- 
Схушан1е, однако добровол1.ное подданство. Многознаменательное 
отношен1е8ъдр;жпвиоГ1Служб4''! в т. д. Посл^кдуемъ теперь за ав- 
"ГОронъ внимательно: „Соберемъ же мы изъизображеи1Й древинхъ ис- 
ториБОВъ и нов'Ьйпгихъ путегаественнивовъ отд4льння черты, и ел'Ь- 
ДТЮЩ1Й очервъ, точно по впмъ составленный, в'Ьрно памъ предста- 
орнуоду в характеръ Славянъ. Онъ многое объяснвтъ 
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что пос.гЬ дующее историческое 11а.10жен1е намъ представить, в1 
жетъ такимъ обрааомъ поснужнть баянсомъ для п,4лаго. Онъ не 
должевъ умалчивать о доброд'Ьтеляхъ и преиитщестыахъ илеиеня, 
равно какъ объ вхъ недостаткахъ и порокахъ. 

«Славлнинъ вообще среднего, ун^реннаго (юста, но Бр1111|Ц1го гЬ- 
лосложешя. Его члены крепки, сильны, К11угли я притомъ гибки. 
Его ||1из10ном1я тамъ, гд* онъ живеч'ъ иесм'Ёшанно, представляетъ 
шнрок1я, какъ изъ дуба 11ыр11аапныя, лица съ шпрокимъ, тупымъ 
носомъ, съ ишрокимъ, тилстымъ ртомъ, съ вш1ук.1ьши глазами, 
шишковатимя скулами. Его черты лица плоски, грубы, его волосы 
льняные. Къ асарЪ п холоду, къ жажд* н голоду, сравнительно съ 
дру1нми народами, инъ ыенЬе чуиствнтеленъ. Характеръ его очепь 
сложный: удивительная см11сь добродетелен и ошибокъ, достоин- 
ств!, и ведостатковъ. Но ирпрод* флегматичный, онъ любитъ мпръ 
и покой, довольствуется малммъ, п работаетъ пре11иу1]|ественпо 
столько ЛИШЬ, сколько нужно Д.11Я него и для семейства, иемного 
ноиишляетъ о будущемъ, о аапас.Ь, о скоплен)в, о сбережсн1п, объ 
улучшен1п своего положен!», объ украшещп жизни. Онъ можетъ 
спокойно видеть себя и своихъ въ гряуп, въ бедности. Пзъ того 
же основаюя онъвялъ(1т1о1е111;), донускаетъ многое надъ собой, чтб 
едиа ли тернЬливо перенесетъ живой, бол4е благородный духъ, Онъ 
тери^лйво н неутомимо переносить работу, спокойно ндетъ въ опас- 
ность и на смерть, ив^л н'Ьчто восточное, мусульманское въ этом* 
гордомъ иреар'Ьнш смерти. Эта летарг111 , это безконечное чувство судь- 
бы и необходяноста даегь ему упорство, храбрость пл войн'Ь, въ бнтв'Ь, 
Онъ добродушенъ, общителенъ, любезенъ, благочестивъ. гостепр111- 
менъ, сострадателенъ, благотворнтелснъ, стыдливъ, целонудреиъ, 
милъ и веселъ, любитъ особенно музыку, пЬнье, поээ1ю, и им'Ьртъ 
къ этниъ искусствамъ чрезвычайное дарование. Но минутиия впе- 
чатлеН1я легко его раздражаютъ и скоро выводить нзъ себя- Онъ 
легкомысленъ н неблагораэумеаъ, холерически вспыльчивъ, бурлнвъ, 
насильственъ, спорливъ, сварливъ, заб1иченъ н драчлпвъ, даже со 
своими соплененнаканн. Въ подобномъ раадраженк! онъ способенъ 
ко всякому напряжению, пожертвовашю, мщен1ю, ко всякой жесто- 
кости и мерзости. Овъ можетъ быть услужливъ и угодлпвъ со вси- 
Енмъ, 01ь котораго ему нечего ожидать или съ своими земляками, 
но онъ дервокъ и безстыденъ въ свонхъ притяза1йяхь и требова- 
Н1яхъ, когда онъ полагаетъ возможныиъ кому иибудь приказывать. 
При всемъ своемъ довольстве окружающииъ, ирн доводьпомь дух* 
даже въ ну»д4 и недостатке, онъ жаденъ до чужаго добра, не 
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^Н только свопхъ зеылявовъ п соолененнпковъ, сколько нно^емцевъ, 
^Ккобенио еслп это добро правлекавтъ его взоры и любопытство. 
^КГогда уже онъ становится вороиъ, грабителенъ, алчнимъ до до- 
^^бычн, пе уважаетъ ов закова, ни гро^шщат 11дказан1в; тогда овъ 
отЕазываетси отъ своей природной флегмы и является проворпыиъ, 
улиымъ, хитрмиъ, лукавI^иъ, орояырливыыъ. Иъ нЬкотормхъ :<е- 
мллхъ, напривгЬръ въ России, онъ обладаетъ нередко сильною хи- 
тростью {е1пе ииуег81е?исЬе 8с1|а1к!1ек) н орнтомъ пзв-Ьстною на- 
блюдательвостью (ЬаивсЫ^кек), Таыъ овъ насквозь иронырлпвмб и 
хитрый челов11къ. н. притворяясь ничего не дЬлающвиъ, только 
11граю1цнмъ и шутящнвъ, онъ замЬчаетъ. виднтъ п подглядывлетъ 
чсе, что вокртгъ него происходить. Гордый (^воею нац10нальностью, 
1 11)е;1праетъ онъ нпостранное, отдаляется огъ всего чужаго н кр^ико 
лержптся своего. Онъ любить свой народъ и сволхъ соплеиенип- 
кокь и искренно ценавпдитъ тЬхъ, которые его покорили, надъ 
пииъ господствую 1'ъ п его порабощаютъ; овъ любить свой лзыкъ 
■и ые хочетъ заать яаыка свопхъ притеснителей; онъ любить свои 
^в«>бычаи и роднме нравы, свою насл'Ъдственн\ю в1(ру в ирезираетъ 
^■к^ую, нередко ,10 излишка, до хзвкества. до нетерпиностп, ло 
^Веобствепиой своей невыгоды, до сиЪшнаго. Даже собственныхъ со- 
иденеинлковъ иоже1ъ онъ пресл'^^довать самою ожесточенною не- 
навистью, обращаться съ ними съ велнчайшимъ н|1езр'Ьн1емъ, если 
овв принадлежать къ другой церкви, другому государству и дру- 
^Шмй пароднистп; онъ можетъ яе.т1ь непрерывной борьбы съ нииц, 
^Нркъ порабощены » истреблен1н. II какъ покоренъ и терп^1нвъ онъ 
^^Н1 всехъ другонъ, тикь нетерн'Ьливъ онъ со всакииъ, кто хочетъ 
^^■^нять его нравы и обычаи. Для того онъ станов1ггся фанатпкомъ. 
^Врвъ охотно вмвоеитъ величайшее несчастье, если онъ только при 
РКп'оиъ шзваетъ. что оно не итчудитъ его отъ отцовскаго обычая. 
Поятону легко понять, какое непреодолимое препятств!'! протпву- 
воставляетъ этотъ ограниченный патр10тизиъ всякиму практиче- 
^^лвоиу и яравствевноиу усовершенствованию. Тутъ ножетъ только 
^Вюмочь деспотическое насилие, какъ то мы вид1иш съ Петроиъ Ве- 
^^■нквнъ, только кнутъ иоя№тъ склонить унорную дерзость. Отсюда 
^^(собицы Славянъ между собою, старыя, закорен'Ёлыя, которая даже 
современная образованность не можетъ примирить: позоръ, отъ ко- 
тораго не свободны даже луч1ше изъ нихь. Горе тому, к(>го онъ 
ЯаподОЗритъ, что можетъ притЬсннть его нац1ональность! Тому онъ 
ааклятый врагъ, 111ютяаъ того выступаегь онъ со всею силою, если 
Ив яожетъ открыто, то тайно в нзъ-за угла. Овъ патр1отиченъ, 
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можетъ хертвовять иш'Ьшемъ п кровью, храбръ, [Тред11р1иичнт 
см11.ть, когда ндетъ дЪло о свободЬ, объ отечеств*, о домаганемъ 
очаг*. Но даже въ этихъ благородннхъ ст1>емле1цяхъ ему мЬшаетъ 
его любовь къ удобству и без;1'Ьлтел1.ности; онъ не выдержи ваетъ, 
не пи'Ьетъ твердаго постолнства волп, его энтузйиыъ похожъ аа 
соломенный пламень. Когда прп это-мъ ему открыв^! ются впды яа 
личную выгоду, то>онъ стаповнтся В'Ьроломиыяъ, легко даетъ себя 
подкупать; тогда онъ пзмйннпческн выдаетъ самое дорогое: до- 
машнШ очагъ, отечество, свой народъ; тогда онъ не ст^^дптсл низ- 
вергнуть друга и нмъ пожертвовать, быть можетъ даже съ вну- 
тренвимъ коварнымъ см1;хоиъ. II эта гордость нац1ональнымъ не- 
р+.дко вырождается у Славянина, у анатнаго человека, въ подав- 
ляющ!Я арнстократизаъ, такъ что онъ становится съ собственными, 
ему подчиненными, соп.темептшамп повелительнымъ, тпранпческимъ, 
деспотпческпыъ о жестокимъ, между т*иъ какъ еъ спльп'11Птиии 
и выспгонн, ч^мъ онъ самъ, особенно если тутъ примешивается 
личная польза, онъ можетъ быть скромно-любезенъ, льсттгвъ, ха- 
теръ и фальшявъ. Точпо также н ниси113 не почитаетъ за стндъ, 
рабски-приниженно слушать свопхъ выс1ипхъ, бнли бы они только 
нзъ его народа и племени, исполнять все, даже самое гнусное, 
если они ему нрикнжутъ, позволяетъ пмъ попирать себя ногами, 
обращаться съ собою самымъ оскорбительиымъ образомъ- Для сво- 
бодныхъ государстве нныхъ формъ онъ повпднмоиу органиаовавъ 
очень слабо, онъ скорее впадаетъ въ крайности деспотизма и ава^ 
х1п. Издревле для нолитическаго единства недоставало ему здо{ 
ваго бюргерства (н'Ьц;авства). Отъ природ ^^ одаренный ра:шынЕ]т 
лесными и духовними способностями и талантами, онъ все лш 
схватываетъ, быстро усвонваетъ чужое, искусно иодражаетъ ново1^ 
едва и«ъ виданному; если проворенъ, то псьусепъ въ 113обр1Ётате4 
ноети. Онъ трудолюбивъ и иостояненъ въ исиолнен1н долга, когЛ 
пм4стъ службу, которая его кормитъ и прпвязываетъ его къ 1 
в*стному порядку. Т;1къ Славянская Богем1я ирепмушественно сш 
жаетъ нын* Авс1р1йскую нмперш многими д'ЁлОвыни и госудо] 
ственными людьми, н не было бы въ этоыъ отношен1и недостатД 
и въ 11русс1и, если бы тутъ нацюнальная ненависть не удержнвЕ 
Славянъотъ участия въ управлеа1в. Но и тутъ часто предать Сц 
вяннну его любовь къ л^Ьни и м^шаетъ всякому усп-Ьху и подъи 
матер1альноиу и духониому. Онъ ое употребдяетъ своего талант 
не развнваетъ его паъ себя, но всегда сначала нуждается во внЬш 
аенъ воз6ужАеи1н нрнмЬроиъ, нуждою н т. д. Иствнно-божестввц 
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' ^)$"аегконысл1е сопровоасдаетъ его во всЬхъ д^лахъ его, и ка- 
в^стнал его наблюдательность ум'Ьеп- во всемъ паходпть смешную 
сторону. 1'уссв1П напрнм'Ьръ преиосходЕЕиП ыймикъ, прирожденннй 
&втеръ, полный раблюдательноств п ловкости, качесгвъ, прогля- 
дывающвхъ во вс'Ьхъ его т^лодвнжеахдхъ и чертахъ лпца: весе- 
лость, шутки, легкое сбрасыьанье тижелаго и непр1лтнаго отлнчи- 
тельныя его особенности. Къ агому еще у млогвхъ Славлиъ при- 
соедпняется ,1юбовь къ пьян'тву, страсть къ спиртнммъ наппткамъ 
нисшаго сорта, которая надлаииваетъ его дучовиыя и гЁлесн^д 
сода, и'Ьшаетъ трудолюбию, саиоусовершеыствовав1ю, благосо^^тол- 
вою, образовашю, подБаиываетъ здат^е доиашнлго и обществевваго 
быта. Простой Славянипъ съ одной стороии довольствуется очень 
малымъ, им^етъ мало потребностей; но съ другой между этими не- 
Л4Н0ГИНИ потребностями водва есть саиал главная, за которую 
самый б'Ьдный, самый ум-Ёренний отдаетъ все. 

«Съ такою природою и съ такимъ характеронъ 11реви\тцественво 
является С^авянннъ въ пстор1и, именно въ исторш борьбы съ Н'Ьи- 
цахв. И тутъ обнаруживаетъ онъ свлу, мужество, личную .храб- 
рость, любовь къ свободе, къ отечеству, къ нац1оиа.'гьноиу, и по- 
Это>|у весьма загрудиилъ и вротявулъ для Н'^ица его покореше, 
Оь другой стороны еще не менЬе онъ обнаруживаетъ ту же на- 
клонность Еъ усобицамъ, тоже легкомисл1е, тотъ же недостатокъ 
въ постоннств*, тоже пеуважеп1е иъ народному праву, ту же любонь 
къ грабежамъ, къ необузданной свобод'Ь и распущенное ш, тоже не- 
повя1ювен1е, тоже вероломство, предательство собственнымъ эем- 
даваиъ в подданнмиъ, туже коварную, легкомысленную природу, 
туве непостоянную и лично колеблющуюся, нгновевною страстью 
0(^С1овлен11ую политику и туже упорную прпвязаввость бъ своему. 
И, такинъ обрауомъ ясно станетъ, что однинъэтешъ недостаткамъ 
0^ 'додженъ приписывать свое вепр1ятное положеше, въ которое 
онъ постанлепъ относительно Н'Ьмна>. 

Ниже мы представнмъ посильный вашъ разборъ главеЬЙшихъ 
Евртпейскпхъ и преимущественно Н1>мецкихъ характервстикъ этого 
рода, постараемся извлечь пзъ нихъ все, что есть въ иахъ науч- 
наго и объевтивнаго, воспользуеиси всЬмъ тймъ, что есть въ иихъ 
субъеБтнвваго. какъ рисующаго нащональвое возарен1е Н'Ёыцевъ 
на Славявъ. Пог,л'Ьдн1я странички своего историческаго изложен1я 
Геффтеръ иосвнтялъ Лифляид1н. Курлянд1и и Эстлявд1и (с. 432 — 
452), и заключаетъ свое краткое иоа^ствовате о нихъ сл4дующнми 
„частью сами отнаднив, частью внданыые Н-Ькецкою 
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чтд последующее историческое наложепте намъ представитъ, а мо- 
жетъ такнмъ обраюмъ послужить баиисохъ длл цЪлаго. Онъ не 
должевь умалчпвать о доброд4теляхъ а пренмуществахъ плененв. 
равво вакъ объ пхъ недостаткахъ и поровахъ. 

«Славянвнъ вообще средияго, ун^реннаго ростя, во кр^ткаго гЬ- 
лослоясешя. Его члени кр-Ьпкв, сильны, К1>углы и прнтоиъ гибки. 
Его фвзюном1я таыъ, гд* онъ ашветъ несм^шанно, представляетъ 
шнрок1я, какъ ияъ дуба выр*ланныя, лица съ тпрокпиъ, тупымъ 
ноеомъ, съ шпрокямъ, толстымъ ртомъ, съ выпуклыми глазами, 
шишковатымв скулами. Его черти лица плоска, грубы, его волосы 
льняные. Къ ж;ф4 я холоду, къ жажд'Ь н голоду, сравнительно съ 
дру1'нмн народами, онъмен'йе чувствнтеденъ. Харавтеръ его очень 
сложный: удивительная сн^Ьсь доброд-Ьтелей и 01нибокъ, достоин- 
ствъ п недостатковъ. Ыо природ* флегматнчвиП, онъ любить миръ 
н покой, довольствуете)! малммъ, п работаетъ преимущественво 
столько лишь, сколько нужно для него и для семейства, немного 
поиышляетъ о будущемъ, о запасЬ, о скоален{п, о сбереженш, объ 
улучшенш своего положешя<> объ украшети жизяп. Онъ ыожетъ 
сиокобно видеть себя и свопхъ въ гряаи, аъ б'Ьдности. Изъ того 
же основан1н онъ вялъ(1п<1о1еп(.), допускаетъ многое иадъ собой, чтд 
едва лн терпеливо перенесетъ живой, бол'Ье благородный духъ. Онъ 
терпеливо и неутомимо переноситъ работу, спокойно идеи, въ опас- 
ность и на смерть, им'Ья н-Ьчто восточное, «усульмангкое въ этом* 
гордомъ презр'Ьнш смерти. Эта летарпя, это безконечное чувство судь- 
бы и веобходимоств даетъ ему упорство, храбрость нл иойнб, въ бптв1;. 
Онъ добродушенъ, общителевъ, любезекъ, благочестивъ. гостепр1и- 
яенъ, сосградателенъ, благотворнтеленъ, стыдливъ, ц^ломудренъ, 
иилъ и аеселъ, любптъ особенно музыку, п*нье, поэзш, н им'Ьетъ 
къ втнмъ искусствамъ чрезвичайное дарован1е. Но минутпыя впе- 
чатления легко его раздражаютъ н скоро выводятъ иаъ себя. Онъ 
легкомысленъ в веблагоразуменъ, холернческв вспыльчпвъ, бурлнсъ, 
насульственъ, спорлнвъ, сварливъ, заб1яченъ и драчднвъ, даже со 
своими соплеменникам и. Въ подобиомъ раздражен!» онъ способенъ 
ко всякому навряжек1ю, вожертвованш, мщен1ю, ео всякой жесто- 
кости и мерзости. Онъ можетъ быть услужлнвъ и угодлпнъ со вса- 
вимъ, огь котораго ему нечего ожидать пли съ своими земляками, 
но онъ дерзокъ н безстыденъ въ свопхъ иритяэап1яхъ и требова- 
В1дхъ, когда онъ иолагаетъ возможныиъ кому вибудь приказывать. 
При всемъ своемъ довольств-Ь окружающимъ, при довольномъ дух* 
даже въ нужд* и ведостатк*, онъ жаденъ до чужаго добра, не 
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столько свонхъ зеилнковъ II соплеменнпкавъ, сколько 1шозеяц,евъ, 
ошбевво если это добро иривлекаетъ его взоры и любопытство. 
Тогла уже онъ становится воромъ, грабптелемъ, алчнииъ до до- 
бачи, не уваяаетъ нн закона, ни гро;1Я1цаг» наказанш; тогда онъ 
отказываетсл отъ своей прпродноц флегиы п лвлнстсн проворныиъ, 
ухиымъ, хитр1^мъ, лукавммъ, пропырлпвимъ. Въ н-Ькоторнхъ ;1е- 
илшъ, наирим^ръ въ 1'осс1и, онъ обладаешь иер*лко сильною хи- 
тростью (еше 1ШУе1'81ев!ис11е 8с11а1к11е11) н прнтомъ |1эв1-.стною ва- 
блюдательноетью (ЬаиясЬ1йке1у. Таиъ инъ насквозь пронырливый и 
хитрый челов1;иъ, и. притворяясь ничего не д'Ьлающимъ, только 
вгрцюпшыъ н шутйщпмъ, 011ъ зам1.чаетъ, нндптъ п подглядиваетъ 
■все, что вокругъ него пропсходип.. Гордый своею нацюпадьностыо, 
:11резираетъ онъ янострапное, отдаляется оп, всего чужаго н кр'Ъпко 
Ле^шатся своего. Онъ любить своб народъ а свонхъ соплененип- 
Яовъ и искренно ненавидптъ т4хъ, которые его нокорилп, надъ 
ввкь 1Ч>С110Дствую1ъ II его порабощаютъ; онъ любнтъ свой лзыкъ 
|В не хочетъ знать языка своихъ иритЬснвтелей; онъ любить свои 
«обычаи и родиие нравы, свою насл4дствеппую п'Ьру и презираетъ 
■Ч^щл), нер'Ьдко до излишка, до х;1нжества, до нетерпимое гп, до 
(Собственной своей невыгоды, до си'Ьшпаго. Даже собственныхъ со- 
жлененииковъ «оже1ъ онъ преси'Ъловать самою оаесточенпою не- 
навистью, обращаться съ нами съ велвчапшпмъ п11еэр11Н1емъ, есдк 
«ви принадлежать къ д11угоП церкви, другому государству и дру- 
гой чароднчсти; онъ можетъ жела1ь непрерывной борьбы съ ипмн, 
яхъ ворабон^снЫ и истреблен1я. И какъ вокоренъ и терпЬливъ онъ 
М всемъ другомъ, такъ ветерп11ливъ онъ со всякпмъ, кто хпчетъ 
|г1^ять его нравы и о'')Ычап. Для того онъ становится фанатнкоиъ. 
(Онъ охотно взносить величайшее несчаст1е, если онъ только при 
^И'онъ гшнаетъ, что оно не отчудитъ его отъ отцовскаго обычая. 
Ооэтону легко понять, какое непреодолимое препятств||' протпву- 
яоставляетъ этотъ ограниченный патр10тпзнъ всякому нрактиче- 
скоиу и нравственному усоверше11ствиван1ю- Тутъ ножетъ только 
доиочь деснотнчесБое пасил1е, какъ то иы видЬлн съ Ыетромъ Ве- 
двквиъ, только кнутъ можетъ склонить упорную дерзость. Отсюда 
усобиаы Славднъ между собою, старый, закорен'блия. которая даже 
современная образованность не можетъ примирить: позоръ, отъ ко- 
тораго не свободны даже лучш1е изъ нлхъ. Горе тому, кого онъ 
Вйподоэрнтъ, что «ожетъ прит^1Сннть его над1она,1ьносты Тому онъ 
шклятыб врагъ, противъ того выступаегъ онъ со всею силою, ести 
1етъ открыто, то табно и наъ-за угла. Онъ патр^отичевъ» 
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ножетъ яертвовать 11и^&1еиъ п вровью, храбръ, предпршнч] 
с«*лъ, когда ндетъ д1>ло о свобод'Ь, объ отечеств*, о домаганелъ 
очаг*. Но даже аъ этпхт. благородвмхъ стре1иеВ1яхъ ему м^шаегь 
его любовь къ удобству и бездгЬятельяостп; оиъ ае выдержи вастъ, 
ве ви'Ьетъ твердаго постолнства воля, его эвтуз1аамъ похожъ ва 
соломеввый оламевь. Когда прв это>[ъ ему открыв,1Ются ввди на 
личную выгоду, то онъ становится в'Ьроломиилъ, легко даеть себя 
водкупать; тогда оаъ взм'Ьенически выдаетъ самое дорогое: до- 
нашшП очагъ, отечество, свой народъ; тогда овъ не стндптся ннз- 
вергн5'ть друга в пмъ иожертвовать, бить можстъ даже съ вну- 
тренвимъ коварнымъ см'1;хомъ. И эта гордость нацшнальннмъ не- 
редко вырождается у Славянпна, у аватваго человека, въ иодав- 
ляющ1!5 арвстократизаъ, такъ что овъ становится съ собственнимп, 
ему водчиыенвнмв, соплеяепнвкамн повелительнимъ, тпраипческпмъ, 
дессотпческпнъ н жестокпмъ, между т'Ьмъ какъ съ спльп'Ьйшпми 
и высшими, ч*мъ онъ самъ. особенно если тутъ првм'Ьшпвается 
лячная польза, онъ можетъ быть скромно-любезенъ, дьстивъ, хв- 
теръ н фальшовъ. Точно такае и ннсшШ не почитастъ за стыдъ, 
рабскп-прнввженио слувЕатЕ. свопхъ выоиихъ, былп 6и они только 
нзъ его народа и племени, нсподннть все, даже самое гнусное, 
если они ему арпк^^жутъ, возволяетъ пиъ попирать себя ногами. 
обращаться съ собою самымъ оскорбительнымъ образомъ. Для сво- 
боднихъ государствен ыыхъ форнъ опъ поввдпиому организован* 
очень слабо, онъ свор'Ье впадаетъ въ крайности деспотизма и аш 
хш. Издревле для волвтлческаго едвнстиа педисгавало ему здо1 
наго бюргерства (м'Ьщапства). Отъ природы одаренный разными 
лесниии и духовнммп киособностямп и талантами, онъ все легко 
сxватI^ваетъ, бистро усвовваетъ чужое, искусно иодражаетъ новому, 
едва ииъ впданному; если проворепъ, то пс1.тсенъ въ изобретатель- 
ности. Онъ трудолюбпвъ п постояненъ въ исполнев1и долга, когда 
пи^етъ службу, которая его кормить и прввлзываетъ его къ из- 
вестному порядку. Такъ Славянская Богемия преимущественно снаб- 
жаетъ ныв* ЛвстрШскую пмперш многими д4л0выма и государ- 
ственными людьми, н не было бы въ »томъ отнои1ев1и недостатка 
н въ [1русс1п, еслп бы тутъ пац1ональная ненавлсть не удерживала 
Славянъотъ участия въ управлеы1н. Но и тутъ часто вреднтъ Слад 
вявину его любовь къ л4ни и м^шаетъ всякому успЬху и лод' 
11атер1альаом)' и духовному. Онъ не употребляетъ своего талант! 
ве развиваеть его и;)ъ себя, по всегда сначала нуждается 
венъ возбужденш прии'Ьромъ, нуждою и т. д. Иствнно-боаесп» 
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;вое легкомыслие сопровождаетъ его во вс-Ьхъ д4лахъ его, и из- 
вестная его паблюдательнисть умнеть во всемъ находить спешную 
сторону. РусскШ 11а11ри|]1>ръ превосходные ыпчибъ, прирокдеинмй 
Штеръ, полный наблюдател.ности п ловкости, качесгвъ, прогля- 
Хывающяхъ во всёхъ его т'Ьлодвижев1яхъ н чертахъ лпца: весе- 
лость, шутки, легкое сбрасыванье тлжелаго ч непр1ятиаго отличи- 
■ельныя его особенности. Къ эгому еще у многихъ Славянъ при- 
лоеднняетса любовь къ пьянству, страсть къспнртнммъ Н1шитка)1ъ 
Свсшаго сорта, которая надламынаетъ его духовнмл и гЬлесн!^я 
1 трудолюб1Ю, самоусовершенствоватю, благосо1-тоя- 
, обраповащю, подкапываетъ адан1е доиашняго и общественнаго 
быта. Простой Славянпнъ съ одной стороны довольствуется очепь 
^1Ш(Ъ, ии^етъ мало потребностеб; ыо съ другой некду атнин яе- 
шогимн нотребностямн водка есть саиая главная, за которуш 
ЯНЫйб'Ьдлыб, самый ум'Ьреппый отдаетъ все. 
<Съ такою природою и съ такнмъхарактеромъ пренмущестненло 
ияется Славяппнъ въ исторш, пменно въистор1п борьбы съ Н'Км- 
шв. И тутъ ойнаружнваетъ онъ силу, мужество, лпчную хра&- 
хть, любовь къ свобод*, къ отечеству, къ нащона-тьноиу, а по- 
пону весьма затрудиплъ и протянулъ для Н'Ьица его 110Е0рен1е. 
> другой стороны еще не мен'Ье овъ обнаружпваетъ ту хе на- 
иоавость къ усобнцамъ, тоже легкоммсл^е, тотъ же яедостатокъ 
1 постоинств'Ё, тоже петваж<;п1е иъ народному праву, ту же любовь 
. грабежамъ, къ необузданной свободе и распущен ноет, тоже не- 
Ю8ИновеН1е, тоже В'Ьдюлонство, предательство собственнынъ зем- 
Мкамъ н поддаин(амъ, туже коварную, легкомысленную природу, 
! непостоянную и лично колеблющуюся, мгновенное страстью 
обусловленную политику н туже унорную нрнвнзанность къ своему. 
[ такимъ 1)бра:{омъ ясно станетъ, что однимъэтимъ недостаткамъ 
, 'долженъ пр11ппс1авать свое непр1ятное ноложеше, въ которое 
. поставлевъ относительно 11*мца>. 
. Цяже мы представкмъ посильный нашъ разборъ главнМшихъ 
Еврооебскнхъ н цреимущественно Н'Ьмецкнхъ характеристик?, этого 
юда, постараемся навлечь пзъ нихъ все, что есть въ кихъ науч- 
I объективнаго, воспользуемся вс'Ьмъ т*мъ, что есть въ нихъ 
губъективнаго. какъ рисующаго нашональное возлр4н1е Шмцевъ 
■а Славянъ. Посл^дтя странички своего историческаго нзлохев1Н 
Геффтеръ иосвмтплъ Лпфляпдш, Курляядш н Эстляид1и (с, 432 — 
Й2), и заключаетъ свое краткое пов4ствован1е о нихъ сл'Ьдующпкн 
„частью сани отпадш1е, частью ввданвве НгЕ^мецкою 
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шйщиею. Валт1Йск1е Н'Ьмцы пснтаяють ввиу дурной политики; оя№* 
только терпвмы, не салостоятельны, ие госиодствуютъ, какъ было 
прежде; они иогли бы, сообразно своеб прнрол'Ь и характеру, такъ 
легко принимать участ!е въ иодъем* нац1и, къ котороП они при- 
надлежатъ по )1зыку и пс иронсхожден1ю, и однако опи тавъ ог])а- 
ниченн^ и отр1;шны, не одною далью разстояя1я; они конечно легко 
иогутъ желать оставаться в'Ьрныия слоев Н'Ьмеччвв11, и однако съ дру- 
гой СТ01ЮСЫ отъ нихъ желаготъ, чтобы они какъ можно скорЬе съ 
нею разсталпсь. Уже это раздвоен1е тяжело для нихъ; пеСю пндъ ними 
сгущается. Но во всякомъ сдуча* эти Н'Ьмци суть и мигутъ Йыть 
пстиниою солью не д.1я однвхъ Остзебскихъ проввнц|й, но и дли всей 
оолоссально)] 1!мпер1в. благодаря своему образован1ю. своему духу, 
св01!Й серьезности, трезвостп, бодрости, своему прилежашю. П для 
вастоящаго и для будущего падо имъ покрасней м'Ьр1; пожелать, 
чтобы Русская политика ато соэна.1а а такъ бы съ нпми поступала, 
Она повредить себ-Ь и пмперп!, если намеревается русить эти Не- 
мецкая земли я если этого со временемъ достигнетъ: он* связана 
языкомъ, литературою, нравами съ Гернашею, съ Ненцами, кот(н 
рые стоять на гора.чдо высшей ступени, ч^мъ Руссше, могущее у 
нихъ только поучаться. Такинъ образомъ Русская политика пога- 
сила бы для себя св4тъ, сто-чь для вея благодетельный. На этомъже 
основа1пв, иное совершенно д^ло со Слапянами нодъ Немецкпнъ 
господство мъ>. 

Сыыслъ этого несколько темнаго за«ечан1л Геффтера о томъ, 
что иное дело немцы въ Росс1и п иное Славяне въ Лвстрш, Сак- 
сон1и и Прусс1и, раскрывается довольно ясно изъ слЬдующаго места 
его введешя. «Отечество наше въ ятнографаческомъ отношенж 
представляетъ замечательное явлен1е темт., что въ его пределахъ 
я отчасти даже внутри его находятся весьма значительные остатки 
народа, довольно чуждаго ненцанъ по пронсхоЖнген1Ю, характеру 
п языку. Это Славяне, члены великаго илемени, которое некогда 
было распространено на изрядной часто нынешней Герман1п, здесь 
же въ течен1е двенадцати (I долее ето.|1ет1Й было оттесняемо Гер- 
аанцамя, такъ что въ настоящее время оно потеряло быть мо- 
жетъ до 7 — 8000 миль; того племенп. отт. к<1тораго на северо- 
восточномъ берегу Лдр1атнческаго моря, даже въ Турцш и Угр|в, 
удержались некотор1ле обломки, которые въ средней п новой псто- 
])1И вообще играла несовсемъ ничтожную роль, изъ нЬдръ кото- 
раго возникла въ северной Европе та м1ровая держава, которая 
ныне простврает'ъ свои длинные, иогушя рукн даже на большую 
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пасть А:!1и. черезъ Кавка»ъ до Л^шрата, п черезъ Спбпрь и Кан- 

I Чятву до западпаго берега Америки, в которая тттъ въ Ечроя4, 

" совершенно въ противоположность нашей Германш, въ снонхъ Б:1Л- 

пйскихъ провинц1яхъ ин'Ьетъ многихъ (?) иоддапныхъ Н+.мцевъ. 

^Откуда этоУ какими обстоятельствамп и политическими соче- 
Т.01ЯМ11 образова^тась столь противуиолож1шяотношен1м':'1 Этосира- 
шиваетъпслкШ, о^раи1авш1{1 внинаше на фн310110и1Ю этпхъ земель 
в Ещущй этому объяснегия. 

(Ви'ЬегЬ съ т'Ьмъ никто не р+.гантся прославлять счастливыми 
Л^ицевъ. находящихся подъ Русскимъ, и Славинъ подъ Н^иецкпмъ 
скилетрохъ; ибо есть мниго пеудобствъ отъ соедпнен1Я въ одномъ 
_ хосударств* столь разнородныхъ часте!5. Впроченъ положен1е Н'Ьм- 
цевъ въ Россш предиочтительн'Ье положетю Сливянъ въ Н'Ьмец- 
тхъ государствахъ. Н'!Ьица бнлн первоначально поб1^двтелямп и 
' ловелителянп населяемо)^ ими страни, и вакъ таковие, накъ с№- 
бодные (Гге1е), отдались подъ Русское в.!адичество съ ваиитуля- 
зошги в договорами, съ призиан!емъ немаловажныхъ превмуществъ. 
Въ тоже время, согласно сущности и характеру своей нацюналь- 
I ■аостн, они образуютъ д-ЬятельннП, пром"шлет!ЫЙ, трудолюбивнй, 
' трезвый, зажиточный, образованный классъ жителей, бсаъ котораго 
Русское госуда|)Ство не можетъ обходиться, который оно по во:1- 
яожности подимаетъ и защищаетъ, ваи. ни желяетъ оно для един- 
ства государстнсннаго обратить свопхъ НЬмцевъ въ Русскпхъ и сд*- 
, дать 7 нихъ Русск1Й языкъ нацюна-п.нымъ. И сверхъ тоги торгов- 
' 1ею, языкомъ, литературою, журналами, общею релнг1ею н т. д. 
1 до такой степени связаны съ своиии соплеменниками въ соб- 
ехвевной Гермиши, что мало чувствуютъ тягости отъ чужаго эле- 
неата, посреди котораго жнвутъ, иреимушественно еще потому, что 

(охотно и послушно нрим-Ьняютсл къ нему, туземному язику по 
<и)льшеб части обучаются и находятся въ многообразныхъ сноше- 
^вшхъ съ жителями страны. 
„Иное дЬло-Славяне подъ Немцами. Оитг по большей части по- 
херенные, первоначально побежденные, кото11ые , накъ таковие, 
яздавна чувствовали себя притесненными, сдавленными, огра- 
ввченними, прижатыми, и поэтому съ древнихъ л'Ьтъ питиюгъ ис- 
тинно врожденную ненависть късвоимъ—настоящимъ или вредпола- 
г&еинмъ— прнт'Ьсннтелямъ. Въ умножен1е своихъ б4дств1й они такъ 
далеко зашли въ :»той ненависти, что, ко во-.иожностн объуединя- 
ась, онн дерясали себя вдали отъ всего Н'Ьмецкаго. Они примерно 
обучались и упражнялись въ язык* своихъ господъ (Неггеп) только 
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по колику они въ немъ нуждалась: опн не заботнлпсь о ЫЪмецю 
лвтератур'Ё; опи не участвовали въ исполингкнхъ успЬхахъ ци- 
вялизац1и. И что бчло сл4дств1емъ , этого? Онп отстали въ обра- 
зовашн; онп нисколько не подвинули виередъ, или очепь на.!», свою 
народную литературу. Ихъ предоставили (ИЬмды) нхъ замкнутой 
нхъ тупоЛ, алобной саиозаоюченности, ихъ не привлекает къ ; 
СТ1Ю ВЪ государствениомъ управлен1п, къ которому онп до пос^ 
няго вреиенп де|13ко обращались спиной. Такъ у нихъ есть < 
чество, п они въ немъ чуж1е; они члены государствъ п мало 1 
ютъ илп не им'Ьютъ вовсе участ1я въ управленш, въ нчхъ есть 
столько нрекраспаго и достобнаго, и однако оно гакъ яало из- 
в^стно и но достоинству оценено: онп им'Ьютъ отъпрпроды столько 
отлпчныхъ, т4лесныхъ и духовинхъ даровашй, и однако онп усту- 
паютъ други»ъ народамъ въ столь инигн1^ъ отношен1лхъ, им'Ьютъ 
богатый, рано выработанный, въ вис1]1еГ| степени музыкальный и 
поэтвчесщй язнкъ и пра этомъ вообще очень скудную литературу. 

*Ко всему этомуприсоедпняется ихъсобствепная разорванностья 
раздробленность, вызванная, условленная и бол^Ье, ч'Ьмъ въ те- , 
ченш тысячи л^тъ, плддерхнваеиая разнообраз1емъ отдельны: 
пдеменъ, ихъ раздельными жилищами, разнообразтемъ на|гЬч1Л, 
характероиъ, который слишкомъ расиоложенъ къ взапзшоб 
виств и неир1язнп различными судьбами огд].лепнихъ иародноси 
многоразлич1емъ правитсльствъ, между которыми онп под'Ьденн,' 
политическихъ учреждений во мпогихъ ихъ земляхъ, различ1еи^~ 
в^ръ и пснов'Ёдаи1Й. наконеп.ъ разными азбуками, не говоря ухе о 
томъ, 410 МП0Г1Я плеиенд, какъ Поляки и Руссше, разъедииенн 
долгйнн крокопро.штвыми войнами и, какъ кажется, навсегда ] 
двоились никогда ненримнрпною ненавистью. 

„Славяпнпу не сознавать этого печа.1ьиаго положен1я, 
мяться отъ этого н не искать себ* средствъ для выхода нзъ вш 
— было бы велпчайшпмъ легкомнслемъ н уаор1гМ|нею тупости 
И однако въ продолжен1в многихъ в'Ёковъ у бо 1ьше& частн С^ 
вянъ держалось такое ваправлеше. Они пе сознавали своего 
чальнаго положения; оно не вывело ихъ и:1ъ тай глухоП уедт 
ности. Только въ посл4дн1я десятнд4т1я пробудилось преимущ 
ственно у ИЪмецкихъ Славяаъ бол'Ье живое стремлея1е отстранить 
по возможности этп неблагопр1ятныя обстоятельства, В1:звать бол^е 
счастливыя времена для свпяхъ соплеменнпковъ, если не сейчасъ, 
то по крайней )гЬр^ въ ближайшее будущее, спасти еще что можно, 
не потерять всего остальнаго, даже если можно вновь пр^обр^ти 
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Бое-что взъ утраченнаго. Мног1е прекрасные, просв1>щенпые п сво- 
йодние отъ предра:1судвовъ людп пхъ увпдалп, что не сл'Ь1уетъ 
^орствпвать въ ненавнстп къ другпяъ народаыъ нли ыъ саиоло- 
вод}.ств-Ь и отчужден1Н, что не надо СЕр|'вать соСственнаго добра 
ходъ снудомъ, :1 нужно его пикаэивать ихру, что надо следовать 
гозвшпенньциъ стреилешлхъ вреиеин въ искусств'^ и наукЬ, нъ 
промишлеиностя п техникЬ, для того, чтобъ не быть въ ирене- 
^рекеши пли 11резр11Н]н лругпхъ иародопъ. Появились людп, подоб- 
лне Доб1ювскому, Ганк4, Копнтару, Шафарнку, Данйовскому, Ювг- 
ханву, Линде, Бебукнчу ('/), Дуброганпну (V), Ксиландеру (V), Нег- 
леди(?) н др., которые нредставилн поучительнияшсд'Ьдованшобъ 
нЛВШгЬ Славянскомъ н лптератур'Ё и нредложнлн превосходпыя 
•сбъаснешя. Д||угк<, какъ 11елы1&1ь, К|араы;(й11ъ, ПаладкШ, посвя- 
твлн свое время и трудолюб1е псторическииъ изсл1|Дова1|1я11ъ про- 
ледшаго свонхъ зе11е.1ь п племепъ. Третьи наконеи,ъ обратили вна- 
нате цл многй! превосходныя, столь мягшя и н-Ьжныя, часто иро- 
явваюш.!я до глубины души, преимущественно элегичесшя народ- 
вая 1гЬсни, напр. ЗалЬсскгй, Кодаръ, Вукъ, Максимовичъ, Хауптъ, 
Охоллръ и друпе. Четас1>тые пе безъ усп'Ьха питались саиосто- 
ьно обработывать свою литературу. Даже начали связывать 
гныя племена ьъ одицъ литературный и духовный союзь, пе- 
11ер1одвческ]я 11ядаи1я, образовывать народъ и пробуждать 
ЯЁНъ Басш|11 интересъ въ родному языку и литератур'^. 
„А Н4мсп,ъ? что оиъ сказ1иъ на ато? что сд^лалг? Онъ нстрЪ- 
ткгь ати ст1)емлешя съ аастуженнымъучастшмъ, радостно приват- 
1алъ ихъ, онъ, который каждому честному челов'ЁЕу дружески 
честная права, онъ, ') который аринимаетъ такъ охотно все 

^ Ч Вуттке (Гейприхъ) -1'|||||11 шЫ Ови1ы:1|е. 2 (1Ч1М. ЛиПяцв. Ьпщ!!;. (1й48) 
I характеристично опредЬллетъ иользу н вродъ алвчмлвтн^. Хоро- 
I его сторона эаалючаетсл въ томъ, что оиъ есть ллодъ учевой работы 
г ,Рм»Iаи'I^ти^^ >ь1 (Не КгисгМ |,'еи1|г1«г ЛгЬеЛ. (>. 75). Пранильн'}!» бы бы^0 
Ь ЛЛОДЪ ПС10Р1Н, прошедшей хпз[<н Славянъ. Вуттве чисто во Лаг- 
1 (Фауетъ) оц-Ьниваегь жизаеииия, псторическ1я янлаша, оиредФ* 
ь доброту Болнчествон'Ь печатныхъ лвстовъ, которые ов1 проиэ- 
вййЮ ихн вцэывоютъ. Безъ иавславвака, говоритъ оиъ, 191 к«ш ВисЬвгкв- 
МП ипЛ кеше 9сЬгШв1сие№сЬв Вс№в;и%> 1т ртезеп Мэа8е1аЬе шо^Ис!]. Бй|и1ег шй шс1]1 
Ын рт^гаск1ев \'ащ1 шпй »111« АиГге^ии^ ^^ик ^р||1!^еа ЬеЬвП9, \т Л^т СйЛгПюа Лчш 
[.ШиШЬиш!, юп й1!шг ЛиьЬт1иа;> ши! 1';|11№1ги[|^' 1>1ш.|^1 Севтип^, ]':11№!с111, Оиск 
■ МляЕсЬсп яЬ. (Ч, 79). Вредная сторона аавславизма состоить въ тоиъ, 
1110 онъ возбуждает!, певавнсть къ НЬмцамъ и плушаетъ Славяпаиъ »е- 
1 освободиться отъ Н*мцввъ. (й. 96), Съ особенаымъ пегодовашвмъ 
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хоришре чужое и старается его усвоить, опъ, который такъ охотно 
пимигаетъ каждому благородному стремлешю, который вндитътугь 
помощь своннъ неличественнымъ, лингввстическияъ п псторпческпмъ 
трудамъ I! ншетъ покощи ямевно у того народа, которий луч- 
ше можетъ сообщить св-Ьд'Ьвж о себ* я о своемъ положся1я. II 
Шиецъ в110С1^дств1)1 будетъ конечно относиться съ уважее^енъ 
къ этнмъ ст|1емлен1вмъ, лвшь би 01ГЁ оставались въ грапнцахъ за- 
Еоннослн, не вырождались бы въ опасныя двпжен1я, безъ чего 
конечно уже не обошлось и, при упомянутыхъ отношеншхъ обоихъ 
племеиъ, вероятно п впредь, не обойдется, почему правительства 
должны пм'Ёть надъ этнмъ бдительный яадзоръ. Н'Ёнецъ искренно 
желаетъ, чтобы доля Славянъ, которые у насъ часто были такъ 
прнтйснены ц сдавлены, казалась иыъ не столь крутою н жесто- 
кою, чтобы тяжкая участь ихъ бы.1а смягчена. Но зтого они только 
тогда иогутъ достигнуть, когда они все бол'Ёе станутъ сбли.1.ать- 
сн съ нами, когда опп паконсцъ совершенно отложатъ давно интае- 
иую ненависть я завяжутъ съ нами, не въ тщербъ своей вац10- 
вальиости, пстинно-дружесшя отношения. > 

По. мн'Ьнтю Геф(1|те11а, къ такому п1)цмирительному результату 
всего легче можетъ иривестп изучеи1е его кчнгп, вообще псторш. 
и особенно нсторш борьбы Славянъ съ Н'Ьмцамв. (Она долж 
принирнть враждебные умы, особенно виставывъ то, чт1> нынЪшщ 



прпводнтт. Вуттке ол-Ьдующее 11*010 нзъ ианславнстнческаго журнала 1о^ 
дана на Н'Ьиепдомъ н:шк*— атл . ЫнЬи.Ьег. 1845. VI, 226, гд* между пр< 
чнмъ сказано: 'Жаловатьса мы должны великому царю 1ш то, Бавъ 8 
дозр'Ъвается Славпзмъ, какнмъ позоронъ считаете» быть въ родс1в1> с 
лвкою вац1ею, судьба которой иоковтся т. его могучей рук*.» Олв 
АивтенсЬв Лев Рап*|аи'1!.1П11з ппЛ Иевет шва,- 1'1:1;'С[;1Ч|1г1'1|Т1 *тсЫ1'п. Вотъ псчал 
панславнаха, — восклндаеп> Вуттке, и цротивъ пего надо ополчвтьсн. — Спра^ 
ведлпвость требуетъ однако сказать, что обшеетвенвое мнение Н-Ьмецвс 
стало такЕМъ обра.10нъ относиться К'Ь литературяымъ 0[1ытам1. Славл! 
тогда собственно, когда иосл'ЬАП1е стала оебк требоввть н полвтнческк 
праиъ. Прежде же, нъ нача.1* нхь лнтературваго [|ро6уждеа!л вт. вын-Ы 
немъ стпл11т1н, и этитъ -штературныЙ панславвзиъ, полезный, по мн*1 
Вуттке, Геффтера в пр., возбуждолъ так1в же крики нсгодован1я, 1 
варекаи1л, какЫ ыозбуждаетъ въ пнхъ паяславизнъ аолиткчесий. Въ 1в1ди1 
одввъ Мювхеисый литературный хурналъ (МиисЬеп. дЦ^. 111.^^1^11 18111. \ 
вмиа! ;^. 71) думалъ, что де настудаетъ Вавилонское столиатворсн1е 
ХОВЪ — 1пй1-П11си1 п|гЫ (шг сш ]е|]с» УЫк, еоп^сг» яоцвт ч'ш ]Ые5 Уп1к1ег11, |||« 1^ 
еЬеп, Ро1еп, 81о«'лквп, \Уа1ясЬви и. к. «. 1^ 8рг№Ье ги н1пе[п 9,'егЬРа§ Лвг ПМцв| 
ш втЬ|>И1 ЬишиЫ вЫ, от! 1П ^пг^сШск мГ 1!о№1|111всЬ цп^ пяЫ^Мк'^Ь рЬИомрЫгО 
ДчтМШг^п и. «, V.» 



Славянсмб М1ръ по бо.(Ы11ей части иск)и8етъ гр'Ьхп п ошпбкп 
^гредкопъ, что со стороны поб'Ьдпте.тя, парода ПЬмецкаго, не Д'ЬО- 
Ьтвовали тутъ ни страсть къ запоеванЫиъ, ни честолгоб1е, Д11жепе 
Цавол1пб1е, но всего бол'Ье вызвало эту борьбу дерзкая наглость 
гобЪжденвнхъ, пхъ взапмная вражда п ненавпсть, ихъ в-Ьчное вол- 
Вен 16, ихъ недостаточное уваже11!е естественпаго и пародпаго права, 
]П(ъ постоянныя дразнешн, [1а[1аден]я и грабежи, наконецъ пхъ 
ЬсегдашЕее непослутап^е н няоовность къ возну|цен1анъ, пхъ 
«итрость п обчаны. ') Они визынали борьбу, во:1обно11ляли ее п пя- 
|Еонеа'ь орявелп къ результатамъ гяжелымъ. Разв* Н4мецъ по 
вйльшей части невы!;ужде11но брался чя опужте? И, побеждая, 
]1С0лженъ-ли онъ билъ не налагать нпкаки.гь тяжннхъ услов1й ш'бЬж- 
(еввыиъ? Ц чья бмла внпа, что Славяне лрепму1лествевво остава- 
. въ иаклад*. Если этому учить бозпристрастная пстор1я, то 



*) IIоэво^пте^ьно усуинпться, чтобы Славяне иогля удовлетвориться пре- 
ц&гаемнхъ вмъ въ поучен1е чтен1емъ нсторнчесЕихъ сочинеи1П о борьб* 
(Яавяаъ ст. Н'1^»пан|1. Пря томъ ж? пзучеше встор!» зтоК борьбы очень 
лто приводило Славяиъ ц лаже н^.сколькихъ Н^ицевъ совершенно къ 
шжъ выводанъ н взгляданъ, чЫъ они выражены Геффтероиъ. Укаженъ 
угь для пркн'Ьра на изаТ.стиую 'Слаии Дцеру» Колара. Вотъ как1> первые 
шслависты отвоснлись бъ .р-сому иривгедшему; 1) ■ВставаПте, СлавявсЕ1е 
Цесятнв'Ьковые лежебоки, коюрыхъ Гер)[яаск1е людо'Ъды лишали народвоП 
взяя. Уснули уже на и'^ви сани палачи вашн, эти язычески Дец1И и тв- 
шны, отъ которыхт. съ илвчемъ вы скрылись въ пещеры. Настали ужь 
■Овоболвые дпи воскресенья, времена веодос1я; Богь просв'Ьтилъ Сакса, 
"[йтчаввна и Цруссака. Ужь иашъ наридъ и рЬчь вн'Ьюп< свои нрава, и 
I готоыитъ ваиъ покойное встуилен1е въ Цареградъ.>— 2) ■Зач'Ьнъ я 
I разсказахн нарушаю ииръ я покой, подумаютъ инопе Шшцы, луч- 
I йн сврыпать это, ч'Ьиъ томить слукъ и душу. Да! Но пусть будетъ сво- 
бода всЬиъ. Что вамъ вольно было тиорлть, о тоиъ да будстъ вольно нанъ 
асхазынать. МеньшШ этотъ гр'Ьхъ, падЬеюя, нежели тотъ. 1!ы грабили, 
I ве ум'Ёлв защититься. Вашг былъ иечь, кровь наша. Ваша была суро- 
, ваша глуиость. Пы теперь позоритесь за жесгокосорД1е вашнхъ вред- 
а ны аа глупость папшхъ.» — Вт. снонхъ записяахъ Иоларъ сяа- 
■авг о необходим ост II нависать нсторш ов-6нечеи1Л Славявъ къ Гернаяш, 
Гртбавляетъ: -У кого изь Славяпъ не возмущается сердце при атнхъ зло- 
1ЪлВ1яхъ, чье око оставется сухикъ ври чтев1й этой страшпой варод- 
КоЯ трагед1и. Л во крайности, когда еще ребеввояъ чнталъ истор1ю этого 
■аснльствевваго он-ЬмеченЫ, то никогда ие «огъ.и теперь ве могусвокой- 
■, безъ волнен1Я, подумать объ зтоиъ. Когда я прочелъ въ хр^опнк'Ь Мат- 
[ Парнжскаго о тоиъ, что когда Монголы въ 1243 г. вторглись пзъ Аз1н 
ь Европу, то повсюду разглашали вередь собой, что ови пришли 'ргп[1|рг 
I Т«и>ип1сит кия шо<1о$ия [ещрегап^ши», то ЯЯ'Ь арниыа ныагц что НоВ' 
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какъ ыожетъ Славяпоиъ негодовать на Н'Ьмца? не долженъ-лп овъ 
свор'Ье 1>011тать на духъ (ген1П) собстпенваго своего племени, ко- 
торый навлекъ па него такое зло11олуч1е? Да! только си^тъ про- 
шедшаго по^юоляетъ нанъ 1|11р[10 понамать отяошеи1Я ыастоящаго, 
в только 11'!^рное |10нлмав1е вастоящаго облегчаетъ ираоильние д1>б' 
ств1е 11ъ будущемъ. Между гЬыъ НЬмецъ правъ и иожетъ покойво 
ждать, чтобы Сламццнъ дов'Ьрчиво [I дружески пошелъ къ пеку 
ва встр-Ьчу. если только онт. пскреппо желаегь, чтиби ему было 
что-либо попущено отъ неумолнмаго исторнческаго правл. Въ са- 
нонъ дЬл'Ь трудно наПтд болФе той наиимост» и чнстосердеч1Я, съ 
воторымв напр. Н^иецъ относится къ нац1ональноП Чешской ие- 
нависти въ Богеми!; вт. соцнан111 полиМшей )в1'.ренностп и пре- 
восходства онъ не обращает* внпмапш на нее и восчйнвается съ велн- 
чайшнмг сострадаа1емъ '.. II все это въ иорядк'Ь вещей, попа Сла- 
влшшъ не оставцтъ своей ненаинсти." 



голы безъ сомн'ЬвЕя над-клн это прит'Ьсненхв в обезъязычеа1в другихъ, 
особепво Сллпянскнхъ народопъ. так1. что ралеказы п жаао(1ы обт. эюяъ 
достигли слуха атпхъ дикарей.— Въ лаг1и<-кахъ же своихъ Коларъ раэска- 
зываетъ о сыоенъ свцдавш вь Цюрихе съ изв^лтиинъ Окенонъ, который 
оказал'ь ему сл'Ьдуюаия заа*чатвльаин слова: «Аиерикан Слапянство-ато 
дв* страны глубокой могилы, въ которую ран4е илн позже безъ соан-Ьни 
Д0.1ЖПЫ быть поноропеви прочее соетар |-.1)ш1еся народы. Ыуиествеяао бо- 
ритесь за ияшу народиость и язикъ, не гляди ни ругательства холопской 
АугсбургскоЯ газеты. Я сааъ Ц'Ьиецъ душей в т1;ло11ъ, но стыжусь, 
въ нстор1н о немилосерд номъ обращен»! Н'Ьмцевъ со Слаиянаин.- — Т! 
осуждала д-Ьйсхыя Шнцовъ съ Латышаии н Эстаии-Олагородиые Н' 
Меркель, <1'аб|1Н, Рутевбергъ и ироч. 

') Такъ-ли это'!' похоже ли это хотя сколько ивбудь на д1.1|Стпительнос1 
Послушаонъ сампхт, Чеховъ объ этомъ, и иэбираемъ одного Палацкаго, 
тя Е'Ьмааяъ не кнлаго, во челов'Ька высоко-добросов'ЬстЕтаго и заслу] 
наго, весьма уважаомаго въ самой учеаой !'ериап1к- В'Ь р'Ьчи своей 1868 
на земскоиъ сейн1. корплвьсша Чешсааго, ПалацвШ настаи 
нен1и иэбярательваго закона, который состаклелъ саиымъ иристралт) 
образомъ въ пользу звачптельн'Ьйшаго Н'Ьмедкаго менмпннства въ Чеив, 
в доказалъ прн эгоыъ точниин сгатяетнческпмп данпымн, что чисто Шг 
11е1[1с1е округн въ Чепи вм*ютъ бол-Ье изГ1ирательпых-ь голосовъ, ч-Ьмъ Чвш- 
ск1е окрути, гораядо бол*е многочислеавые, а податей плагягь Н'Ьиин., 
гораздо иеи'Ье Чеховъ. И Чехи досел-Ь ве могуть добиться иерем*! 
яажона. — Укахемъ еще ва одно нэъ недавццхъ сочввён1Й Палацкаго — ^й! 
СемЫсЫе »1рв 11|15я1и.1,Ц,и».8 и. 1'гоГ. С. ПоПсг. 2 ЛиПп!;!'. Ргп?- 1868). Тутъ 31 
живаетъ вввиав1е следующее м-Ьсто.- «Посл'Ь давво уже совершввшеЯ! 
гериавнзаа1Н Славнпъ на с+.вер'Ь, аапад-Ь в шгЬ. мы. Чехи, несмотря 
беаирнм^рныя катастрофы и сляшкоиъ в1;каиое наа1оиальвое угяе1вн1е| 
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ЗагЁиъ авторъ пытается представить велпкое значен1е этой борь- 

Е<^ въ прошедшемъ, настолтемъ в будущеиъ. <Въ п^1шторыхъ 

яорическахъ трудахъ эта борьба, сопровождаемая слишкомъ об- 

1цннв пос.'['Ьдств1ннн, является разрозненною, по большей части 

■хезвачительною, мелочною, утомительною. Довольно прочесть отно- 

'лвйяса сюда описанш въ сочиненшхъ по ИЬмецкой истор1н во- 

кбще, ялн по частной истор1и тЬхъ Н'Ьмсцкихъ государствъ, кото- 

[ вступали въ столкновевЕе со Славявалп. Какъ отрывочно тамъ 



! еще не исчезли изъ ряду пародг>въ, в наши соседи прнпуждепн еще 
№предЪлспвое ирени ожидать пол;чбИ1я расчнтавнаго иии нас.тЕдства. 
) влв.ъ ны, во тиосга Божьей, еще жаиеиъ а, иг, аоиую ;*ру свободы, оа 
ёвоеб земдЬ еще ие желаоиъ жпть плотами, то поп. уже уЬсколько л-Ьтъ 
еще малая, по чцезвичаНно л-Ьлтельная и тгостоннпо усялввающаяся пар- 
т1я лодъ иокровои'Ь Н11ке[1каго патрютяэма, 1:тарается иасъ представить 
, П журва-1ахъ и паяфлетагь, какъ завозу къ Н-Ьмецкомъ гЪлФ. Подымая 
цяебо н адъ, она бы хот'Ьла привести васъ въ жертву велреалоггвоху Мо- 
ду Н'Ьябакаго могущества и господства, и ч-Ьмъ свор'Ье, гЬиъ лучше. ^Ця 
?вдварнтельпя('о ойеспечен1я оПщесгвенваго мя'Ьн1й въ пользу свиеЭ без- 
ивяости, г>та парт5я пе презираетъ никакого средстиа, чтобы сд-Ьлать 
Ь И8СЪ тчицчш'! пклпветанннй нпроф, е» Европгь п раздражить всЬ дер- 
I протявт. пасъ, передовыхъ поетонъ Славянства. Чтобы вы вн д'^али, 
I не нзб'11жать нарекай!^. Л-ьнвевъ ли ны сиирво и тихо, вас1. провоз- 
шаютъ реакашверани, феодалами, клерикалами; иоказываеиъ мы вид-ь 
хев]я, то мы тотчасъ воплощеяная сатана револющп- Каждое ваше 
№Йств1е и состолн!е, желаи1е и стремлен1е, даже наше существоваи1е есть 
от нвхъ уже нреступлевхе... 11ад11юсь, что ввлшпй 11Ь11!ецк1й пародъ им-Ь- 
Ш}а1- въ сред! своей еще довольно благоразумных!, в справедлиныхъ людев, 
1 еще своевременно отразить так1н злоствын иредюжешя этой безсо- 
гЪстноП фаащн. Просв-Ьщеаные люди Гермаши не откажутся признать, что 
ь сов4тахъ Промысла )11р01)р11и1У1|1е пе требусть и ве выпоснтъ еднпо- 
Вйбраз1Я; что всякое д11Йств1е нм'Ьетъ свое протввод'Ьйств!е, 1[ Немезида 
> медлить, ио не нинуетъ. Зная, что съ вашей стороны нельзя опа- 
еяться ни вызова, нн вападев1я для войны нстребитедьной, пусть опн съ 
еаоей стороны воздержатся отъ легко будто бывсполвимагоиасил1я.дабн 
ясл^дств!» сильниго вовМшаги подъема духа ве возбудить всеобщаго пожара 
ЬлакоП'Нибудь новоП тр||дцатил*тпей иойпы, жертвою котор011 ви'Ьст']! съ 
1зшмк должпн будутъ пасть и паши противники-... Своим ъ земляваиъи со- 
^ темеввиканъ НалаакШ сов^^туетт. только, въ случа'Ь, если борьба неми 
вуеха. «иользонаться лишь чегг»мы.нп оруж]емъ, ве изъ пощады къ нашимъ 
храгамъ, во изъ уваженц къ самииъ себЬ, для того, чтобъ не быть вв ннхъ 
похожомн.» Чеховъ иьмцы еще побаиваются, но иолохеше слаб'^шнхъ 
. иеменъ, ианрин^фъ Словпнцевъ еще несравненно хуже. Довольно указать 
I р^чь Ы'Ьнецкаго депутата въ Стирки Германа, которые верешелъ на 
КМфОБу Славнвъ. Си. В»ч]|? й*» 1апЛ.и'!-*Ьй»пгЙ11е1еп Нргп Нршлп веЬя1;", ш1 
|В1йг1>с1|е11 1»11|1и§<' 0|>п Ш Мш 1К63. и 1.^иЫ^аш 1»вЗ. 
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из.1ожено, и въ этой отрывочности какъ утомительно', какъ мелоч-' 
11о! какъ иа-10 анамеиательно! Совершенно иначе предстаиетъдЬло, 
когда разсматриваемъ его въ связи, какъ одно ц^доесамопо себ*, 
язучнмъ спещальио его псточнвкъ, просл'Ьдпмъ его частно п оди- 
ночно въ течен1е стол^т!?!, обратпмъ на мнопя, часто столь важ- 
выя аосл'1Ьдств1я, и выведекъ отсюда 11редставляющ1ясл заЕлючешя. 
Тогда борьба эта является величественною; тогда это борьба м1ро--, 
вал, борьба двухъ велвчайшнхъ Евронебскахъ племенъ, а не I 
родностей уже, которая тянется не годы и десятнл'Ьт1я, н*тъ!ст( 
л'Ьття, даже дол'Ье, ч'Ьмъ тысячел'Ьт1е. Борьба ята ведется упорног" 
за каж,гую пядь землн. Она пы-^ла громадное вл1ЯН1(! на Герхая1Ю 
на образоваше ея государстве инаго устройства и ея вн4и(В1и от- 
ношетя. Славянство издревле занижало значптельамй отд'Ьлъ Не- 
мецкой политики, :1анимаетъ н теперь п, еще спльнЬе, заиметь 
въ будущемъ, Какъ да,1еко раадввиулись Н4мцы аа первоначальни 
украпны сво'й родины, а съ ннип расн|К1Страннлись Н^мецщВ 
язикъ, Н^мецкШ \арактеръ, Н-Ьмецкое образован1е, Шмеция учреж- 
детя, Н4ме1Ш1Г| духъ! Въ сколь многнхъ первоначально Славян- 
скихъ земляхъ ничего не осталось чужаго, кром'^ одннхъ м'Ьствыхъ 
п родовыхъ иненъ, да разв'Ё еще погребальныхъ сосудовъ, случаВно 
выкапываемыхъ изъ землн! Но еще бол1;е! Съ Н'Ьиеччиною (гер"— 
канизмоиъ) рано породнилось хриспанство, п связанния съ вш 
строго определенное (Римско-натоличесвое) церковное устройсп 
(ШгсЬепИшт) въ соедпнеши съ Ев|>еПско-христ1анс1сою и класс 
ческою, Греко-Гп некою, образованностью. Поэтому эта борьба 
вместе борьбою христ1анства съ мзычествнмъ, неограниченной ] 
лигшзной своб11д1л съ государственнымъ культомъ, образованное! 
съ аарварствомъ ({1ег СиНиг ит! йег Упсикш-). 11 съ 11об1>до| 
Ш1мцевъ поб'Ьждали эти начала. И такъ они все проникали 
на с4веръ и востокъ. И Н'&маи бь^1и носителями эгой зам11чате11 
ной нерем'Ьны, были оруд1емъ въ рукахъ 11ровнд'Ьн1Я. Какъ ивог;й 
ни утешительно пзложен1емногихъ часто беяъусп'Ьшнихъ стремлеш 
П^мцевъ и в'Ьчнмхъ мал^хъдракъ нсхватокъ, но вообще въвцсш^ 
степени занимательно н;1блв)дать ааЬтимъ наступательнымъ движ 
В1емъ Германизма, эны^чать, какъ одна земля, одна ы-Ьстность Е 
другою, выясняется пзъ мрака врененъ п принимается въ облает 
Немецкой импер1н, нац1и п всеобщаго вЬд*н1я. Эта горячая борьбе 
принесла безконечнп мпого для образован1я Н^мецкаго духа, 
ва.1а н закалила его силу, расширила взгляды и открыла поприщ 
нногннъ велпкинъ п йлестяшимъ предир1ят1яиъ." 



93 



, Въ этой харавтернстпв'Ь Сланлиъ и пъ зтомъ оп1)ед'Ь.1ен1п ихъ 
ч>рнчесБаго мЬста и значев|я. Геффтеръ съ большею акуратностью 
•бралъ отд11дьиыя черты изъ разныхъ Н*мецкихъ ученыхъ сочи- 
вши 30 хъ н 411-Х2. годовъ, такъ что приведевгаия нами м1)Ста 
|8ъ его кнпгы близко знакомятъ читателя съ господствовавшими 
^рь тогдашней Н'ЬмецкоП паук* во;»р'11Н1ями на племя Славянское. 
I того времеш! не произошло никакого переворога, или нерелоыа 
. это11ъ отношении. Еще недавпо (1866 г.) даровитый и весьма 
^йачвтанныЙ апторъ лучшеП новейшей исторш Н*Ю1есъ, Зугенгейкъ, 
аошелъ всего удобн'Ье сослаться на характеристику Сдавянъ 
Геффтера, прнбаиивъ, что она ему кажется самою безпрнстрастною ')■ 
В ь чесвертомъ нздая1п пзв'ЬстнагоЭнцик.10педическаго Словаря Пи- 
I (181531, въ стать11 о Славявахъ, представлена следующая ихъ 
ирактернстнка: < Что касается полптпческаго положев1я Олавянъ, 
^ онн обиаруживаютъ педостатовъ развнт1я, недостатовъ знергш 
I организационной силы, замечательную политическую неспособ- 
Кютъ. Почти вс^Ь государственния образоваи1Я Славянъ вызванп 
юпдемеи инкам п, иренмущестпенпо Германцами (^Само въ Чех]и, 
щгн въ РосС1н В пр.); горидоьое уст1юВство, ремёсла, искусства, 
1|>ргов.1я, Мещанство — все заимствовали Славине пзъ чужа. Средняго 
иов1Л они не съум'Ьлн создать; его м4сто занимаютъ интетранци 
^рев во ае*хъСлавянскнхъ земляхъ, немцы въ Лвстрш, Польше, 
М1Н, Армяне въ Росс1н. Болгарии в пр.). Дворн!гство также но 
|01ыпе6 части ве нац]опальпое, даже вс^ государп иЕ!0стра1щы. 
^вяне нм^ють собственно июлько одно сословие, мужаковъ. Сла- 
МВе въ своцхъ государствахъ всегда знавалн только крайности, 
1У. е. Ера6н1Й пред'Ь.гь порядка, деспотнзмъ, или необузданную сво- 
боду; къ спасительному СЛ1ННШ свободы съиорядконъ они не могли 
1дойтн. Эта политическая неснособпость была причиною того, что 
Ци^вянскк государства подпали сосЬднимъ государствамъ. Въ на- 
Кгоящее время существуетъ лить одно Славянское государство, 
Русское. Но и это государство сидержитъ въ себ* множество чуж- 
^чхъ элементовъ '). Опониъ основатемъ оно обязано Германцамъ, 
. его городахъ сильное Немецкое, Г1)еческое, Итальянское насе- 



') ЗиевпЬегш, 8. ',«-|1ис1|1е >1е$ .[.'ШвсЬсл УоИнв ип^ бсшгзг КиНиг. \.с'ч'Щ. 1866. 
I, 880 1Г. 

I) Должво 5ы1Ь авторъ нлч, какого нийудь маденьваго Н'Ьмецкаго госу- 
дарства. Ипаче бы оиъ не забылъ, что на б'Ьломъ св'Ьт'6 не имеется боль- 
тосударствъ безъ чуждыхъ .-иеневтоиъ. 
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ден1е, въ рукахъ котораго находятся промысла н торговля; 
рвиство состонгь больше иэъ чужвхъ (СкандинавсвоП, ^^^ЬмецкоВ, 
Кавказской, Ромаигвой, Монгольской), ч1-.мъ туземиыхъ стих1В;цар- 
ствующ|й домъ — Н'Ёмецк1Й. Деспотизмъ взять отъ Аз1атовъ, цвва- 
лизац1я отъ Н^ицевъ, п какъ прежде, тааъ п теперь большая шсть 
велвкшъ днпломатовъ, государствениихъ людей н полководцевъ 
суть Ш1МЦЫ. Вс4 Сллвине, ие подчиненные Росс1и, суть подданные 
чл'жпхъгосударствъ... Искреыпяго релпг^о^наго оду1невле1ия опп не 
обиаруживалп ипкогда; они не прошвелн нпвакнхъ глубоквхъ мыс- 
лителей и реформаторовъ, нлканв^ъ подвпжнпвовъ в^ры (кеше 
СИаиЬепвЬеЫен) и досел* не внсылаютъ нипакихъ мнссш! еровъ." 
и пр. • _ 

Профессоръ ГеЙдельбергскаго Университета, Карлъ Леыке, : 
третьемъ, увеличснномъ и псправленномъ пзда!1!и своей Поп) 
лярной Эстетпкп (Хе1р21р 1870) почелъ 1гужннмъ представт 
характеристик! г рпзпыхъ древннхъ и новыхъ народовп 
прочимъ и Славянъ. Его воззр-Ьн1е на нпхъ въ сущности 
ло отступаетъ отъ Геффтеропскаго и заслужнваетъ нашего 
иан1я, Еакъ образтакъ одного пзъ саыонов'1)йв1пхъ впраже! 
соврененпой Мягецкой мыслп о плеиенп Славяпскомъ. *0 Сл 
вянахъ, говорить Лемке, я скажу вкратц!". только о Поля 
п Русскилъ, а о дру1'ихъ я лишь зам-Ьчу, что въ отноше! 
художествепномъ у нихъ преобладаетъ му;!1лка.1ЬН'1е н поэтичм 
дарование; такъ напр. нузика у Чеховъ, иоэ111Я у Сербовъ. Поляя 
эстетически значителеиъ (Ъе(1ец18ат), какъ личность, Руссшй, ту1 
разуяйето! идетъ р'Ьчь о простолюдин!!, спленъ только въ яисс4« 
Полякъ живъ, фантастиченъ, легкоиысленъ, танцоръ и кавалерисп 
РусскШ кр^покъ, лукавь, расчетллвъ, пзвоячпкъ (\Уа§е!1СаЬгег). П^ 
ЛЯЕЪ отличается буЯствомь, Русск1Й упорствомь (если главную ( 
нову велнкорусскаго народа составляютъ различима Финсюя иле* 
мена, какъ теперь предполагаютъ, то мнопя отлич1я Ртсскихъ о^ 
другпхъ Славянъ могутъ быть этимъ объяспенм). Вь художествёвЯ 
вомъ отношешн Поляки и Русск1е собственно только въ поэа 
достигли бол^е значительныхъ усп'Ьховъ; въ прочпхъ пскуссп 
они нпгд'Ь почти не орвгинальпы, Русск1с даже и въ иоэз1и. Рус 
сшй однако ин-Ьетъ необыкновенный талантъ подражательносз 
которымъ съ малыми иособ1ямп оиъ производить знач1гтельное. Ара^ 
стократическаи Польша во внешности прильнула кь Ф1)анцш 1 
Славянскииъ и варварсквмъ буйстволъ л '1'ранцузскимъ легкоиыетЯ 
леиъ растратила свою силу. Руссшй, полаый Б0>1мунистическнхКа 



йостей, подъ дессготнческпмъ скппетрояъ, черезъ в4ру и вныя " 
Ередан1я связанъ съ Вазавтшшзлоиъ и отлпчлется его ограггачен- 
востью тамъ, гд'Ь не возобладало аапа,шоевр01[ейское вл1ян1е. Это 
^ обстоятельство особенно важно для псвусствъ образовательныхъ 
В«бо тамъ оп'Ь совершенно еще въ услужент в'1;ры. Схенагизмъ, 
(еаввуС1е госнодствуетъ. чинная восточная роскошь эан^няетъ кра- 
В&в^. Полякъ и Руссюй неум'Ьренни во всЬхъ отношен1яхъ л под- 
1.вержены вс11мъ пронстекаюпщмъ паъ этого недостаткамъ, которие 
■•БПрочеиъ саип по себ'Ь ужо о^^ъяптмы пзъ аристокрятпческаго 
[{Шбства н деспотическаго угнетен1я. Вс4 СлавянсЕ1е наро.1н сильна 
■ я, за исключетемъ собственно мйролюбпвнхъ Русскнхъ, воинственны. 
ЕНоличье, скулы, положенье глазъ нередко указинаютъ на Татар- 
1 образоваше, но встречается и лан^чательная красота, осо- 

^НЯО у ЮЖНТ>1ХЪ СЛ!1ВЯНЪ> '). 

Известные Н1^меци1е ппсателп Клениъ и Риль, исторпки такъ 

кЗывасуо!! культуры, но примеру Лео. вид^и въризлпч1й Гермаицевъ 

КшСлавянъкакъ бнразлнч1с половое, замечая, что Германцы нредстав- 

Б собою элементъ »ужеск1Й, дМствующИ), а Славяне элементъ 

[енск1Й, страдательной. Некоторые друпе,какъЮ. Фребель н пр., 

ровы даже признавать Одавянъ за элементъ культ)11нвй| но ра- 

8у]гЬетсд, какъ сырой матер1а.|1ъ, требующ1Й Нймецвой переработки. 

Иные опять, подобно Гельду, ') д'Ьлятъ все человечество на н^скольЕО 

вародныхъ групнъ, какъ представителей трехъ велпкпхъ жшпен- 

, направлен1й, релнгшзнаго ГСемиты), пптеллектуа.тьно-поли- 

кявчесваго (Лфетнды) н матер1алистическа1-о(Хаиаты), п въ Европе 

штрвваютъ въ Германцахъ носителей внутрепне-релш'юзнаго, 

швственоаго, въ Ронанцахъ носптелей рацюналиетическо-полпти- 

ккаго, а въ Славянахъ носителей »итер1алистаческаго элемен- 

Ввъ '). Тутъ Славяне уподобляются уже не Кельтанъ, а Хамн- 

. Съ Неграми неоднократно пхъ сравнивали разные бол^е илн 

дев'Ёе учение авторы и находили поразительное сходство, Въ этояъ 

яошенш съ замечательною откровенностью высказался, пзв'6стны& 



») Ьвшеке С. 1'ори1пг« АевИ^РиЬ. 3 АиПтее. Ыр«в. 1870 ^б. 216—217, 
•)11ои. 81эа1 и. Св^оИксЬяГ). Ырщ. 1661. 11, 314 П'. 

I ■) Въ отчете оАъ иэс^^дован^л Гатталы о согдасиыхъ цъ азык^; СлавяЕ- 
пп неязи'Ьстаы^! рецевэевтъ (1.11. Се111гл1Ы. 1Ц|>8. М 2. ?>. 3'^) ваходцтъ въ 

кигь азывахъ — йеп Св181 етет ^е^к^ы ЪЦЪУЛ, шекЬе еЬси т Лег ТЬа- 
г вргвсЬиегкгеи^ге бссЬ чппИсЬ ЬеЬнпЛ*!, Ек 1а1 |||е5 мое тчЛпагА'щв Рл- 
Й*1< йвг 81а«исЬе11 пЦ йрш Тв1||г1кс||еп, »1в 81(Ь Легеп аосЬ твЬг Пш1?11, »Ьег 8е1- 

II квавгк! «егЛви. 
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II очень (каркаем 1л1 въ Германт, аолитическ!^ писатель ГустМ 
Дитцель еще въ 1853 г. ')■ Онъ пронов-Ьдивал'К, что „если Россдя 
въ настоящм время кое какъ прозябаетъ и держится, то едпя- 
ственво лвшь благодаря политической слабостип разорванности Гер- 
ман!. I и т'Ьлъ, многочислен нимъ в11|ючомъ, Н^^мпамъ, которые за- 
ннхаютъ ВС* воиможння должности въ Русскихъ мнннсте))ствахъ 
н капцеляр1лхъ, иСо сани добросов11стнме н ПЪмцамъ нраждебпые 
Русские иротивъ волн должны созна1ься, что Руссие чпиовипкн 
(не изъ Н11«цсвъ), какъ въ внсшнхъ, такъ н нистнхъ доласно- 
с'гяхъ сопершаютъ вс4 возможныя бе:)закотя, неснраведлнвости п 
прнт'Ьснен1я, пока, по нхъ мн'Ьн1ю; он* иогутъ оставаться безна- 
казанниип и неоткрытыми, что страхъ есть единственная, хотя 
понятно, не всегда достаточная узда, которая нхъ удерживаетъ 
отъ всякаго рода мерзостен, что пунктуальность, честн1>сть н не- 
подкупность ЫЬмцевъ (Не РипкШсЬке!!, КесЫИсЬке!», ит! 11пЬе- 
8(;есЫ1с11ке11 (1ег ОеиЬвсЬеп) есть необходимое средство прп управ- 
лен!и государственномъ, даже такъ, какъ оно ведется съ 11етра I. 
Эти собственное нрпзнате Русскихъ, которые ИКмцевъ ненавндлтъ и 
этоВ ненависти не ск|)ываютъ, нзбаиляетъ насъ отъ труда объяснять то 
обстолтельстпо, что важн1;йи]1я должности въ Русскомъ государств* 
до носл*дняго времени по бильшеб части бывалп ;1аняты Н'Ьмцамя". 
ДахЬе Дитцель старается доказать, что эта нспорчснпость Русской 
бюрокраии пропсходнгъ не 01"ь той или другой ложной п ненра- 
внльноВ система, которую можно би было тм*нить и исправить, 
не отъ изв'Ьстн1.гхъ нсторическпхъ обстолтельствъ, огь которыхъ 
Росс1я съ тсчеи1емъ времени могла бы пабапнться, н*тъ! „вс* 
эти злоупотреблешя и безаакои1я пропсгекаютъ непосредственно 
изъ духа самаго народа". „О в*рвости, честности, нравственности, 
которая сообп1аетъ западу свободная Германская личность, Рус- 
СК1Й челов'Ькъ не им*етъ даже никакого 1!|1едчувств1я (ке1пе АЬ- 
пипй), и то, чему онъ въ посл*дств1п научается череаъ образоваше, 
остается для него внЪшониъ и постороннимъ. Ему внушптельиа 
только сила (Нш! 1троп1г(. сиг (Не беиаН), стыда онъ также не 
знаетъ " „Цонятно поэтому, прибавляетъ ^1нтцель, что Русское пра- 
вительство со времени Петра I такъ всегда дорожило НЁндами и 
никогда не думало о СЛ1ВН1П пхъ съ Русскими (т. е. объ обрус4нш 
Прибалт1Йскихъ губери1Й), ибо этимъ можно было развратить са- 
ннхъ НЬмцевъ". „То шштиш честности, которое въ Русской го- 



») 01е1е1. Сик1. ||ии|а1||1, Ое1г1?с111Ы тЛ й\<! '•Ы1к\\'- Кгя^е. ЙШИ^аП 
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сгдарсгвенной стужбЬ еи1е обрЬтается, обусловлено НЪщанп. Рус- 
ше любимцы Петра I, которихъ онъ вся^есви старался удержать 
ва оути чести и обезпечить отъ вс^хъ искушенШ, осыиавъ ихъ бо- 
гатствами, нисхолвла до самыхъ низеихъ обыановъ,— в Петръ ва- 
шелъ только НФмцевъ, которне съ истинпою заботливостью и лю- 
{ювью посвя1ца.1н себя служевю государству. Сеаъ 11'1;мца Остер- 
манва, который твердою и веподкупвои рукою 1]рове.1ъ ГуссшЗ 
государственный корабль череаъ всЬ бури и непогоды, бывшьа по 
смерти Петра 1, быть нож'^тъ не было бы ыыиЬ никакого Русскаго 
государства, т. е. вичего, что бы заслуживало это иня — даЬе еа 
,Т)е11е1сЫ; Ьеи^е ке1пеп Г118918с11еп 8):аа[ теЬг, (1. Ь. и1сЫб, паз (11в- 
8еп Кашей Уег(11еп1е. Поэтому понятно, прибанляеть Дптцель, что 
1ф'Ьпостное право надолю не можстъ быть уничтояено въ Росс1в, 
даже по ирнчпнахъ экономическниъ, такъ какъ РуссшП иначе, 
1&къ изъ подъ налкц, работать не умФсд-ъ." „Руссше хотя и б'каые, 
ВО у ннхъ есть свойства Не1'ровъ. Они не работаютъ боЛ'Ье, ч±мъ 
иужЕО, н безъ принуждения >. Про ииаератора Ииволал ;1аи'Ьчветъ 
Дитцвль, что <онъ старается исц'Ьлнть разрывъ, образовааныЗ Пе* 
тромъ Велнвниъ между высшими классами и народомъ, но онъ не 
на нинуту не позабываетъ, что истинную государственную силу 
Русскаго народа состапляетъ чужая, Н'Ёмецкая стих1я> ')' Такннъ 
образомъ пъ себ* самой Росс1я внутреннихъ силъ не заключаетъ 
и своимъ нреобладан1еиъ обязана могуществу и вл1я1пю Щ1ицевъ 
въ Россш и ихъ слабости въ Герман1п. «Слабость Гермав1п и сила 
Росс1и взаимно обусювлены- Будетъ сильна Гермав|я, и РосС1я не 
станетъ внушать страха ни однону дитяти > ^). 

^Н( *) Ег (вковраторъ Нкко1аЙ) гергпмвИгС <11е Ни^ккЬе N8110» ш 1Ьгбг 1!в5атш[- 

^ИЬп, Лла РЫег« гаскЕ11;Ыв1ове> иш! ^йкаИзош!!! УегЪЬгеп ^впвзви Ьо!, аЬвг вг >ег§1й|[ 
^В'^яЕЬсг ктаеи Аи^епЫкк, |1ав8 (Иш и>аНге 11аа11кНв 81аг1и йы пишека* 7о1кг 
^В^Цм {тлйеп, Ив дегтапиеНвп Е1втт19 /гп^. (5 39). 
^В* *) Вотъ еще л'Ьслолъво иыс1ей н заи'ЪчавШ Днтцеля, которыя, можно 
^Кккоавть, господствуютъ въ настоящей Гермаши. «Май ^епЬе 511'11 е1|1е оа11опа1е 
^УЛеаЬсЬе Ро^Мк аиГ Лег ИавН Г1а1гапа1ег Ё1йЬе11 ип(1 а«11оа91ег 1п1егв5кв11, ит1 Ним|пп|1 
^^ ЬЛ яешвп К11пЬи5 ип(1 (1вш11 Гл^1 ЛИек VегIо^еп ип|1 1й1 лиг аосЬ е]и не ^ег ВагЬпге! 
ип1скппкеп(1ег ЗЬаЦ Лет, ап51а11 МвсЫ иоЛ АпвеЬва иЬег атЛгв Г4«1юиев аикгииЬеа 
щвА (Ый к Шгег Ггв1ег 1!:л[ш1ск1иц§ га ЬЫтоЬео, Бе1Ь»1 топ <1еп БшПй^бсп йеа Ааэ1а11- 
^_. 4м аЬЬапв!!: «ег(1в11. $е1Пв па1агЦсЬ« СгитЛа^в, йчт СЬагас1ег и11<1 |1)е Ёа1нпск1цп§591иГв 
^Ь Шпч Уо1квв шасЬеп Итя \^ЛаШял Акт 11||1егог(1пипк ш в111ег ^в(I>V №111^1 »1, ЕоЬаМ 
^К ЙШ Ле КгаП пкЫ юа аозавп катшЬ Май ^вокв в1сЬ Лящ<<щга ОеоСвсЫваЛ посЬ 1эп^вг 

I II! 



Бе надо думать, чтобы подобное возар'Ьнш было случаГи]© 
единично иъ учепой и политической дитературЬ Н'ЬмецкоЙ. Еще 
въ 1868 г. пяв4стный Германск*!! 11атр10тъ и стармй заслуженный 
писатель Во.п.фгангъ Менцель почелъ нужнымъ перепечатать < 
прежнюю характеристику Славянъ, написанную имъ въ 1>'54 — 6 
и въ подтверждеше ея прибавить иовыя зам*чан1я о Россш. • 
личающая нашу ученость, трусость пустила въ оборотъ 11Н'Ьп1е, 
тораго должна стыдиться НЬмецкал пащя. Гонорятъ, что мы де 
сами себя пережпли, что мы дескать, Рокапцы и Германцы, при- 
надлежпнъ еъ народамъ вымирающииъ. время которнхъ проходить; 
только молъ Славянское племя сохраняетъ еще первоначальную 
чистоту и силу, наивную в*ру, неиспорченную семейстиенность и 
т. д- Такнмъ образомъ господство нядъ м1ронъ предназначено Рус- 
скинъ, и мы должны съ эгпнъ покорно примириться. Это мпЪше 
высказываютъ не только подкупленпне Р<1сс1ею писатели, Н1> и т* 
иеланхолическ1е 11атр10тн, котор|.1е отчаипаются въ народ-Ь, по- 
тому что не вс4 пхъ мечтатл удались». Чтобъ нхъ утешить в 
истребить подобные предразсудкн, Менцель написалъ слЬдую! 



посЬ ГигсЬ1Ьагег «еЫвп, ип(| |11>' всЫшшвп {'горЬеге) и 11^1^11, (Лр иингеш УоНе йг«(ш 
гиЫ1К!||ег Негп<;||аП е1а пейс: ЫЬеп кегЫшЛ^еп, 5111(1 ^апп (Ьгег ЕгГи1|1ш§ : 
яепп шап ыв яасЬ ]е111 пиг ш11 5ра1( ппЛ НоЬ» лиГгитш^ (5, 69). 

сиеписЫаш! Ы Ьй1 <1№еш Увг1|511п15к шИ вП'а Ес'оои па11опа1еа 1л1сг<^ме1^ 
«1агк Ье1Ьв111§1, кете КакппП 1б1 пясЬ Итег ЗеЛе Ып (Ь"]!! во ЬсЛгоЬ!, 1Ь|?|Ь во Ц 
«впргвсЬвпй и[||| каПпип^Еге^сЬ, ипЛ ке1|1в (1е|;«ап'Аг1 \с\Ле1 (гп1ег Лет Огиск |1вг II 
якеЬ-ЛеиисЬеп РЫШк ао юЬг, |1я51 |||с аИ^ешНие ЛиГш<'гЬя1пк<'11 5|сЬ плс11§ега|1е ]| 
Лмва Рипк! сйасеп1г1геп Л1ив5 ипс1 |11е пэсЬ ешег атМ^Ыт па11011я|11П Вак^'^ив; | 
1йг1|с1|в Ара1Ые иш! ЕНаЬгоин^, Гегнег ке1пв ЕнииЬаЫг^ипд |1а1иг .11|{;|'Ьеп копй1е, «гвЛ 
«сЬ й|в №1<:Ь1гр1епип^аиГ \яще Ыпаив еа1»с1|е1^<т|1еп В|'^1>Ьр»Ьр11е1) ш |)ег еигортсЬйа 
Ро1№к тогЬег»(еп «пгЛап, оЬпа |1аб^ Не б1Геп111сЬе М«1п11п§ т 1)еи1ЕсЫащ1 Л\е 5\й{\аа$ 
Ап НаНо» хи |1еГЕе1Ьвп егк(.'па1 1Ш(1 к1аг |п1 Аи^е Га«к1. УУепп и1сЬ1 аНев 1йиЕ1:ЬЦ м 
81пд ^е^ги |1вп №еЕ|?п Ыи |1|е пл([опл1ео КашрГо вив^екашрИ, к<{пп1еп 1№РП|Ц91вик ОПТ 
1п ехоег уоп |1«г ГгйЬегп «е^епШсЬ 1'сг8сЬ|е*1елвл №«|яе аиС^епвшшои «геНвв, 
йв ве|ЬЕ1 е1п паро1еошя1;11ея Кв15е]-и|Ц1п шг т11 |1и|Ге озШсЬлг УагиккЬя^еи агава 
ТЬе1| )е1аег Тга(1Н|<>п«й ^ЬиЬ! уепг1гкИсЬеп ш коппеп. 1ш Ов1еп Ьл1 е1с{1 Ле ВаЬл 
8ео{6п»( Гйг ^1» Уо1квгкяшр1е |)аг КикопП, Ь!ег 1$1 Лае 11Ьо(|цк, жч ЬгиисЫял!! ■в!вв 
ецг<фв1всЬв ап|| с)>1118а1ог19сЬа, «16 кежл ш|||опа1е Ве&И1111ви1)&;ги «гар1Беп цпс! ги егШ)< 
\еа ЬаЬеп ч'\гЛ, Ыег 1я1 1Ц@1г1сЬ |1иг Риик), топ ш) пиз гивгк! ^епег №йЬо 9<!Ша \У1- 
Лег1ееаае ПЫеп тт4, шИ и'г1сЬею ]г11[ На КгпГ11о51^кВ|1 цпа ЛЬев1еЫ11е1| гЬге Аорт! 
1111) йап ЬвЛгоЫса Вея!?, га ЬвасЬчп'сЬИвап япвЫ, |||1г ЛаЬп уоп 1|ег Иг1то§П€11кеа Ли 
КНе^Е. 0)е ги«81сЬе РоШк тЛ И* &1й11ип^ иеи1йсЫап|15 т йетт\Ьт, «о «к й\е |йпм 
Ве|]еи1и11Е! Лет ЙаНЕсЬеп ^^(Ее 1аи1 б1сЬ ЫсЫ «ые мп1с1ийи шеЬг оНгг 1Уе11геег гиГл111- 
^еп ЕгвсЬвшипеел иш] Рег9оп1|сЬке11еп егкеппеп. аоЫегп пнг пив Лет рп^еп ЕгЛг 
■ш\еит^ йк ^пкаап твП8с1|1]е1111сЬвл РвНо^а, т Лвгеп Уиг1яиГ «1г «1еЬеп. (8. Щ—ЩЪ 



Яев1е: «Славяне ничего такого ие представляютъ, чтд ( 
югь давало право на образован1е новой мдровой эпохи, подобно 
тсиу. какъ Германцы господствовалп въ средн1е вика, ['реки и 
Рвиллне въ классичесЕТО древность. Нижнее слои Славянские со- 
вершенно грубы, а вмсш1е глубоко непорчены. Все»1|шо-псториче- 
ская идея вовсе ие подготовлена ихъ прежнею истор1ею. Церковь 
иъ есть иушя. нзъ которой вся ЖИЗНЬ ушла въ церковь запад- 
вую. Ихъ государство есть удач и 'Ьй шее подрааш,и1е древне-восточ- 
.ному и Римскому деспотизму ^). Ихъ литература повсюду есть толь- 
■0 помои чуженароднихъ лптературъ. Греки вст)Т1яли во всем1рную 
астор1П съ безкинечиыми даровашями и идесю, точно также и 
Н4мцы, прйнест1е еще неистощимую нравственную силу. Но что 
"жогутъ внести и представить Славяне"? — „Что бюо бы съ Русскою 
■ютор1ею, ес1и бы съ Петра Велвкаго они управлялись только сво- 
юга боярами, какъ Поляки своими воеводами и старостами? еслп бы 
пъ цари не 1[олы:о1!а.111сь в-Ьрнимп, твердмми и гениальными Н^Ьм- 
_ца)ш, дабы крепко держать въ уздЬ бояръ в пародъ и д*.1ать 
безвредными заговоры Долго]>укпхъ и народнгля возстая'ш въ род* 
Пугачевщ1шы? Русская пстор1я не представляетъ ныкакнхъ дова- 
Вательствъ, чтобм Русск1Й народъ облададъ высокими нравствен- 
'1|Ш1В и духовными силами. Только Н'Ёмецкою дииаст1ею, господ- 
|ствующею въ Росс1и около ста л4тъ *), Немецкими министраин, 



<) Фальмерпйеръ такие указывалъ, только вЬсволько ивпче, на сходство 
^оссш съ Ряионъ. я"|« ш';|*1«|| Мипа^и» бЫ т вс!1илс|1 гит Г>и1еп Ыш М^е 
вп Вини. 1)|||ег|1|с 1пог|1||и11^' и^I^ [Цс Г|)е<1впБ.ч1пг11и§еп 1а ^ег ^/е11. Вот ип|1 Миаквп 
Ц Шквг ЬбИе \огч/пг1в егЬяЬеп, ипс1 АитгЬ И» НйШг ^е^ 1110@е ввМ пкЫ пепй^сг 
{! ^с1| Шгео С«пщБ 1^11 НеггБгЬйП ипЛ 11е№я11 иЬгг й|е МеигсЬеп ■инегкогш". (Сея. 
. 1щщ. 1Ш. П, 91). 
■) Мнопе Н'Ьмецк^в ансателн, говоря о цлрствующвмъ дом4 В1. Росс1е, 
Еновевио употребляготъ два пр1ема. Желая его похвинть, называютъ 
а съ Петра Ш Ы^менкпмт., Голштннъ-Готторпскаиъ. Ыам'Ьреваась же его 
осудить и представить въ дурпоиъ си*т-Ь, называютъ пашихъ госудзреК 
1И, Славнваии, Руссвяин, даже Татарами. ■•Яг 11иявепГигЕ1|1п, го- 
ворить Фальмерайеръ, Ыюп ]» кгЬоп пш НпГв Ла роМепп» Погйв Ье1 ^гЛог Ы1 
г'ЧоМгПищ впА ГгеЫЛ ^екгп!. ипЛ Лт 11пЬс1]ивт1> геггКШепкЬе 8с||ятго11|е, вя|;1 
■ ,1|!1п ОрвоЫ^-Ы» и.'? \1оп<!п1»11 ^и. ^М^г увга»?!. (Г.. *. Г, 32). Удявя- 
Шльно, какъ но могутъ вовать учение Н*нцы, что чистота крови въ той 
тугой династи, для вародовъ вопросъ вовсе несуществеиаый. Дз1атн 
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гевералаии, ученики и техниЕани, н^сво-ико и то вн^'^шнинъ с 
зоиъ, Русские оцявнлизовалнсь п бнли удерживаемы въ покорности. 
Варварсв1б же элемешт. все еще преобладаетъ въ своей естествен- 
ностп. Скийъ остается Скивоиъ даже въ самомъ блестяшемъ но- 
в'!^Ли1енъ мундир11, п НЪмци, которые еще при вмператор'Ь Николае 
должны баларуссифыцироваться. все еще им4ють своею 11гасс1ею — 
служить Русскому нац1она.1ьному интересу, помогать Русскпмъ завое- 
ва&1ямъ на запади н своокъ преянпхъ Нймецкихъ братьевъ прнво- 



Аталда п Со1ИиаЕ1Ъ были одними иэъ самыхъ лучшнхъ вождей н госуда] 
въ ц-Ьломъ Греко-Слаияпскоиъ М1р-Ь. Тоже с^'Ьдуетъ сказать в вро Н-Ьме; 
Екатерину П. Ваяно пе то, что она Г^ла т-.мка, а то, что Оудучм Рус- 
скою госуларыпею, она ие хот'!:ла быть Н'Ьнкою в даже однажды сказа1а 
врачу Роджерсону: <&а1<>ае2 то! р1№ >[1е, пПп ^и'^I не г«$1е яисиле с^оиНе |1в ааа^ 
а[1ешап|| <1ап№ тй« гппш^», а Потемкину написала: 'Я не хо^ вн'Ьшиватьса 
въ зти скучный н беятолковыя д'Ьла Гер11анск1л». Пажво то, что она от- 
лично понтанла нашональные интересы Роси1в, любила и высоко ц'Ьнила 
РусскШ вародъ. Любопытно, что пивераторъ Ыиколаб скаэалъ одна^шю 
какому то Прусскому генералу; *встор1я про иевя не скажетъ. что я бнлъ 
лучшамъ знтемъ, ч-Ьмъ Русскимъ нмператоромъ— Вк СеясЬ|с1.1е 5о11 пкЫ \оп 
1п1г яадвп, Лаз! кЬ «111 ||в5,4сгег 8|;Ьч'1в';ег5о1т, я1! Кп18ог 1[)П Ви55^ли^ ^.'рчмвп ш. 
(См. Ргви5в*п 11!1|| Йий51,1Р1|. Ыри?. 1854. 8, Щ, Только Петръ III своею 11'Ьнао- 
нан1ею мпп. увлечься до забвен1л РусскюЕТ. интересовъ п в»-Ы;т'|1 его соб- 
ственнцхъ, какъ Русскаго госуларн. Только несчастная раздражительность 
и своевравность Павла I могла довести до его ошибочной, антп-Русской 
политики въ Прибалт! йскихъ губершяиъ. П сд-Ьлалъ ошибку Павелъ I 
вовсе не изъ любви къ Н4мцаиъ, а изъ нелюбви къ д'Ьламъ своей мате- 
ра, которая ввела Русск1я учреждеа1я въ эти губертн. Въ народной Рус- 
ской поговорк11: «Бсгь безвровенъ, царь безроденъ* выражается нменво та 
мысль, что народу нужепъ царь, снмяолъ и представитель его единства, 
царь, понинающ1Й свое д'Ъло, свои права и обязанности, а до того, какой 
у него род1.-плеия, кавая у него кровь, и кто его родня — ему все одно. 
Даровнтъ и способенъ царь, будь овъ родонъ чистый Н^кецъ, подобно ва- 
прнн'1)ръ Екатернн-Ь II, онъ полюбитъ, заставить себя любить и уважать 
Ргссв1й пародъ, и, какъ Екатерина П, всегда будетъ недоволенъ, будетъ 
искренно скорб+.ть н страдать, что его нъ Росс1и не прнзнаютъ за Рус- 
скаго человека, а за НЪида. Для благо пр^ятваго ве раэвнил Русскаго ш^ 
родя это именно в важно. 
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дать нодъ Русское иго". — „Въ Славнискомъ племевп никогда не 
боло силъ и да1)0вавШ, дающпхъ преобладан1е въ духовнонъ мф^ 
вствнное вас1111тан1е, облагирохен1е человЬчества и потону дающнхъ 
лраво на все111рное господство. Отличительное племенное свойство 
Славявъ есть въ висшей степепи дрги'оц'Ьннал детскость и лю- 
безность (К1п(11|с11ке|[, ип(1 РгвипйИсикеИХ но вм'ёст'Ь и легконыс- 
ле, которое не совсЬиъ ладнтъ съ правдою и честью, отчего они 
всегда нпрнвимали чужое образоваи1е, въ высшнхъ Елассахъ свонхъ 
вн^шнпмъ образомъ подражали Француэанъ и Н'Ьмцамъ; п кашя 
бы здоровый естественныя силы нн заключались «ъ нпсшихъ слояхъ 
народа, он!; сверху, принятою съ Петра Велнкаго системою, повер- 
хеыы въ такую порчу, какой иигд'Ё н-Ьтъ ничего подобиаго. По- 
добное племя лишено навсегда, особенно же въ настоящую пору, 
всякаго права и возиожиостн стоять во глав1> всеи1рно-историче- 
сввхъ народовъ. Эти Славяне никогда не будутъ въ состоян1я от- 
теснять или заменить Герианцевъ и Романцевъ ')■ Точно также и 
выдаваелыС уиадокъ посл'Ьдннхъ есть непозволительный обмаиъ. 
Германские и РоиансЕ1е народи въ настоящее время здировке и 
разввваютъ болФе нравственную силу и унъ, ч-Ьмъ въ ирогалое 
стол'Ьт1е. Они еще въ полной лор* мужества. Поставьте рядомъ, 
гд* хотите, современныхъ П'Ьмцевъ п Французовъ съ Русскими, и 
каждое дитя в'Ьрно отличитъ, гд* настоящее превосходство. Мы 
твердо убеждены, что Н'Ьлецк^й народъ не находится въ пер10Д'6 
раздожен1я и выинран1Я, н не иечезнетъ съ великой м1ровг1й сцены, 
чтобы уступить свою роль Русскимъ, напротивъ на его все еще 
сажнхъ могучихъ раиенахъ долго, долго будетъ лежать всеи^рно- 
всторнческая работа, и овъ еще прпзванъ къ велнкииъ дЪланъ '')'. 

^) О^евь остроумво эан-Ьчавтъ Фал.1(ерайеръ: <8сЫпи |]йгГ|>а |||а Ки^сп а1- 
<1ваБ1из оосЬ 51'1||, йЬт ^1лгк ши! |1<'||]1<|1ш1>1Ы§ Ьвг1 шлп ви< 101 ^^I<т>'1IIлп|9р ЫсМ §«гав 
Ню »ог гчмксЬ^г иь'ЬегтясЫ !!гс||рг хи яг!», ^1П|Ьвп \'|в|е, и'1 ев «сЬоп 
1{ ^(5 [)а1><'1л |]|<151'г 1>Ь<>г1пвсЬ[ га ]^[1ог1г<м1 ии(1 дгоаввги^ик НонкожНепЬиш еш> 
т '«•гасЬч/гще», «тип шип р: окЫ |аир1рп каш. (С. *. I, 27—38). 1|0 ЛЬ<!П»1- 
'1н|й Ьа( шяп ^Шр Сгши1|', 31в1пптвсЫ ипЛ 51ау<>пд1яп1 шН сзптдгчп те1«1егч'111|'П, от! 
М 111^ »» (ЬиЫкЬ !1сЬ«1п[, «0^.11 тп|| VП^ПI>|IПI^'г Српп^пгЫипд га Ьй1|ап|]|'1п, пЬ|^Ьрпза 
Ч1ГЩ ^вмр!'"'. |||>1Ея1 е«, 1||1ег1>55е ли й<-т Ургйяп5р111|1'|1 14 сггсрсл. И'1е ВрйОГ^Н!*! 
бг <1к гЛшЛ 1Ч11П05Я1П.» {II, в). 

•) Нахъ невольно прнэтохъ вспомнилось одно м4сто иэъ внш-1! Том. 
КврлеЯлл о Гер11ав1и; говорл объ учевыхъ Гериан1л, Карлебдь зам'^чаетъ, 
что все еще справедливн слова Шлегеля о вей: 

8с1йш1о9 1т|р||г<<п 5||'!| Вис|1'-г, '111' «рЬоп |1п ПгиЛ акЬ егЛгигкеп. 
Т|п1« Евти;1вг«-( |]а« Уа1к 1ттег посЬ [ЬШ!^ аш пкЫв. 
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' Знатные Руссше, говоритъ Менцель въ опровержен1е Гакстгад 
зека, съ т^^xъ поръ, какъ иш1ерато]УЬ Николай I отм^нилъ преж- 
нюю систему у11равлен1я Россш Н-^Ьмецкою пителл11генц1сю, кыра- 
жаготъ отчасти естественное, отчасти преднам'Ьренное презр'Ьа1е 
къ Н'Ёмцаыъ. Ествствеаиое, такъ какъ они, хотя и считаютъ 
варварами, все же госпида, которимъ Н^мны еще прежде доли 
были служить. Предиам'Ьренаое, такъ какъ они единственно 
СЕою иилостью, беэъ права и заслугъ, п^ставлеы1^ вшпе Ы'11хце1 
и теперь они чванятся, какъ м'Ьшанннъ во дворяпств*. Ворочец 
они ил'И'.ютъ на это право, ибо у самаго необразованна™ Татарина 
ше ядраваго челов^ческаго смысла и практическаго такту, 
у заучившагося и непрактяческаго ученаго народа пъ Герианш^ 
Какъ саиому груб4Вшеиу Русскому генералу не смеяться съ пре- 
вр'Ьн1емъ надъ невыносимою тиюстью Н'Ьмцевъ, которые, хоти бя 
были на столько сильны, чтобы прогнать Русскяхъ въ нхъ старую 
родину на Волг* съ Ба-тйскаго поморья п Вислы '), вместо т 



-Это Пеэкопечное литератпшпе производство, продолжаетъ Карле! 
прииосптъ сравнательно иало резу^ьтатовъ, и если в;11я111е учеиыхъ < 
воараста1.гь, 10 оно всетаки не соотв1-.тотвуетъ тому ицсовомумнЬ 
торымъ они пользуются ВТ. обществ*. Гланпая тому 111>п'1паа нхъ 1 
ти'1еСЕ1Й характера. Шлецъ теппетикъ. Фравцузъ иагавпистъ, Англвча- 
вннъ работанкъ по препмуществу. Хотя теперь у Н1шпевг входить въ 
воду даже ирославлнть свою решимость, придавать себ* ириличныЯ ■■1л1Н 
хвастаться своими иодвягаин, но все это лишь облачаетъ порокъ, котораВ 
они санл ^'ознаюгь, «Ь «е ^и^иви), дш .'ии;,!!». Н1>тъ ничего трудв'Ье на 
св'Ьт-Ь, какъ что ппбудь Нгьмсцкое перевести нзь области разсужден1Й въ 
область практики. И при самомъ полноиъ удиндон1я въ гигаптскпмъ ра- 
ботанъ ШмцеЕп. въ литератур*, нельзя пе гознаться, что хотя ГИшепг 
эваегь очень много, однако т'{'>къ, что зваетъ. иен1;е всякаго другаго сомъ 
уи'^тъ пользоваться, и надо согласиться съ Фрейлнгратоиъ; 
5|;]П Ьсб1и Т1шп 191 1'Ь|1П 1)впкеп.» 

') Это конечио р^эко. но. не наяъ судить, въ какой стеиени оно спра- 
ведливо. 

■) Псредъ Крыносою войною вышло иного Н^.иецкихъ безъвиевньцъ 
брошуръ, пнсапныхъ преинуществепно Пруссаканп н пастоятельно требо- 
[ мвшнкъ отъ Прусскаго праыительства р'Ъ1иятельнаго выстувлвв!» нротивъ 
Росс1И В1. соедпвенш съ ФравиДею И Апгл1сю, по ирни^'ру Сардинии. Пъ одной 
такой (грошюр^' говорится: -Клкъ воин» слова Фридриха В. о томъ, что 
господство Роск'^н въ Солыи-Ь обозначаетъ падение [1русс1п, какъ, иоинн 
8Т0, не стреяиться вй къ тому, чтобы осадить сосала, который, какъ до- 
Сжааво исторЕею. постпнннострвивтся распространиться нъ бо.1*в теплыхь 
Ж|>иаъ'1' Ц не можетъ разв'Ь ОруссЫ задаться прнзвав^енъ заншщктъ евавте- 
ъхрист!авъ въ Остзейскнхъпровинц1нхъ. какъ защищаетъ Росси 
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деру"1ся между собою, взавзгао себя ослабляюгь и ради Русскаго 
союза добровольно под<{1шяютсд Гуссной онев^. Еще въ 1д4.'3 году 
аксалъ Фальнераберъ въ своихъ Восгочнихъ Отрмвкахъ: 'Съ са- 
' ишгь спокойнмыъ безстмдствомъ въ р'Ьчахъ и въ лиц^, даже ве 
подозр'Ёвал того, чго они этамъ могуп. насъ осворбпть, утвержд!1- 
»тъ Руссие, что ии, Н411Ц1.1, нослмъ печать рабства, полотпческаго 
Фезсвлш II упадка, и что, по образцу нЬноторыхъ беэнадекаыхъ пле- 
Ненъ. на чел* лашемъ ясно это читается, и воиросъ не въ томъ, 
будемъ-лп М1.:, а ^-д■Ь, когда и кому будеяъ илатить давь и оброкъ. 
Выгвать Турокъ и эсте[вчесБп-восир1Нмчввыл пленена Шицевъ 
<(К1еше(л8гатше) затянуть въ петлю, вотъ душа и жизвь Русскихъ 
(8ее1е ипй ЬеЬеп йев КикйепИшшв). Половина работы, но нхъ сло- 
,Эамъ, уже почти готова, такъ какъ мы, ирц собствепноЛ нашей 
аемолш, («свобождешю отъ ига Гаддовъ обяшиы единственно Ртс- 
[<воиу геройству, и освободителю, по вс'Ьмъ правамъ, останемся в*ч- 
1Ш1нндолжннка)1и'). Руссв^е значительно переглядываются и герон- 
ческн улыбаются, когда въ кенгахъ и р4чахъ прославляется Н*- 
■Ледкая свобода, какъ м-Ьстное ироязведен1е. Греческ1я родо«онтады 
в сакобытнохъ иолвгическонъ сущестнован1н и Н'Ьмещйе поб-Ьдные 
',<гвмаы им11ютъ въ Росс!и одинаковую ц'Ьну. ТЬ и друг1е, Греки и 
1'Н1Ькци, уже 11редстав.1яются, кавъ веизб'Ёжная добмча, и д.1я бу- 
дащей ДИСЦИПЛИН!.! огмЬчены въ Ргсскихъ списвахъ. Времени не 



яроиоиаииыхъ въ ТурцшУ Не ии-Ьеп. развЬ Пруачл ирекраспаго нсвяшепяа- 
го прнзвяп1я поощрить и охранять Немецкую нравственность и протестант- 
екую яеркоиь везд*, гд* 1К.11е11кая яснзнь н деятельность дронпкавтъ на- 
роде». 11русс1и дв до^жцв выступить решительно противг правослашя и 
рТынфнкаиш въ ОстзеЯсапъ пронивиДяхъ. Ве пора ла низыеств ее въ ея 
лтарыа гравнцы... Ы «5 шс!!! У.Ы НиЫлчЛ а»Г вр1Пв нИен (;гв1ас:и ш^ииГиЬг^д 
тЛ ъг/ш НикЬ 7и ЬмсНгликеи пиГ Иг. «(ксоШс!! я11-гц*«всЬе|1 Г||[вг,111В111Ч1, 1иг иекЦв 
вше ги5!|!<с||е Пед||>г'111в р1М1? (К11' шиаа Ргеигаеи е1с1| ни ^«г опс1|1л1|$с||еа (''гае^ 
ЛеЧен» Упп Мпет эНен 81м(1тяип, Ы'^гк- 1ЯН -См. также Ргшиии ипй Вия- 
■1аш1. и*|И1г. 1854. — Кяпп Ртрвввеп ГешегЫп пеиЫ ЫрЛоц. 3-1" АиПвв«- Ь»'?- 
^. 18Б4]. 

*| Впрочекъ Фа1Ы1ераВе|1Ъ и иначе объ этомъ пнсалг, напр. въ своей за- 
мечательной стать* о гр. ОстернаН'Ь Тохстонъ: ^^^^■5оI^а;^I1 ^в^.окпI18 шрг1- 
)ви. ^вч <||'|' Км<'1; 11111 Лев Иинм) тЫ ^гГаЫАоИн, ||вг КашрГ аиГ 11<мп 5(Ыйс1|1 Ш« 
]«|1>ди1»| 1|11-Ь,1с1|;чт ип|| |1вг !)|ве йЬог й|«« /»1|! У"о11 111«игог. 1гаипв«г_ иш! ЙосЬ 
1ш111)<'г1т.-|Ы11 Гг1к1||||лггг, 1119т1и11111рпсп1,0<'ц1я11Н1т|Ц ,Ып1РП*в1.> (II, зет). Про гр. 
Оотермава-Толстаго подъ Кульмонъ онъ говорить, что онъ завялъ <'||"' 11'><'<о1- 
««ш1с 8И1и111; иЩрг <||Ч1 егМ>?1| 11<'гпг1| ]1'1>.'г г<-\1 шЛ Л-'Ч 1шс1| 11е№:№>1!<» •^г1Ь>:геа 
{1Т) Кш^; в1п» иег дтИШеп Ц^и^каиг 4в*етапе1р1гинО»иисиЫп)1*.(Д,Э61)' 
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ивзначаютъ. )1оаи)в1ггь разсчятвваетъ на вечность св<^>его госуда|1- 
ства, н, никогда не торопясь, онъ т%яъ в*1>вг*е доствгаегь ц'к1Н.> 
Опровергал С. М. Соловьева Шаден!е Польши), Менцель зам*- 
тняъ: „Если Гусскнмъ иожртьбить нредпставленовеликоевстифно- 
нсторнческое призваше ко благу человечества, то оно хожетъ только 
состоять въ тохъ, чтобы слухнть аванпостомъ аяпа^ноб перБвп в 
юпвтпзац!» и распространять ел власть въ Дз1н Напротввъ хе 
того, Росс1я становится для Европа передовчиъ пост^игь 0Г11ента- 
лзма, относится кънеЛ враждебно н угрожаетъ всей ЕзропЬ гЬжъ 
же завоевательиниъ варварствозгь. которое она проводить въ нес- 
частной Польт-1:. ^1ы их'Ъехъ полное право утверждать, что рас- 
вространен1е Русскаго могущества идегь пар&лельво разрушитель- 
ному вторхенш Воэрохдеп1я 1Вепа15капсе| въ об.1асть цанадяой 
церкви. П тггь в тамъ закачается реакшя съ однов стороны до- 
гриспанскаго варварства, съ другой до-хрнст1анской чбразован- 
воств. Ома ста.1а возможна то.1ько со времеив осчаблешя и по- 
Еяжешя крнст1аиско-ГермавсЕагй духа въ средней Евро1гЬ, въ на- 
стоящее же время становится все сильнее н иоб*доносн*е. Есть 
людн, которые все это счвтають за прогрессъ, но адъ смеется 
иожу>. 

Уб^^део1я п понятая Менп&и отН'^сите-.чьно Росс1п, вмс! 
ваемыя амъ съ всегдагинею его искре нностью и берэеркеровс 
горячностью, находятся въ гЬснйЯшей связи съ его общвнъ 
зр'!^В1енъ ни нсторпческое зяачен1е всего Славянства- Въ этот, же 
воз;1р^в1ц, хотя Менцель н выражается подъ часъ слпшбохъ р1зко 
■ орвгннальво, онъ нисколько не расходятся съ господствуюшнль 
п ученой Германской лнтератур^ н утвердившимся въ ней. кас» 
мн ввд'кш, задолго до Гегам. Сл4дуюнйя мн+.1пя Менцеля • 
пуманнзафн Славлвъ, о Чехш и особенно о ГусЬ заслужавають 
тавъ какъ ов^. очень распространен; въ Гсрманш. 
Гер9(аииза[11я, говорнтъ Мендель. тож.1ественва съ цивилншва- 
н облагорожнваЕ1емъ. Въ Германскомъ нрннцнп^ заключает- 
I то такое, чему долго не мохетъ противиться приная1гь 
Ртссте получили хрнст|анство нзъ Визант)», но оттуда 
яолучили. вакъ Поляки п Угрн изъ Герматн. понат1Я сво- 
рш ■ чести, Еравственннхъ побуждешй, Огреченный Рус- 
не звав&.гь рыцарства католической Угрш н Полыпв. 
цодвннуышаясл впередъ гермавпзац1я Гудеть задер- 
отокомъ, то Германиевая раса погерпитъ ущербъ 
тпшюнъ всемирно -нстортческомъ нризванк. Славявст^- 
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Юселевш, хотя нхъ и подстрекаютъ къ зависти и невавпсги къ 
Шпцанъ, невольно однако чувстнуютъ решпект-ь передъ Н^ицаии 
Г оказываютъ больше дов'Ьр1я къ нпмъ, ч*яъ къ своимъ соотчи- 
япиъ. РуссюЙ охотн'Ье покупаетъ у Н^ыепкаго купца, булочника, 
'Янтекаря, ч'Ьмъ у Русскаго, ибо онъ ув^рень, что иайдетъ у нихъ 
лучш1й товпръ и бол^е честногти, Славянск1Й госиодннъ всегда 
больше боится бнть обворопану скор'Ье Славянскпаъ, Ч'Ьмъ НФиец- 
Шмъ слугою. Простолюдпнъ Славянянъ ждетъ больше снраведли- 
кюстп отъ госяоднна НЬмца, ч^иъ отъ Славяявна. Уже давно до- 
ваво опытоиъ, что Славянпиъ ун'Ёеть быд'ь только господиноыъ 
I рабонъ; какъ господинъ, онъ всегда наклоненъ къ произволу 
I самовластью, какърабъ, всегда лпшенъ чувства чести. Поэтому 
г осталос!. непзв'Ьстнимъ Роиаиское и Германское мещанство и 
■(уждииъ чувство права. 11ст11р1я СлавянсБпхъ веыель нсгюлиена 
Ваиовольвой твранв]и и безправ|я- Нравствеввое превосходство 
Ркриавца проявляетсл также въ его чпстоплотности. Во вс^хъСла- 
гиоихъ зенляхъ господствуетъ гряяь (йег 8с11ши1г). Въ одаомъ 
фагоц^внонъ сочипен1н о Карпатахъ вам'бчеио, что гер»авизац1я 
Пдвигается вмередъ вм+.ст* съ рукомойннкомъ я мылоиъ. Гряз- 
( Гораль, калъ Апстр1йск1П солдатъ. ирилвчво вымытый и вы- 
мнныб, воротившись доиой, не можетъ уже прпвиквуть къ Сла- 
пгскоиу свинству (81аУ18с11е 8с)1»етегеО, не жепптся уже па своей 
18Н0Й зеилячк'Ь, а беретъ себ'!^ въжевы Ы11мку, и тогда уже дЪти 
Юворятъ Ни НЪкецкч. Такъ совершенно свикойно и незаметно 
кодвига.тась впередъ герианизацгя ')>. 

Говоря о Чех1и, Менцель распространяется объ императоре 

1 ворол'Ь Чешскомъ, Карл-Ь IV, по обыквовев!» своему, сграшво 

1феувеличиваетъ успФ.хъ германпзиа нъ Чех1я въ его царствоваше, 

[ наконецъ съ сво9ствениынъ ему жаромъ оцрокндыиастся на Гуса 

Гуситойъ. „Нъ нача.'ЕЪ 15 в'^Ьна возникла Олавявскля реакц1я 

ротввъ Г('рн&ннзаа1в въ Чех1я. Самыыънеблаюдарн'Ы^шлнъ обра- 



') Грязь и вечястоплотяость есть также од||В1. нэъ существевныхъ тнпв- 
есквхъ иривпапов'ь Слававства. Такъ Неймачнъ {\)к \Ш«г Лив ЕП|111сЬва 
ия1«П(1Е 111 {Ьгсг дрв1'Ь|г|111гсЬеп Е111№гкг|(ш§. 2 киПйЦ!; 1Е1р21^. 1866) заяяляетъ: 
Чоо йсл Ье|1Я1'ЬЬаг|сп [)ри1вс11еп яиЫии Не вМкео «е11 беп пИевЕе» ХеНеа ЖепЛлп 
^У1пЛеа, НсгитЕР^ЬеЫе, ^риалл), Лева е'к Гп1д1йп Шпеп Шг11и1119в«г1е 1ап^ яиС Лет 
»■ тй ЬмвиСсп яЬЬп1|! Аяб 1апЛ, йаь Не НеиисЬип «йгНввкеп. 2и Леи ^[ян'ва 

1ГВ0 1Г«Ьгв1Ьг1п]1сЬ |1|в $сЬши1:^г^еп, Ьпиб» ГгвБ5(>114еп, ВиЛшел Лрв КсЫо).— Шг«1а- 

ЕеЛ Ш ЬеиИ.еел Тэе«п вт Кепп1с^1сЬвп Лев ^си1е1пе1) 81Л1г«л лПег 51ал1ШР л>)( 

Ишва Ап§вп ип(1 ЫопЛеп Иппп.1 (8. 14). 
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зомъ въ И1р1-.былп уничтожены благ1)словеннняучрежден1п Карла IV 
и съ полузЕ'Ьрскою дикостью исгребляемо все Немецкое въ Чехш, 
Винопникъ этихъ ужасовъ былъ Хоаииъ Гусъ, который съ утон- 
ченнМшимъ коварствоиъ сд'Ьлнлъ религ1ю ииводомъ и 11р11К1>ы'пеыъ 
своей ядовитой ненависти бъ Ы'Ъицаиъ. Онъ бы иовредплъ Герна- 
иш безБоыеино бол'Ёе, еслибъ еиу удалось привести въ нсполнеше 
задуианныб пмъ с<1юяъ Чех1и съ Фравщею протпвъ императора 
Рупрехта, уащищавшаго Ы*мецые нащональные интересы. Этотъ 
безбожный планъ удалсл бы, если бы Фраищя не была въ то вреия 
занята тяжелою борг,бдю съ Лигл1ею, когда такъ прославилась 
Д'Ёва Орлеанская. Эта чудная д'Ьва писала въ Чех1Ю и усов'Ьшдвала 
сумлсбродыыхъ Гуситовг. Не смотря на весь б'Ь111еныЙ1|>а11атиз.'1ГЬ, 
Чехи пали, ибо Циляви имъ не ноиогли, и они вновь покорнлнсь 
Н'ЬмЁЦБОму владичестиу>. 

Дал'Ье поговоривъ о томъ, что судъ Любуишнъ и п'!Ьсни Крале- 
дворской рукоппси — нов |.Й1иая поддЬлка патрштовъ-||1анит1! ко ьъ, что 
Чех1)1 вел паско:!Ь германишвани, и безумно даже нолышлять о 
преобладании Чешской .ародности въ Чех1и, что она сосЬдитъ съ 
Славянами, только со стороны Мораши, <гд{1 Н'Ёыцы пм^ютъ 11&- 
рев11съ п гдЬ вообще населен1е не столь Чешское, какъвъ Чехш», 
что Лист111Я, удов.1етв11рнвъ требован1яиъ Чеховъ, какъ въ ыинн- 
стерств* графа Белькреди, или вокбудитъ нротнвъ себя Германское 
движеше, пли въ пользу Росс»! утратитъ Чех1ю вм'Ьс!* съ Гали- 
Ц1ею '), поговоривъ обо всемъ этомъ и раэнонъ другоиъ, Мевцель 
повториетъ сов'Ьгъ, данный Че.хамъ офицюзпымъ авторонъ иолитв- 
ческой брошури '■^ип^;сгес!1^8с11е 2ий1йп(1е. Ье1ргщ> 1Й66 г., „пусть 
де иодумаютъ Чехи о томъ, что отъ Н'Ёмцевъ они никогда не 
испытывали неснраведлпвостей, какъ напр. Поляки отъ Русскихъ, 
что Н4мцы имъ всегда оказывали 11еличайш1я благод'Ьян1я (с11в 

■) Ыельвл яе признаться, что №мцы нпогда очень хорошо попниаюгь 
виутреваюю связь развыхъ частвых'ь Славянских!, вопросовъ. Ыедавво, 
напрнм1!г1., Двстр1Й(;кая 1'гс55(! 1868 (-1& 167) весьма удачпо п мЬтко ука- 
анвала на свлвь вопроса 11ольсвасо с восточво-Галицкаго съ Чешекннъ. 
(В|В |1вг Р,-тй1л№191пив икЬ! иеЬва ёег то!» 1<' II ни, аи1'11 |||с' шйшИа!:!!!^ ЁгоЬешо^ IV 
1са1> коПени»! Ь.1[.- иЫ №1Ь91 1'аиск} ччЛ 1и|{1:Ьеп, ([м&аЛа^и кеи!!.' шн'Ь к<'111г §га*- 
ввп Л8|>ес1йа б>1и],— ЫсчЫ дег аесЬ)»:!)» Б1е[|1Ф1|| (^шо !>|'[лс1|||15в1. |||в чег^сЬ^пв ЬаЦ 
|]агсЬ (1|в ил^апЕЫ)» 81о«1|ке1, ЬМ ЛигсЬ |1в5 П11||е111.->'1:(; 1.)9и:а1»1еп Лна /иаяштеи- 
Ьм1); а1<1 ^«111 <;1аг иш! Лм |^||и1е БисЬс. 5о 1апде пкМ ЛиееН Не ЕмкетШЬипд 
ОаИиет ит! Рпкт ш КаШанЛ <1ег Рапв1<11С1'1тия Ы> аи Ат ОеЫб\ йег 
Женге'иАгапе \уатг1ст\.\ск1 м(, капп аИе аапеагЧде 1Ш(е 11еп Оиеквп теЫ 
Лаг иМеЧе ««(геп." 
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^РВвю! '^VоI1иЬ&^е^), одинаковую равноправность и братское рас- 
Коложев1е (В|ш1егЦс11кеН). Съ негОнЧовашемъ говорптъ Мендель о 
помъ, что несмотря на всЬ уступки въ польяу Четаскагоязика и 
вародноств. данныя виъ Лвстр]йсцииъ иянераторомъ. столь [нпрс^- 
ил, кайл только можно би^ю ожидать отъ няоератора И'^мецкаго (?), 
не смотря на все то, н'!&которое число съумасшедшихъ головъ (е1Не 
иаЫ сгесЫксЬег ТоПкорСе) отиравалось въ Петербургъ и въ 
[осЕву, гд*, вм'ЬстЬ съ 1'усскнми и другпмп Славлванп, лозволя.1ш 
^ саныя деряЕ1я и наглия выходки протнвъ Н^ыцевъ. Все бы 
» еще мало нмкю значенЫ. ирпбавляетъ Мен1(еЛ1., если бы Рос- 
I Действительно не была щ'ливою державою, которая для своихъ 
мштичсскпхъ ц'^леб пидь^уетсл 11анслав11ст1песк1>ю нысльк!, ибо* 
юб раздоръ сосЬдей издавна облегчалъ услЬшныя Д'11Йств!л про- 
Швъ Германскоб среднеб Европы. Если же Р1)сс1я ирпметъ еще 
"хротекторать, предлагаемый ей Чехами, а Гермашл будетъ нееднна 
■ Иеустроена га стодьео, чтобъ пом'Ьшать Русский уаурпацш съ 
>той стор'ши, го намъ можетъ бить очень плохо. Вэгллдъ накарту 
1зываетъ, что Чех1я !1р'Ь:1ывается въ средгву Гермашн. Изъ нея 
дуть кратчаГшь!' пути въ Мюнхенъ, Нюренбергъ, Лейкцигъ, Дрез- 
. и Вкну. Она господствуетъ иадъ Бавар1ею, Туринпею, Сак- 
п1ею. Сплеашю, верхнею и нижнею Австр1ею. Если бы Чех1я 
[йлалгюь Русскою пли сам'1стоятелы1ы>1Ъ Славянскнмъ государ- 
гвонъ, то южная Герман1я была би втиснута между Чешскою гра- 
ницею при Эгер^ н Французскою прп Страсбурге. Понятно поэтому, 
вакъ важно для всЬхъ Н'Ьмаевъ вобол4е прежняго заботиться о 

«:Ьлахъ Чещскихъ.> 
Равсуждал о Польт*, Менцель сильно нападаетъ на Екатерину П, 
*ту хитрую русскую, въ котирой восдотнлся демоиъ возрожденш 
варварства, н выскааыиаетъ мысль, весьма ино1'Ими ириаятуювъ 
Ге^ианш, что для блага Польши и всего запада сл'Ьдовало бы 
воастановвть еамостоятельиое корплевгти ■ Польское, < но приведя ее 
вътакуюжегЬснуюсвязьсъ северною Герман1ею, въ какой находится 
Угр1ясъ южною Германш.' Насказавъ разиыхъ ужасовъ о распростра- 
нешя Русской власти въ Лз|и, Менцель уиомипаетъ о продаж'Ь 

Единенньшъ Штатамъ Русской ЛмериЕИ колонш „д,1я зару- 
1Я ихъ въ свою пользу, такъ какъ РосгЫ и Лиерива им'Ьютъ 
('Я ннтересъ относительно западно-Европейскпхъдержавъ." При- 
ввсывал Росс]п дальновидную политику относител1.но Герман1и н 
иостояниое же.1аи1е впдЪть въ веП см>ты, раздоры и сшоость 
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лен!е Русской стих1и въ западной Росс1и и Польше и на деря 
покушен1я въ этомъ смисл* даже въ Остзейскнхъ П1)0впни1яхъ, 
„оторванЕыхъ Росе1ею отъ Гернанш." ^Не надо забывать, прпбав- 
ляетъ Меицель, что даже Чехамъ, хотя они Австр1Йск1е подданные, 
уже подавали сов'Ьтъ прилежно учитьсл но Русски''. „Изо всего этого 
не трудно заметить, ;1аключаетъ Мендель, что конечная ц^ль Рус- 
ской политики есть совер1иенное истреблев1е вакъ католической, 
тавъ ц лютеранской в-Ьрм, Н'Ёыецкаго язика и нащональностп, что 
обрус'Ьте должно перейти политическую границу 1'осс1и, Какъ не- 
объятное море, Росс1я 1(1а5 КпзаепИшт) прибиваетъ свои тих1д. но 
непреодолимия волны къ берегу Немецкой нащ|)на.1ьностп, иотры- 
ваетъ одинъ кусокъ Немецкой земли за другнмъ. П это не провз- 
.водптъ бильшаго впечатл'1ш1я въ Герман1И. НЬмецъ обратился ка- 
«ется въ восковую фигуру, которая не заш'&чаетъ, какъ отбиваютъ 
отъ нея ц'Ьлые куски". 

Эти и подобный имъ ИВ11Н1Я Мевцеля. Коля, Дитцеля, Кат- 
тыера '). Буддеуса ') Штрнккер;), Мяттеи, Гарлеса п подобн!^ 
имъ многнхъ другихъ, ихъ же легюнъ, о разныхъ яплешяхъ 
древней , средней и новой нстор1н Славявскаго М1ра , вро1гЬ 
свойствевныхъ и исключительно ииъ лично нривадлежащихъ 
способовъ выраже111я, не ааключаютъ въ се&Ь ничего соб- 
ственно новаго н орнглнальнаго. Он'Ь суть лишь дальнейшее вн- 



>) КаЧчет Еа*. {'гвимвпя ПегиПш 051еп. Вм1т. 1867. Его же ^янп квртЫ Ш»г 
й\« Ог1епзтва 1а \\в«1ргвийвии тЛ {'оъеп. Вег]1п; 0«аи1:1|е ЛЬгссЫши^ ш11 Леи |'о1в1). 
ТЬогп. 151 Гй1ва е1п ВоНпсгк ИниисЫтк!^? йтотЪпц. 1862. 

1) ВчМечи. Лиг, 11и581яп||5 &П1'.1а]и ({«[^'ппплг! \\\\Л |1|:г ЛиШишИи Га1ип. Ь>'1р11в< 
1863. «Нащооальная печать, — говоритъ оаъ нъ одпомъ м^ст-Ь, — тшутаетъ 
Русскому народу, что его 1фпзван1е состоитъ въ введеаш сощальной ре- 
формы ВТ. Кпропу. Само собою понятно, что это льстить Русскниъ я нра- 
вится соидеишшынъ Слаияванг. Наиъ же, БвропеРскииъ культурвюп. 
народанъ, этотъ Аз1атск!9 потопъ представлястсп р101ь же враждебанп, 
как1| гроза новаго Гувсввго ва.шеств1а, которое хочетт) затопить и заду- 
шить пою нашу образованность. Едвалн еить Лол'Ьеппгубвое заблуадеше, 
какъ когда беэсныслепное прогресс ни и ое фалисторстно воображаетъ себ'Ё, 
что вародяын двнжен1Я въ Росой застапятъ Русскую государственную 
полптвб; приблизиться въ ЕвропеНской государственной в народвоЛ жизав 
н отказатьси отъ угрожающаго отношев1я къ средней Евроа1.> Въ эткхъ 
публнчвих1. Ч1ен1я1ъ Буддеусъ старается представить вс-{1 оваспости для 
Европы отъ оспо6ожден1Л Руссвнхъ крестьявъ н усмирешя Полыкаго воэ- 
Стаа1Я. Словомь онъ нугаеть Е^]ропу дниократ;ею царияиа, т*мъже, ч'Ьиъ 
обыкнопенио нугаетъ вг Россш В'Ьсть и вообще Н+.мецко-11о11,ская, ба- 
ров сво- панская парт1н. _^^ 
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^■иЕе[11е и развале, а иногда и простое повтореше ик^и1б п воэ- 
Н^нШ, издавна госаодствующпхъ въ Гериан!» о иьр'Ь Славянсконъ. 
ИвыЪчательно, что въ этомъ воззр'Ън!!! Россш н Русск1Й народъ не 
отделены отъ ирочохъ Славлпсвихъ земель и народностей. Правда, 
внвиате,11>ныб взглядъ набдетъ н'ЁЕОтормя разности во ип'!1Н1яхъ 
Германцевъ о Русскпхъ н о прочнхъ Славлнахъ. Ни разности йти 
весуществепныл в общпго вывода о цЬлоиъ илеиени Славянскомъ 
не нзмЬняютъ. Такъ можни зам11Т1!ть, что съ нерасположвн1е11ъ 
Н'бмцевъ къ Славяванъ западнииъ, особенно Чехдмъ и Словнн- 
цахъ, соед1тяется.6ольше |]резр'Ёи1я и препебрежешл, а къ перас* 
полохен1ю ихъ къ Русск1ШЪ скорее ирнмЬшнваются страхъ и опа- 
сенш. На,глежитъ апрочемъ прибавить, что п къ Росс1Н о къ Рус- 

Ёнъ НЪнцы стараются показывать свое преф'Ьше и П1(енебредае- 
а Словнниевъ п Чеховъ, въ последнее дваддатил'Ьт1е, со врв- 
н зам^ъчательныхъ и неожидапныхъ усп'Ёховъ этихъ народно- 
стей, Н-Ьмцы Австр1бсше, особенно жквуш,1е въ этихъ Славян- 
СБЯкъ зеиляхъ и ближе знакомые съ д'Ьломъ, действительно начв- 
вають побаиваться и часто съ трудомъ уже, больше для врпдашя 
мб^ храбрости, вмдерживаютъ свой презрительный и висоЕои'1^рный 
товъ, при оп'&пк'!^ явлецШ общественной в политической жизни 
нипнхъ со11ле»енн1ТЕОвъ въ Чех]И, Мирав!», Стирш, Крабв'Ь. Нель- 
зя также забывать, что до Петра Великаго, когда собственно въ 
Гериашп началось стреклеше Д'!Ёлать изъ Россш страшилище в 
пугало, въ течен1е XV', XV*! в. Герлан1л неоднократно и не шутя 
пугалась я побаивалась Чех1и п Полыни. Въ этонъ страхе и опасет- 
ахъ Геркан1н главною пружиною всегда была нысль о тонъ, ):;(къ бы 
раиичныя Славянсшя народности не отложили свои распри, не сое- 
Янились вежду собою, не;заключпли общаго оборонительнаго и на- 
ступатедьваго союза противъ Гериан1и. Страшное иоражеп|е Прус- 
(ИихъкрестоносцевъприГрюивальд'ЬвъЫЮг., грозныя победы Гу- 
штовъ1419 — 31 г. долго жнливъ памяти Н'Ёицевъ. Этнопасешя неод- 
вократно высказывались НЪицаии.ие нен'^е выразительно, чЪмъ Вя- 
8авт1&цаии, Арабахи, ХТтальяипаии, Турками, Весьма понятно и ес- 
тественно, что въ посл^дтя два стол'Ьт1я Н'Ьмпн, изъ вс'Ьхъ Сла- 
ванскихъ земель, наибол'Ёе опасаются Росс1п, ибо справедливо въ 
вей видятъ плотное, могущественное гЬло, которое, обладая притя- 
гательною силою и вл1ян1енъ на западнохъ Славянъ , легко со 
врененемъ моаетъ собрать вокругъ себя, подъ общее Славянское 
гааня, всЬ прочш Славаиск1я зенли и осуществить наконецъ, бо- 
зЛе ЕЛ нен^е удачно, старвя попнтвв Болеслава Храбраго, От- 
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товара II и Гусптовъ. Гаави™ Славянской идеи въ Рошп в Гу\ 
скихъ сиипат1Й въ земляхъ Ствлнскихъ вполн^Ь справедливо с^ 
таег'ся Немцами ая наивернейшее средство для осуществлен 
столь непр1лтно5 и противной имъ задачи. Какъ въ западно: 
земляхъ Слапянскихъ, тякъ и въ Росс1и, общественному и научЯ 
му созпанш Герман1п представляется всего еветл^е, любеян^е, } 
стойн^е сочувстш и вникатя та стих!я Н'^иеивая, БОторил успЪ; 
утвердиться и въ Росс111 и, еще бол^е, възаиадныхъ Славинскт 
венляхъ. И тамъ и тутъ падшпальному Германскому сознанш 1 
мецкШ элементъ яв.1яетсл прсдставителемг высшаго, добраго, с»5 
лаго начала, а элементъ Славяисий носптелемъ начала г 
го, элаго к темнаго. Даже, оставляя точку зрен!я исключител! 
Н'Ьмецкую, ЧИСТО вац10пальну11>, и восходя на высшую, обI1^ече^ 
в4ческую точку зр'Ьв1я (такъ думаетъ Германецъ). оиъ естествен! 
должевъ желать уже не для пользы одной толым Гернаш», под 
блага всей Европн, всего человечества, желать нобкдн и тор» 
ства Н^мецкаго элемента надъ западно-Славянекимъ и Руссвпя 
вакъ начала висшаго надъ нпсшнмъ, добраго надъ злынъ. св1й 
лаго надъ темнымъ. II въ Росс1п, какъ и въ нрочнхъ СчавянсЕи! 
земляхъ, немецкая стпх1н пмеетъ высокое прпзвли1е развосЯЯ 
высшзто культуру, цивилизовать и облагораживать прос1'аго 7 
кончаю человека Славянскаго, так!, сказать переработывать, 
ввраженш Фребеля, грубое Славянское сырье въ изящный фай] 
катъ НемецкШ. Все попытки и стремлен1я Русскихъ къ нроч1 
объедннсшю своего государства, сообразно пачаламъ и требова 
разумной нацюпальпоЯпплитпкн, встречаются въ Герман1п с 
Еимъ же 11еудовольств1емъ н нескрнваемымъ неголоваи1емъ, 
встречаются и вс4 противуположпыя попытки Славянъ въ Ав( 
освободиться отъ господств у ющаго Немепкаго централизма. 
тнвуреч1е, тутъ являющееся, естт. только видимое. Оно про1 
каетъ не нзъ рачностп воззрен1Й Иемцевъ па Славяпъ АвсТ1 
екяхъ и на Русскихъ, а изъ разности внешаяго положешя Рос 
и прочяхъ земель Славянскнхъ. НЬмецкое сознание давно привп 
до, — по 11])аву или нетъ, это уже другой вопросъ, — считать ^ 
стр|бскихъ Славянъ народностями покоренятга а заво1 
Эти Славднст земли носятъ на немеикомъ языке довольно з 
рактеристическое название Немецко-Славянскпхъ земель (ВеШз* 
йатзсЬе Ьйш!ег), Въ Росс1н же Германцы видятъ величайшее и 
житическое те.1о, занимающее шестую часть земпаго шара, 
|е|Юдны& в единоверный, господствующий вародъ Славявскхй ' 
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.десять слишкоиъ Ы11лл1ововъдушъ, и между 1'усскиму инород- 
П&ив находятъ всею только полъ 11И.шоЕ1а Н'Ьицевъ, и то чрезвычаПно 
разсЬлвныхъ по обширнынъ оростравстваиъ. не могутъ насчитать 
бол^е 120 тысячъ Н^ицевъ въсамыхъ, такъ называеныхъ Н'^Ьмеп,- 
квхъ, Остзейскихъ провиищяхъ. КраГше враждебное ко всЪмъ по- 
лвтическимъ тео|11ямъ о неаавясимостп н самостоятельностл Чехш, 
объ образоваяш особой СловннскоК области и:1ъ КраПны, южной 
Стяр1В. части Хор\тав1п и Пстр|ц, общественное созпап1е Герма- 
Н1И строго осуждаегь эти стремлен1я, клеймя вхъ беэуашыяи и 
престуввыни, протнвныии просв'11щеи]ю н ивтн-государственнывси. 
Во ово же не только искревв'Ьйше желаетъ, ни и ослческн оправ- 
днваетъ необходимость образован1я нзъ трехъ губерн1б Рижской, 
Мятавскоб и Ревельсвой одного нолнтнческаго ц'Ьлаго, одной Лц- 
вон1е1 съ обищмъландтагоиъ, съ такоюже политическою ковституд1ею, 
которая!, по привару великаго княл;ества Фпнляндскаго, постави- 
ла бы эту Ливонш въ одну лнчвую ун1Н1 съ Росс1ею, а Русскаго 
лдря превратила бы ииъ въ Лнвонскаго герцога ')■ Можно ска- 
нь, что Н^Ьмецкое сознан1е ва этомъ не усноконвается. Въ 
1ав1Н есть ц'Ь.чыя пар'пп, который ндутъ гораздо дал:Ье п тре- 
1ТЪ ПН много ни мало, К11Къ вростаго прнсоединен1я къ Пруссш 
такъ называемому ннн4 с-Ьверо-Германскому союзу — Чехш, 
!Морав1и, Ацстр1Йской Силеаш и Словинской земли. При этонъ 
ттверждаютъ, что Тр1ес1ъ, яко бы городъ Н1^мецБ1б, веобхо- 
димъ для Гермап1н, для госнодства ея въ Адр1атнческоиъ мор*, 
хъ чеку будто бы лризмваютъ Герман1ю п все ея прошедшее 
Готовъ илп хотя съ Карла В. илп съ Оттона В., и 
<в(1 высшая, нанбол'Ёе богатая в полная 1;пвпл11зад1н, н ся особое 
(адькое т)ложен)с въ Европе, предоиред'Ьлившее ей повел*- 
.ть Славянскпнъ востокомъ и югоиъ и Гомапскпнъ югоиъ и за- 
юмъ. Въ этоиъ отношенш Росс!я также не выключается нзъ 
|уга Славянскихъ земель. Она также предваэвачена послужить 
7велнчен1Н) гранпцъ велпкаго Германскаго отечества, которое долж- 
но простираться ко «еЦ (Не 1еи15с11е 2цл^е кНп;;!.. Въ этомъ смы- 
сл'Ь въ Германской политической литератур'^ уже есть несколько 
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') Си. всю эту ирограмиу, анериые лево и опред-1!ленно сфорнулж- 
ровавную въ одпонъ рукопикноиъ посланй, которое xодI1^о по рушмъвъ 
ПрвбаапЙСБнхъ губер[)|яхъвъ1в61 — 62 г. и потонъ было напечатано X. М. 
Волиенаронъ подъ заглавЕвнъ Тшиш (^{шк КиНапЛсг^ 111 Бе1^1еп. (См. Ои 2иБ[Ё1п- 
й» йы 1гч\еа ЪячетивШЛм 1п Кцг1яп|| пйсЬ |1еш 1^г<к#[1<' ипс1 пмЬ |)«г Ргш!!. Ыф!]^. 

г 1ыи 8. взе— В4а). - ■ ■'■ -' ■■ ■ • ■ '•■'■ 
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проектовъ о прпсоедпнев111 къ Пруссш илн с'!&верО'ГериаисхО] 
союзу Польши по Впслу, Ковенской в Биленской губершЙ, ыахо- 
вецъ трехъ Прибалтшскихъ губервШ ')• Такова внутревилл связь 
воазр4в1й Германскяхъ на Россию н на П11041я аемли Славан- 
СК1Я. Нетрудно таЕже зам'Ьтить строгую, внутреннюю посл'Ьдо- 
вательность ;1Т0Й политики йудущаго а верность ея вс4мъ пре- 
дан1я)1ъ прежней Германское политнкн въ отношен1п къ западныкъ 
Славяванъ и къ Росс1и. Также очевидна тесная внутренняя спязь 
этихъ чолитичискнхъ проектовъ съ господству ющпмъ въ Герман- 
ской иаук<Ь воззр'Ьн1емъ на незначительность м11ста, заннмаемаго 
Славянствомъ въ средней н новой псторт. 1]о этому воззрЪн1ю, 
истор1я Славянскихъ ;шмель лишь но стольку входнтъ и можетъ 
входить во всеобщую истор!п, по скольку эти аемлн прив.1екалв 
внниаше и деятельность ['ерианцевъ. Только утвержден1е Ц^иец- 
ю>й стахш въ той пли другой зсмл'Ь Славянской сооблщетъ ей все- 
шрно-исторпческое помазав1е, только господство, власть илн нл1я- 
Н1е Н'Ьмцевъ у того или у другаго народа Славянскаго даетъ еиу 



') Си. 01В Ро1и11 йог 2п1ипЛ 10Ш рГ1'и5В1Е«||Рп *>[ап|)рш11:1|', 3 иП1ягя"|н11т11| ЛиП»8«, 
ВегИн. 18514. Сочинен1е одвпго нзъ выв-ёшнвхъ Ирусскнхъ воеиныхъ гос;* 
дарственныхъ .1юде9, эта брощура докаэынаетъ кра&нюш нбобхо дан ость 
Х^а Пруссш осадить а ур'Ьзать Росс1ю, и ч^мх скор'бе, тЬмъ лучше, такъ 
какъ съ Росс1ею будеп, уже трудно бороться, по окопчап1н главной с*тя 
€я жел^эаыхъ дорогъ к по благо поду чнонъ осуществлевш важн'Ёйвшхъ ея 
рефорИЪ. ■?<1с|11 Цсг ^«11в, ГАп г[15315гЬеп 11гвпгй11 иш^о^чпс Нлигп 151 Ьеи1« ещт- 
111сЬвэ ЙШ!81аа(1 ип(1 йиГ кешеш' Риок!» уепш^ |11ев1>8. «Ъ1л аи<1оге ^(паСеп. «ише С^ 
Ш1Ш1||-)18сЫ ойиг яиеЬ пиг(1еи иЬвпгйв^впйео НпирНЬвЛ йегво1Ьс11 га <:011сси1г1геа. №1 
1Ге1сЬит аи8эегог(1еп1]|в1ш|| С1йск висЬ (шшегЫи |1вг Си.1ге11-51|1з1 |11е Нэ1;|'п-РоПик 
§еЬ|пйЬйЬ1 Ьа1 иЫ н|е аив8#гг(1еиШй1| ег ЫеГйг |!|1гс11 '1к пввкепЬаПе ШпЬИ! Лег пш- 
ЙвсЬеп К«1ш1мШл(, — ете ЕёпЬвЦ, А\в ЬеиСв ]Я|1е япЛеге 1п Бигпря ЬеЛеи1елЛ иЬвг«1е^. 
\гЛет В1в ЛигсЬ е1п ш ЗргасЬе, $|[1еп от! С1аиЬеп е1а<§а| Х'о!!! уоп йЬ«г 60 МПЬ'оая 
Гаргаввр1|г1 1а1, — 11и1ег!1ии:1 щЫ — акЬи |]вв1оксш§пг 1Уиг(1« шяп Ькии аос! 
^агй ип^еЬенегц С11»|1ег уоп |1с1т [1е1гЬ8когрег аЫгвпиш ии(1 аасЬ ^вЕсЬеЬенег Ь(н1(1- 
ипе 111 Ые11кпйе11 БопЙегиа^ Ь»11ец коппеп. Ёв %\\\ Лея уоп Р1пп)вП11 п1сЫ ттЙег. *1в 
топ ||еи 11еи18сЬ-гии1яс1|е11 Оеивергомтвй, «он ^^'е^<:ЬБр1-РоI('п {п ЛешЕеШеп Мяаюе «1в 
УОП ЬИЬаиеп т^^ ВеиБввп (Ро1вв1во); ет^ИсЬ юп |1вг Кпт, шп ВсямгоЫеп, ?оп ЙйП 
Каасеп гавэгвсЬеп ЗЙеп шш РоШия ипЛ топ О* или Тгапвкапкалеп. Ийгюп втй »1Г ЫоЫ 
а1Ып, 80ш]егп еЬепзо пге 1г!г ее в1вЛ. 1в( Пивз|аи|1 зе1Ь«г (1й«оп иЬ«г1еи§1, Бя «е», 
<1»9 АЫи ВеасЬпвЦцо^еа Ьви|в айа1| шЗвИсЬ аш1 8«шв штЩвгксЬеа КглПв. пш а1в п 
ЬЫега, посЬ имигв^сЬепЛ е!п|]; ймв шсЬ 1а Акт пЕсЬв1вл 2с11 каиш Ацвв1;:111 твгЬа»- 
<1«1 III, <11е 1о1е (вгЬипЛепеп СИейег шНег и'сЬ ог^яа1ЕсЬ |1итсЬ е1пв 1вгя1агс1в Аовке!- 
1ш1в <|вг гивв1веЬ(>п 1Чяиопя1|1а1 ш тегЬтЛеп. Ев и'с1(в. |]зая йв, зо ЬевсЬпЛкоп, ш 
Сговв-Ы К1ет-Пшв|вп|1 иш! й\е СгааПЬишог Л8(гасЬ|>п ипД Кавап, й. Ь. апГ мпеа 
«{пгаИмЬт ВевНх топ 79,000 Ои1|]га1-Мв|1еа шН 83 МЛПооеп Е|а«оЬавП1 ЬевсЬ! 
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принять подоб1в народа историчесваго. ВъГериансЕо!' 
исторнческоП лите1]атурй это положение представляется такою ста- 
рою, изношенною истиною, такпмъ пошлнмъ трюизмомъ, такою 
стереотипною правдою, что на него безпрестанно указываютъ, по- 
стоянно его прнводягь, но р*дко раскриваютъ подробно и тймъ 
иен'бе доказываютъ, какъ полохен1е, не подве1)жениое соин'Ёшю я 
ЭсЪмъ давнвнъ давно известное. Почтенный авторъ пстор1и Россш 
Э. Геряаиъ заи'Ьчаетъ, что исключите-тьно или вовсякомъ слу- 
Ч** «преимущественно благодаря 111>зла,аиъ, нхъ образованности, 
трудаиъ и познан1якъ Росс1я поднялась на степень велиЕоб Евро- 
яеВскоб державы и распространила св«и пределы до образован- 
— вЪВшпхъ стрипъ заиада п въ доброй части Лз1атскаго востока> '). 
Н^ же самую ыисль, иногда еще р'Ёшительп'Ье, высназывалп л мвоНе 
В]01упе Н'ЬмецБ1е ученые и писатели, изучавш1е что набудь Русское пли 

^Мпнгамвиа^^Ьсп НмсЬеп Вашп 11||^п «иНв. вств МкЫ «еЛег ш еа!^^^!)^ шк! ваоЬ 
^^Шиш Ьш тг СеКий;; т Ьпо^еа*. (5. 93)1еа к1оЬ[ ке1пеа яиЛвгео 51(в[, Лет 1а <1ет- 
м1Ьв1| Мяка», «10 Аес иа$г1§е, |]игсЬ Л\е УогЬа1Ш]В9е, ]п н'екЬе ег Ьшсш дев1е1|1 151, 
ВйЛ ЛитсЬ з11е йа|]егп ВепеЬип^вп шш РиЬгвг Лег жИы Нов!]ап|1 влв1грЬеЬеш1ел Орро- 
■Жоп |1е1 сигор||»сЬрп 8(ал1РШ5а1гШ9 ЬоГаЬ)^! тЯп*. Кгег \к§1 Лп К|1о1еп а11рг РпЛеп, 
ш11 Лспоп Лагешэ! «'впп имегв ^/ипЕгЬе 1п ЕгШИип^ ^рЬ«п, ^ог Ко1а8а ишаЫсИ он! 
ЬЬНсЬ 7Ш ГяП ^еЬгасЫ «ггавп каин.. (§. 96). Си. 8е11|!>с1ге[Ьра яп Ана <РоН11кег 
4« 2икиаГ1 (ош ргеиавйасЬеп ^[ап^рипки!. 11«г1и1, 1в56. — ОвиисЫпщ^в ЮггсИио^ ши 
ийГз1вг ^ЬтясЬ. Рго^гвшт Ат ^икипП. 2 <1игсЬ1;|<)'еН«ив АиПлде. СоЬигд. 1866. Зд'Ъсь 
между ПрОЧИКЪ сказано: «НиавЬт! Ьгй1е1 йЬог |1«л Рап91лц1зши; и|Ы (гонт! юп 
поет 11<^ЬсгЛи1Ьи]1!,' |<^и1!сЬ!вп|)!, 111Ын1епя Ыв яп ^!е ОЛиц Лег КатрГ гп'^дсКеп Ссг- 
. 3[апсп а1е1|1 1т Рго^гатш <1«г кошинпЛеп Г>е9с1кЬ1е. 0|свег КпшрГ кЗпп(« 
еЫ |1|в Рец(!г1ацГе |1е8 §«е[п1^|рп ЦеиисЫапЛв №ег|1еп: ^аоп к'чЛ ея ЪеИ. егп5111(?Ь юп 
Г Весопз1|1и1тп Рпкпв ги гс11еп>. (5. 44). — Ргап1г. С Шв Ч{ШегЬбпЫ]ап§ Ьеи1- 
I. Вег11п. ]в65. Онъ ареддагаегь присоединить въ Гернаис&оиу союзу 
Поишу, Литву и Лпвоп]ю,назвачивъ ыъ Варшвзу, Вильну и Мнтаву по одиону 
изъ Н'Ьмецквх'ь прпнцевъ. Почтенный авторъ говорнтъ, что оиъ не согла- 
шается съ хоромт. т'Ьхъ Русоофаговъ, кон пр011ов'{щтютъ крестовый походъ 
ва Росс1ю, и добродушно полагавтъ, чю его иросктъ объ усвленш Гериа- 
н1в будетъ полезевъ и 11р1ЯтенъсамимъРусски1гь(8. 427Я".) КаНирг. Е. Ргпиз- 
■«01 11|'М|Г 11» (|!<[|<п. 1!|т||||. 1^63- Ьд-Ьсь подробно прописано, навъ должна 
11русс1Я овлад'Ьть западными Русскиип окраиввии п какъ должна управ- 
лять ИНН. 

•) [ктгтапп, Б. СмсЫсЫр Лм гояа1ярЬсп 5(аа|1Ч. НашЬигв. 1816. Ш. Уотог!. 
ВочтеяяыЯ авторъ вад'Ьетса убедить яоиыхъ Руссвтгь, йаз* (1ег Ке{л йяз 
Р«Н*еЬг1115 1Ьгвг па11апв1еп ПМЛипд п1<:Ы Ь Арш йИсп Во^лп'ШЬит Ц!»;!, шк] иЬиНшир! 
акЫ шпвгЫЬ вгпег ЬеасгЬгаокКп 1Ча111>ов11[й1, аисЬ й1сН( 1а Ап Гопо"11ео Е<пЬп11 «1пег 
еп1«гг1еп КзгсЬе, ыт! от ю*тд>1еп гп Лет РоИЫк еЫвт дгиаНшатеш Яим/Д- 
^^{пшд. (особенно конечно Н')1мае8ъ). 
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вообще о Россш писавти1е, напр, Шлецеръ, Куникъ, Блумъ, 1Т0| 
сельтъ. Грнммъ и мн. др. ')■ Этого же мн'Ьн1я держится п огромнМшвЙ 
большинство Ы4иецкихъ людей аъ Росан, какъ писателей п уча( 
нцхъ, профессоровъ, акадеинковъ, бпбл1отекаре9, врачей, аптек! 
рей, ремесденппковъ, купцовъ и всякаго рода промышленнпЕОвъ I 
артистовъ, такъ празлнчныхъ высшихъ и ниспшхъ саеовниковъ л| 
чиновниЕОвъ, состоящихъ въ гражданскоП, дпиломатическоЛ, 
СВОЙ и военной служб* >)■ Собственно говоря, мы, Руссюе, не пм'Ье] 
никакой причпн[^ удивляться господству такого во83р4н[я 
РуссЕпмц Н^Ьицамн. Это, столь лестное для вхъ племеннаго саш 
люб!», ииЪше о :шаченш НЬмецЕоП стих1а въ Росс1п, о важиося 
собственной пхъ роли въ нашемъ отечестве, давно уже господе! 
вуетъ въ Германской дитератур'Ь и непосредственно вытекаетъ я 
столь же давно утверднвшагося въ Германской наук* воззрЪн1я я 
историческое значсн1е Слав;гаскаго влеленн. Этотъ взглядъ да1 
признанъ въ Германской. наук'Ё строго-научннмъ (з^гео^-^щ 
всЬаГШсЪ), чисто объективнымъ (ге1и-о1уес(.1у) и единственпо-крш 
чесЕныъ. Б!^ло бы странно, если бы въ Россга, въ которой съ им 
но-рацарскнмъ санопожертвовангемт иасса Русскаго парода : 
на сяммхъ необходилыхъ средствъ для образования, и съ ( 
мирною щедростью, на деньги этого народа содержится множество 
Н'Ьчепкпхъ учплшцъ, прогт1на:{1й и гимна31Й и навонецъ ц4лиЙ 
НФиеикШ универсптетъ, тратятся ежегодно больн11я сумлги на Н4- 
мецшя пздал1л Петербургской Акадеши Наукъ, было бы, говорямъ, 
странно въ высшеЗ степени, если бы Н4мсцк1е подданные Росаи 
разсуждалп о своемъ положен11( и гллдЁлн на себя какъ нибудь 

') О Пиеперъ см. ст. А. Н. Попова. Кш11к. Ё. 1Ле ИотГип^ |1ег й1:11№е|]|БиЬеп На^Евп 
Лиге!) Л1е Р1|шго и. Ыпнеп. & 1'е[«Г5Ьиг§. 1в14-45. 2Ые. Шаш. К. I. Еш ШЕЕ^сЬег 
^[«[ппапп. 065 Сг. 1ас.1.$||<\'егБ 11сп1№иг|1|5кв11рп шг СеЕсЫсЬ(а Ви$Е||1Ы5.4Ш>'. БгоЖб- 
Сг.М. 81еУ«гзи. НиЫяпйш йив^РпХеЦ. ЬотрдЕЦ. Не1|1о1Ьог§. 1864.— РоадпИ. М, ВвгСе- 
пега! и. Айшка! Рг. ЬеГог!, ерш ЬеЬеп и. »1пе 7,еИ. Рггш11Гш-1 я, Шп. 1В6в. 2 В^о. '^пшш 
АкхмЛга РеоЛогоАПА. ВиглЬагЛ, ТЬ. *. СвгсЬ^еЫе Нцзз1Ыз и. |]вг еигар[|1Ес1|1>п РоШк 
1811-31. Ыргщ. 1863. 1 ТЬ. ЁгОжо.ТоИ'в ОйпииегпИртвИеп ^е^рI^^.183в~:^8.4 В<1в. 

5[г1|'квг, 0аиисЬ-ш551БсЬй \УесЬ5е1н'1гкип§еп. Ьеср»^. 1849. МлПЬпе!, Кг. 01в Лва^ 
всЬпп Апк^е'ЫиндсБ ш К|15я1пп|). Шр1\^. 1866. ВдЫиг, Л. СвбсЬкЫв а. йеиЫЬеп 
ОвЫесРгоппип. Щ». 1857— !;й. 2 Ие. 

"■) [!д1ящю 8тихъ посл*дпихъ надо яриписать введение п*которыхъ гер- 
иавнэиовъ въ нов'Ьйша Руссий д-Ьловой слогь, напр. теперь зачастую у 
Яасъ пишутъ: предваритемм сего, независимо сею, обитать Росгтацр. 
Одного изъ пашкхъ засдуженныхъ сандвннкопъ Н'Ьнецкаго иро11Схпждвв1Я, 
баронам. А. Корфа, мпогге старые наши чиновппки, какъ я леидиократво 
слпалъ, вазываютъ Ларамз^мимъ каяые^шрскаю слога. ^^ 
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[&че, не соглашались съ госпо детву ющимъвъ Гериатн воззр'Ьш- 
на Росс1Ю в вообще на н1ръ СлавдпсБ]^, если бы они отверга- 
ть взгляды и пр1еиы, строгая научность и объективность кото- 
;ъ признана Германскою наукою. Чтобы РтссК1а Н'Ьмецъ гдядЬлъ 
Росс1Ю, Русск1Й народъ не по Германски, для того надобно н-ти 
'авать Гермаихю иереигЬнить своп воззр^нш на Славянство или, 
путемъ воспитаа1я н образовашя молодыхъ покол'Ьпт, Русскихъ 
НЬнцевъ отучить считать себя сынами Германш ипр1учнть ихъ по- 
степенно къ тому, чтобы они нростнлись съ мыслью впредь занимать 
какое то привеллегнрованное м'Ьсто въ Росс1ПскоП имиерш, соста- 
влять особый а1а1.ига1п81а1и, напротавъ за честь себ'Ь ви^ияли прппа- 
длехать Росеш п называться ея сынами. Но въ настоящее время 
ш, Руссше, ие имЪемъгш мал^йшаго права носновашя ожидать и 
требовать отъ нашпхъ Н'Ьмцевъ нныхъ въ себ* чувствъ, ч-Ьмъ Гер- 
нанскихъ. Кто близко знакомъ съ Германскою наукою, литерату- 
рою, образованностью, тотъ ничего не найдетъ новаго въ различ- 
ныхъ, самихъ ругательныхъ, статьяхъ Русско-Н'Ьмецкихъ гаэетъ пли 
латр1оточескияъ брошурахъ Шпррена, Блока, Сиверса, Эккарта, въ 
;ъ отзывахъ о Россш Дерптскнхъ профессоровъ Эттингена 
!ога1-81аи5и1() н Бульмерпнса (статья ,В1е Веи15сЬеп Овкее-Рго- 
Блунчли и Братера IX, 1 — 62). Все это есть повторе- 
те давнымъ д:1Вио сказаннаго о иасъ въ различныхъ Н'Ьмецкнхъ 
кннг&хъ и брошурахъ. литературпнхъ, политпчесвихъ и ученихъ. 
Все это старыя погудки на новый ладъ и, въ лучшемъ случа-Ь, но- 
вая вар!ац1п на старую тему о неизм'Ьрпмомъ превосходств* Гер- 
навской расы передъ Славянскою и о незначительности мФста, за- 
гаеиаго посл-Ьднею въ пстор1н человечества. 
Вре»я уже подвергнуть строгому разбору это положеп1е Гер- 
манской науки. Ни немъ построена современная научная система 
средней и новой исторш, какъ она излагается или понимается въ 
Германской и вообще Еиропейсвой паук*. Это воззр4н1е преж^гг' всего 
пораа[!1етъ своею обширною распространенностью. Оно господствуетъ 
ве въ одной исторической литератур*. Оно ежедневно высказывается 
въ ЕвропЬ въ р^чахъ политическихъ ораторовъ, профессоровъ и про- 
повФдниковъ, въ журнальныхъ статьяхъ и брошурахъ публнцистовъ. 
Д'Ьлыя ЕиропеПсшя покол'Ёшя воспитались, учились, жили, дей- 
ствовали, умерли въ этомъ воззр*шн. Дал*е нельзя не отзсЁтнть, 
какъ другого его признака, неизв^ствости его происхохдешя. На- 
стоящая учения открыт1я, научный положетя и теорш, особенно 
2Ъ столь новой, сравнительно, наук^, какъ средняя и новая нстор1я, 
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всегда могутъ быть свизаны съ иненаян ввв^стннхъ ппеателе! 
ученыхъ. Тутъ д4ло иное. Напрасно дртать, что это положен) 
Славяпств'Ь принадлежнтъ Гегелю или Лео и^ш Гебгарди. Онп I 
влн подробно его не пзлагаютъ, а только иаиекаютъ на него, : 
же подтверждаютъ новыми соображен 1я>ш н доводами, въ той* 
другомт. случай один;1ко1)о предполагая его извЬстнымъ читать! 
Въ саиомъ дЪ,тЬ это воззр'Ьн!е утвердилось въ Европе, и особен! 
въ Н'Ьиецкой лш'ератур'Ь, за ц'ЬлI^я стол4т1я до Гегеля, Лео и Геб- 
гарди. Напрасно вы будете иравлекать къ допросу и требовать на 
очную ставку разлпчныхъ писателей двухъ, трехъ пос14днихъ сто- 
л4т1й, и даже болйе, дабы узвать, кто первые! пзъняхъ взложилъ 
и доказалъ, что племя Герианское выше, даровитее, превосходнее 
пдеиенн Славянскаго. У всЬхъ такого рода писателей оно выска- 
зывается, какъ положен1е давно изв4стное. Если бы составить сбор- 
ннкъ образцовъ вс1.хъ этпхъ Европейскихъ, преимущественно Гер- 
ианскихъ, разсужден1Й, опред'Ьлен1Й и пряговоровъ объ истори- 
ческомъ зпачеп1н Славяпъ и о высокомъ превосходстве передъ 
ними Германцевъ, то вышла бы очень любопытная и поучительная 
хрвстоиат1я. Перебирая имена авторовъ этпхъ избранныхъ отрнв- 
ковъ, мы встретили бы людей самыкъ ралпообразнихъ релпг!о;1ныгь 
и фнлософскпхъ возяр'ЬнШ, самыхъ разлнчныхъ политическихъ на- 
правлетй. Не смотря на величайшее разпообраз1е и коренное не- 
сходство ихъ основныхъ воззренШ на существо, права н гранищ! 
духа, на законы его исторнческаго разввт1я, на господствующЫ 
вдеп Европейской образованности, на цели н задачи жизни, на 
идеалы и способы достпжешя челов4ческаго благополучия, пе смотря 
на все это разнообраз1е и несходство, все эти авторы, отрывки 
которыхъ вошли бы въ предполагаемую хрпстомат1ю, согласны между 
собою въ одномъ, что Славяне — племя нпсшее, Гернанцамъ нерав- 
ноправное, — въ пстор1и человечества не вмеютъ бо.1ьшаго эначе- 
Н1я, ЧТО пхъ история, безъ сожален1я, можетъ быть вычеркнута изъ 
истории средней я новой. 

Такое сходство прпговоровъ объ извеетноиъ народе множества 
уиныхъ и ученыхъ людей, въ течеп1е несЕолькихъ вековъ, людей 
часто самыхъ раэвообра.1пыхъ направлетй н противуположныхъ 
1шен1Й о другихъ предметахъ высокой важности, не есть ли крас- 
норечивое свидетельство въ справедливости и научпостн этого Евро- 
неВскаго, преимущественно Германскаго, учен1я о племени Славян- 
скоиъ?* 
Внииательнаго разбора это вовзреше вполне заслуживаетъ. Сл&- 



■ 117 - 



исв1е оисателн и ученые, не олатя еиу ввнмаиш п только ] 
Ьходоиъ упоминая объ его ложности и исыючательвостп, Бызи- 
Ж»тъ обыкновенно въ своихъ ЕвропейсЕичъ, преимуществен но Гер- 
■аескихъ, крнтикахъ, упреки въ ложномъ иатр1отпцм1^, въ недобро- 
цш'Ьстномъ уха.1чиван|и извйстныхъ ваучиыхъ ястняъ н доказаи- 
ша.ъ 11олохен1б, наконецъ въ незиаБоистнк съ соврехенниня тре- 
бован1ями науки, съ пр1емани исторпчесЕой критвЕп и яствино-на- 
учваго метода. Въ ученой 1'ериан1а почти единогласно прпаваются 
смЪшшлмп мечтателями и фавтазерамн т1; Славлысюе писатели. 
которые поэволлютъ себ'Ь совершенно не соглашаться съ Гериан- 
овяъ возар'Ёшемъ ня плена Славвяское. Ести эта писателя — люди 
несонн^нныхъ дарован 1б и учености, то про япхъ говорятъ съ яожа- 
пемъ плечъ и грустнияъ соха1'11н1емъ, что люди нолъ столь снособ- 
нне, начитанные и трудолюбивые серьезно 31и1нмаютсд тавимп иу- 
СтяЕаия; ц Ы'Ьмецв1е критики, не безъ скорбн, усиатрнваютъ въ 
этомъ вредные илиды пащональныхъ увлеченШ а прястрастШ. Про- 
водить въ ясторическомъ труд-Ь нес01'ласяое съ этнмъ воз8р'6н1е — 
I почтя тоже, что заниматься ввадрятурою круга. ТаЕ1е упреки 
[искинъ писателлиъ или основательны или несправедливы. Бъ 
КБрвонъ случае ученые наши не могутъ, не вн'Ьютъ права уиал- 
1ать объ этомъ воззрЪи1я, напротивъ должны ярияять его въ 
яовав1е вс{>хъ своихъ иеторнческнхъ трудовъ, должны расиро- 
гравять его въ обществекномъ сознапхн Славянъ. Этого мало. Если 
по воззр'Ёше есть ист1шяо-научное положеше и вполне доказанное, 
то СлавяясЕое созяан1е должно приниритьсл со вс^ми его практи- 
1 посл'Ьдств1яии н заранее отказаться итъ вс^хъ надеж;^ 
ь независимое и самобытное политическое существован1е вашего 
иеменн, на создаше какой ннбудь оригинальное, самостоятельноб 
рразованвости. Во второмъ же случае, если это воззр'Ьн1е строго- 
ккучнаго зяачешя не лн^^етъ, то Славявсюе ученые вм^ютъ враво 
13ЫБать яа шаткость научяыхъ освовъ въ систем11 построены и 
виокев1я такъ называемой средней и новой истор1и, яо разумеется 
щиобр^тутъ это враво ве прежде, ч4мъ методически и научвымъ 
образоиъ докажутъ ненаучность и неверность этого воззрен1я на 
Славянство. 

И такъ оно всачески требуетъ нодробнаго разснотрев1Я. Въ на- 

|В^Ь важны не мысль я не воложея1в в'Ёря]ля и сяраведливыя, ве 

СТОЛ.К0 внводъ и результатъ, сколько методъ и путь, увотреблен- 

вые, ври разработке ивв4стнихъ данныхъ, для нолучен1я того иди 

рЛругаго результата. Часто бываегь, что иной парадоксальный 



ВЫВОД!., ТОЛЬКО методяческн н научнызгь путеяъ добытый, ве- 
сранненво плодотворнее и важнее лобой в*рноВ яысло. если ова 
йисЕя:1а11а случайно н не соглашена съ иагЬющюгася въ известное 
вреыя. научнквп данвшга. Русскому и неприлвчно п н^бть ва- 
добностп распинаться передъ Европою въ превосзодш;хъ каче- 
(гтвахъ ума и сердца нашего племени. Положюгь. что въ иапя- 
щенннхъ саяовосхвалеюяхъ я увЬрев^ягь ГерхансЕягь пвсате-тей н 
ученыхъ о превосходстве пхъ плехенн надъ нхъ тасячелЬтншгь 
соперввкомъ в вротнвннкохь, н%гь в тЪнв о^зостороквостя и вс- 
Блючптельнаго субмствввзжа. Согласвхса дахе, что зто вредно- 
ллгмиое превосходство, ваткою не опровергнутое, даегь наъ право 
я» строгое с^ждете о Сдавявагц а насъ тЬт. сажшсь лвшаетъ 
прим сухпь о Нежцахъ п вообще о Рожано-Герханцахъ. Но ая 
«охекъ хе. — жцгЪезвеа, — разоатрявнь етепепь натчжоетш ■ доето- 
вервостн ВТОГО Гермавожго положша о СдававспЬ- Попашохнясс 
::е съ метфдою ■ о^тежь, нпоршп» волучевь эпт внмхь. Ттгъ 
Вйгвожнн тр> сзтчжа: 1) я ■ваохь в ■сюда аогтгь бап вЪрвв 
■ всхвввн, 2) вааоль мяеть бить ■ ев^ред к а ятца враншла 
в шаучва. 3> а вавоп в мтп одввавп» вогуг» бвт» л 

Оажввкъ вон п сюровк * 
щ/Шс ж ткютаж, савш 1 
тия- Экбтлпп, 430 р|яь цюъ о вайей оршг!., о 
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ят. д. Славянская жизыь намъ язв'Ьстн'Ье, ч4мъ Н'Ьацаиъ или другпмъ 
ЕвропеГтаиъ. Онп не авали и не знаютъ еще многнхънедостатковъ на- 
шей умственноЛ, общественной и государственвоВ жязнп. Обо всемъ 
-ггоиъ мы обладаемъ гораздо большпнъ аапасомъ жввыхъ и достовЪ])- 
вихъдавнухъ. Иаконецъ припомипмъ, что у южиихт. и занадныхъ 
Славяиъ уже давно, а въРосс1и,иокраГаей м'Ьр*, съХУШв. раздава- 
лось и раздается множество голосовт. въ пользу этого Гермавскаго 
Воззр'1;о1д на Славянъ илн въ пользу н-ЪЕОторыхъ его ']астиостеЯ. 
На югЬ в ааиад'Ь Славянскомъ ц^лые классы, ВI^с^1!^е в иавбол'Ье 
обраиованние, нередко держа-ИЕСь, а вид* и понын'Ь держатся уб-Ьш- 
ден1я о вевз»11рпмоиъ превосходстнй Гомапо-Германснаго м1ра и 
въ сл'Ьдств1е этого совершенно отпудплпсь отъ своего народа, пе- 
решло въ ряды его протввввБовъ II съ больлишъ пли ыеньпшиъ 
уео'Ьхомъ подвпзалпсь и подвизаются на своемъ новомъ восрищ*, 
!добровольнп сд'Ьлавшвсь Н'Ьмцами п Цтальянц^^ыи, нсиревио сты- 
.дясь своего Славявскаго ироисхождетя. У насъ въ Росс1в зак*- 
иется водобвоеже явл1'В1е.Тольковъ слЬдств|е особаго исторпчесваго 
'|К13внт1я В географпческаго положеп1я Росс1и, наши передовие класса 
-ве могли исключительно прпл'Ьппться къ одной какой иибудг, Евро- 
реЯскоЛ нащоиальностн. Они ир1!л-Ьплялпс1> къ Го.1Лйндцамъ, Ы'Ьм- 
цаиъ, Фраыцузамъ, Аагличанамъ. Опи им^лн в пм-Ьютъ передъ со- 
;1!ою весь западъ, Европу, а Европа, западъ отличается велп- 
Хянъ ризноойраз1еиъ. ТЁыъ не мен'Ёе н у насъ, въ Россш, п въ 
вашеВ литератур'Ё можно вабтп представителей в защнтниковъ 
:БСевоэыожныхъ мн^нШ Европейеквхъ о Росс1п и о Славянстве во- 
«бще. Такъ огромное бо.1ьигапство Русскаго образованниго обще- 
ства вполне нскренно в*рнтъ Европейскоау п Герланскому мнЪнш 
а превосходств-11 Ромаао-Гермавскпхъ племенъ передъ Славяпсквмъ. 
рано собою разумеется, что оно не прпнпмаетъ его во всей его 
хрогости в исключительности. Одни ут^шаютъ себя пр1ятною 
аслью, что они все таки ив асс1(1еп* Ьеигеих рагт1 1ез 81епз. 
)ру11е придерживаются этого воззр'бтя только относительно такъ 
азываеной Московской, КототнхинскойРосаи. Третьи распростра- 
^Лаютъ этотъ взглядъ и на такъ называемую Петровскую Росс1Ю, 
ияя Ш1ъ вея н+.которыя явлен1я, Такъ одни начннаютъ ува- 
сать Русскую жизнь съ Радищева, друп'е съ 20-хъ годовъ нашего 
сголетш, третьи съ Б1и1инскаго п т. д. Некоторые Русскхе люди 
искренно скорбятъ о тоыъ, что нхъ отечество не участвовало въ 
Врестовихъ походахъ, не ввело повят1я о рыцарстве. Онп отпо- 
1СДТСЯ къ старой Россга съ такимъже презрешемъ, вакъ Гебгарди, 
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Мендель и^^ Дитцель, ибо не иогутъ безъ ужаса, — такъ у 
онп, — вспомнить, что бояръ, 11оровши\ъ и засЁБавшЕхъ свопхъ хо- 
лоиеб быть можетъ пногда ве «еньгае, чЪиъ пхъ цивилизованные, 
и потопу уше знаковые съ рыцарсканъ благородствоиъ, внуки в 
правнуки зясйкалн свонхъ крЪпостныхъ, что саинхь бояръ 
Московск1е царн бнвали батогами '). Но дворянская грамота! 
рааныа друг1я явлен1я Русскоб жи:)ен ииъ тавъ дороги и любезвш 
что онн съ негодова111емъ отвергаютъ иногте взгляды Ёвропе&цевъ 
на Россио. Г. Бланкъ доЕазиван, что кр'Ёпостиос право ыеобходиио 
для Русскаго народа, выраэвлъ мысль не новую, в прптомъ виолЕ^ 
Ёвронейскую. Тоже доказывали Дитцель и ыпог1е друг1е. Различи)! 
Польск1е писатели, М. Бакунннъ а др. утверждая, что прогрес! 
и блаю человечества требуютъ разру111ен1я Русскаго государств 
не в^^ска:шваютъ ничего новаго и оригинальваго. Это давно 
нвляютъ различные Европейсше писатели, ученые и публицисты. 
прозиавъ В'Ёриость и справедливость Ёвроиепскаго, препыуществеш 
Германскаго, воззр1Ьщя на Славянство, трудно, почти невозмож: 
съ ВНИИ не согласиться. Соглашаясь съ Днтцелеиъ, Менцелеиъ 1 
проч., принилая иЕ0г1е частные взгляды, выбирал себЬ по кусе 



') Западное, рыцарское чувство честп, ойт, отсугсти!!! котораги въ д 
неВ Росс1н, такъ скорблтъ н-Ькоторые наша западники, пренхуществев 
нэъ такъ вазываенаго хо1)ошаго общества, не есть вовсе иачахо в'Ёчно1^ 
чнстоЗ враистиеяности, вонятнов и обязательное всЬкъ в^канъ и вц 
д&иъ, и иару1иен1е котораго произкодитъ оъ душ! челов^;ка стилъ к 
каян1е. Н'11тъ, это рыцар1;кое чувство чести есть ноннпе вреиепн, в 
теяннго, н азп*ствоП касты, прятомъ очень нехорошей, понятзе услов! 
н модвое. В'Ьрно зам-Ьчаетъ объ этот. Шопенгауэрт.: -Есть вндъ чей 
сонершеано отлвчвый отъ всеобще орнзоанаоЛ, совершенно везнакош 
ва Грекаяъ, ни Римлянаиъ, ни Квтайцамъ, ни Иидусамъ, нн иахометава! 
Ои'ь ыозвыкъ лишь въ средн1е о-Ька в утвердился только въ хриспанс! 
(католической, западной) Еврон-Ь, и тутъ только въ чрезвычайно | 
фракцш васелеа1Л, ииепво въ высшвхъ классахъ общества и въ тЬ\ъ, : 
торые Ю1ъ лодражаютъ. Это рыцарская честь шв |1п1п1 ({'Ьоппеиг... РыЩ 
ское чувство чести бз1Еониъ образокъ ве есть первоначальное. И111;юя|| 
осноцаше въ нрирод'Ь человЁ ческой. Ово нскусствевио. и вайтн его | 
точвнкъ петрудно. Оно, очевидно, чадо того нреиенв, когда кулаки увр( 
вялвсь бол-Ье голоаъ, н попы (Лс РГа(Г1Ч|) держали уиъ въ оковахъ, ' 
хвалевих'ь среднвхъ в1еовъ и его рыцарстиа>. Тогда въ судахъ д-ЬбстД] 
вали ордолЕи, посдннкп, не раэуиъ, а физическая спла н ловкость, ; 
вотваа природа открывала судъ Бог^В, р-Ьшала правду. Таково пач1 
дуэли. Шовевгауэръ указываетъ врв этокъ на орево^^ходвую книгу ] 
ЛННГеаа Т11е Ьк^г/ оГ Ци^Иш^ 1849. 
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ъ, что нравптсл, п^^ъ этого общдго воззр^н1я, г. Б^ав|[ь, разные 
шкв в г. Сак^иинъ далеко ве согласны со иногымн лгугпыв 
Ьг^ядаиI! БпропеПскили, тЪсвосъ нпмп саяианвыии. Такъ г. Бланку 
Авитсл въ 1'оссш кр4постпое право, весь бытъ п вся жп:!нь, на 
Шъ построеввын, со вс&мв нхъ удовольствия л п в радостлин. По- 
ртики мечтаютъ о старой Г'Ьчи ПосполитоЯ. Бак}'и]шъ поыопяется 
Огевьк'Ё Разину н Емелы;* Пугачеву. Между гЬыъ, всЬиъ эшмъ 
КвропебсЕннъ, особенноГерманскимъ, ученыиъ а пнсателяиъ, взгляды 
ютормзсъ они повторяюгь, часто сами того ве в^дая, глубоко про- 
тивны вхъ СлавансБ1е, неаослЪдовательвые учевики съ вхъ отвра- 
тительныкв СлавансЕлм» идеалани. Этииъ двумъ крайвпиъзанадниче- 
сквмъ вацравлен1вз1ъ,соц1а.1ьио-цолитпческимъ (Бланку 11БаЕу]]ину) '), 
приблизительно соотв'Ьтствуютъ дв^ крайи1яРусск1я школы религ!- 
оэво-фп.1ософск1я, прсдставлявл^л 1'уссквив ка голнкаагв и 1езуитаин, 
шнки и та&нини, квязьлыв Голпцынмиы, ГагаряЕшив, Мартыновынъ 
I другими, съ одной, я некоторыми нашпнп реа,1истамв, съ 
■ой стороны, напр. г. Вырубовымъ»). Но между этияп двумя крайяи- 
"■Инаправлсн1ямс,релипозно-фплос(|фскнмн и сощально-волптвческв- 
хи, существуетъ у пасъ въ Росс111 великое множество самыхъ раз- 
., вообразныхъ ваправленШ и школъ, часто совершенно враждеб- 
^■№хъ, но связаннихъ ыекду собою бол'^ нлв ненЪе недруке- 
^К)бнынъ отнои1ен1емъ къ глаянЁйшикъ нсторнческимъ исобевно- 
^^№1ъ Греко-СшвянсБаго шра п оказываюш,пхъ бол^е пли нен^е 
У еозвательпое и яввое предпочтен1е въ таковымъ же особеиностяяъ 
1пра Ронано-Гериансваго. Всё эти крайняя в средшя ваправлешя, 
М всей снраведлнвостп, могутъ быть называемы однимъ общвнъ 



^ *] Само собою этимъ сооостаыев!емъ л не ючу выводить чего-вибудь 
(паго Д1Л г. Бланка. Л указывав] ва краЛтя 1Ш'Ьа1я и 110ззр1>н1л, а до , 

у, частиыхъ постувкоиъ н дМптвШ ин* конечно а^тъ никакого д■Ь^ 
■) Раэум-Ьеиь главн1".йше его нзв^тпое предложеа^е ва 1КевевскотЯ 

конгрессе 1868 г. о необкодяиости для прогресса истребить въ вародахъ ] 
гкру въ быпе Г10ж!е. Совершепво ве соглашансь сь основпыиъ воззр'Ьв!- 
вжъ г. Вырубова, не можемъ не заиЬтвть, что такое искреннее, прямое и 
чеотвое отношеше къ цУлу гораздо кен^е оскорбите^ь^о длн хрвс11аии&а 
к человека в^руютаго, ч-^нъ то, во всгнв'Ь безбожное ц дввическое учеше, 
которое ве призваетъ встиною бит1е Бож1е н ея обязате1ьпости для клас- 
ооп высшихъ, внушпхъ и вредержащвхъ, по сч1]таетъ нсобходииостью 
поддерживать эту в'Ьру въ народныхъ нассахъ, Д1л порядка и охрансн1я 
свящевныхъ нравъ собственности. Вообще люди, отводящ1е в^ру п церковь 
ва иужбу къ нолищв, оскорбддютъ христ1аиство больше всвкикъ разудалыхъ 
внталнстовъ, вряиыкъ и вскрепяихъ. 
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пмеиеыъ Европейскпхъ или западнпческнхъ плп у1пятск11хъ. 
онФ пм1>ютъ т насъ свою въ высшей степени любопытную псторш, 
свою лите[1атуру. У Г. Бланка, Н. Еезобразова, Ржевскаго, Скарятина, 
Мартнпова, Гагарина, Голицына , Банунпна п Вырубова ннопа 
коренния мн'Ьнш о Россш совершенно такъ сказать Ев1Юпейсюя, 
строго-логпчоски, последовательно в1Л'екаюш;1я пзъ общаго, господ- 
ствующаго Романо-Германскаго воззр'Ьн!!! на М1ръ Греко-Славян- 
СЕ1Й, Точно такое же сходство съ разными другпмп сторонами этого 
воззрЬп1я можно паПтп у нашихъ представптелеП вс4хъ сред- 
пихъ, болЬе ум^ренныхъ, западническихъ, иаправлешй '). Такъ 
иапр. одни, не исповедуя пп католицизма, нп протестантства, прн- 
знаютъ пхъ все такв выше правосдав1я, какъ дв'Ё формы Европей- 



>) Н^воторыд иэъэтнхъ срежанхъ, уперев нахь западвнчсскнхъ а&пра- 
влев1Й теперь особенпо господствуютъ лъ пашемъ такъ нязываРиомъ вас- 
птенъ обществ'Ь, Мнопо сонреиенные государственные людп натк вм-Ьлв 
случай публично, такт, илп иваче, выразить свои ин^^шн, совершсвво иногда 
сходный и обыквовеппо лрлнопип завиствоваавыя изъ этого господствую* 
щаго Евро11е1скаго, преимуществе а но Н'Ьнецкаго, Бозяр*п1я на Рисс1ю. Эти 
кн^в1я веодноаратно былв ВЕ1сказывацмы въ С'киервоП Почт*!;, органе 
бывшаго шшнстра впутренннхъ д-Ьлъ П. А. Валуева, и т, мвогочнслеа- 
пыхъ его нредостережевдяхъ, давныхъ газ етаиъ Москва и Мосавичь н в11- 
Еоторынъ другим ъ журналанъ. Тав1я же ив'Ёшя о Росс!» высказали това- 
рищъ министра впутренввхъ д11лъ г. Обуховъ въ своей взы'Ьствой 31пвск%, 
вздаавой въ Драг! К), в. Соваривьшъ, в нып^шв!^ КурлявдОЕ^Й губерна- 
торы, Лилйенфельдъ, въ своей брошурЪ Зеяля в Волл, пздавпо^вмъ слтшъ 
въ Петербург* 18В8 г. Судл по хвалобнымъ статьямъ В*стп о Виленсвомъ 
генсралъ-губерватор'Ь тр- Потапов1> в во отзываиъ Н1^11ецЕ11Х1. ы Фравцуз- 
скихъ журпаловъ, -еслиовв справедливы,— графы Потаповъ, Бергь, Палвнъ 
и хяопе друпесавовввливашЕ Гюл'Ёе плп нев'Ье строго придерживаются таг 
кнхъ жв воззр'Ьп!^ на Грев о -Славя век! 8 111ръ. Судя же по В'Ьсти, итомъ орга- 
Н'Ь вашего высшаго обще^^тва, ппораэвывъ внострапвывъ жу рва ламъ (осо- 
бенно статьи Мазада въ Ис1ие 1||' йеих Мп1111пь) азъ всЬхъ пов'ЬЙигахъ го- 
суд арствспаыхъ Русскигь людей Н. А. Мвлюткнъ и покойный Н. И. Бах- 
тввъ били наиболее далекв отъ тавить воззр*в1В ва Росс1ю и составляли 
как], бы псключен1е въ плеяд-Ь вашнхъ савовинковъ. Поэтому Н-Ьмцы Н 
првчвсляли пхъ къ хааъ вазываеиоЙ вин нащовальвой. старо-РусскоК, 
дпиократичесаой лартдв, отвося всЪлъ другихъ къ парт!» лвберальпоВ, 
Немецкой, ЕнроиеНской. На ско.тько все это в-Ьрпо,— это другой попросъ, 
который зд-Ьсь насъ занвиать не нокетъ. Насъ заввнаетъ собствслво Н^ 
мепкое ноззр'1;в!в па Россш, п мы не могли обойтн этого обстоятельства, 
хотя в пе придаеиъ ему особевво большаго звачея1Я, уб^ждепнне, что 
личность вграетъ роль въ исторш ие благодаря своему оффп шальному по- 
Д0ЖСВ1Ю, а благодаря своимъ даровап1яиъ и правствепноиу вл|ян1Ю на об- 
щество. 
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щекАГО, западваго хрпспзнства. Дртпе, не становясь вовсе НЪидаив 

Нв иногда даже непосредственно знаБоыые съ Немецкою жизнью 

НЬ|о6разованвостью, разв'!. по ОстзейСЕниъ баронаиъ и кое пакпиъ 

^^^№|$анъ, да по Гонбургу и Баденъ-Бадеыу, во в'бря въ превос- 

^^^^ВО Геряанской расы, дуиаютъ, что для блага человечества 

Н^Кфонебскоб 1[нв11лпзац1в (отъ Боторой, какъ они говорить, онн 

г^ИЕОГда не могутъ отказаться) бы-ю бы очень хорошо и полезно, 

В если бн напрпм. западные Славяне (въ Чехш, Моравш, Стир1в, 

I Крайн'Ь), Латшпи п Эсты, у насъ, была скорЬе онймечены. Они 

Кже полагаготъ, что стыдно напр. истинно-образованному человеку 

№-ве одобрять безконечнаго нродолжеи!)! льготъ Н^мецкинъ колони- 

стямъ, ежегодной В1лдачн н'Ьсколькихъ тысячь рублей на Академи- 

чес1[1я и друпя казешшя пздан1]1 на Н'Ьмецкомъ язык'Ь, двухъ 

сотъ Т1лсячь рублей на содержан1е Н'Ьмецнаго университета въ 

Дернт'Ё для Г21) ТЫСЯЧ!. Н^кцевъ, сыновьямъ которыхъ, — не вс* и 

"идутъ въ уппверситетъ,— не далеко бы было 4здить и въ Петербургъ, 

лшогихъ тысячь рублей на разння Н^мецк1я прогнмпаз1и и гнмна- 

вгн въ трехъ маленькпхъ губерн|яхъ еъ огромнымъ большипствомъ 

же Н^мецкаго населея1я, къ Жжецкому меньшинству дажевраждеб- 

:жо расположениаго. Вадя въ Европ* идеалъ челов'Ьческаго развнт1я и 

Ввая,что Европейская цпвплизац1ясоэданаар11Стократ1ею и буржуа:(1ею, 

Вхъ борьбою п сопернпчестномъ, они также не могутъ примириться 

. Русскою истор1ею, не умевшею выработать ни той, ни другой, 

I нзмшплаютъ средства обогатить горячо любимое ими отечество 

■ими необxодпмI^ми рычагами цивилизащп. Враги крутыхъ пере- 

юротовъ, поборники начала 1а15зе2 Гай-е, 1а13йег аНег, часто глубо- 

к!е поклонники Англии, они жела.1и бы рядоиъ законодательнмхъ 

гЬръ уничтожить общину, это, по пхъ мн11нью, наследье Татар- 

создать многочисиенный классъ безземе.1ънмхъ батраковъ, 

! существеннI^й прпзнакъ цпвилпзац1и, наконецъ образовать въ 

Росин порядочный средн1Й классъ и здоровую аристократ1ГО. Для 

•его этого, прпбавляютъ они, сущестпуютъ въ России добрые ма- 

!р1алы, стоитъ то.]ько съвскать способпыхъ людей, которые будто 

«оже ям'^ются: Русская земля не клниомъ сошлась, а тогда намъ, 

ЗРусскпиъ, продолжаютъ они, съ нашими бмстрыми способностями 

Ьгегво будетъ сравняться съ Европою, У Гусскихъ Европейцевъ 

?ОГ0 рода по вндйкону гора;1до больше согласия съ Европою отио- 

Геитедьно Росс1и и Славянства, чЬмъ у представителей двухъ краН- 

рЪнхъ западннческнхъ направлешй, но это только повидннону. Въ 

[ сущности огромное ихъ большинство еще мен4е посл^довате-тьно. 
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часто гораздо неи'Ёе посл:Ёдняхъ вгушаетъ къ себ-Ь увахен1е Евро* 
пейцевъ, и едва ли не всегда гораздо нен'Ёе его заиушшаетъ. 
Слушая ихъ, гордый Ёвропеецъ иожетъ радоваться, что Европеб- 
скш идеи прнни11аютсл у Скивовъ. Любо и лестно Н^мецкоиу про- 
фессору въ Берлпнй, Ге&дедьбергЪ и Грац^ заи{1чать на Еашихь 
Анахарснсахъ п Скилахъ, какъ старое упорство, дерзкая наглость 
и грубость Славянская, стоявшая Н4мецкпмъ вабзераиъ а иарв- 
графаиъ столько крови, усил1Й и ножертвовашй, поб'Ьждается и укро- 
щается ныи11 иврно ы эконоыпчески, и утешать себя иыслью, что 
оно достигается дешевыин вздац1яыи НЪнецкяхъ хлассиковь и 
великими трудааи учеваго Н'^нецваго прилежанхя. Но эта ра- 
дость Европе&ца не долговреиенна. Онъ скоро заш^^чаетъ всю не- 
прочность такихъ не1}есадокъ Романо-Герианскихъ началъ и учрев- I 
ден1б на почну Греко-Славянскую. Европеецъ слншкомъ хорошо 1 
нонпыаетъ всю неи:!бйжность органическаго развит1Н вародовь. 1 
«Гони природу аъ дверь, она вобдетъ въ обно>. По блнжайшенъ] 
анакомств'Ё съ этими Ана):арсисаыи, Еврояеецъ иодиЪчастъ всю 1 
непоследовательность и нхъ прнн^ромь уб'Ёждаетсл въ в'Ёрнос! 
НаполеоновсЕаго заи'Ёчан1н: поскоблите Русскаго п получите Тата^1 
рина, т. е. Скиеа, не Европейца. Такимъ образомъ, на Европе^' 
се1й взглядъ, и вс^ эти европеизованБые Руссие суть верные сш 
в образчики того Славянскаго плеыеип, которое уже признано аис- 
шниъ, къ самостоятельной обрамванности несиособнымъ 
вогда не иогущнмъ не только о6о1'вать Германп.евъ, но 

ВВЯТЬСЛ съ Н1ШН. 

На этпхъ основан1яхъ, при -нашеиъ разборе Роыано-Гернанска] 
воззр^в1я яа Славянство, ив не ножеиъ пользоваться ыв1)Н1яин 1 
взглядами роианизоваиныхъ и германпзованпыхъ Славянъ и евроаеК'1 
ствующихъ Русскохъ и принуждены отводитьихъголоса, яко бы сва> 
д'ЬтельстауюшДе въпользу этого воззр^шя. Евроиейск1е писатели е 
Р'ЁдЕО пользуются этимъ цр1еномъ, но въ этомъ случа'Ё они посту>*1 
наютъ совершенно неправильно п даже едва лн добросов'Ёстно, та1 
какъ эти свидетели или заслужнваютъ полнаго ихъ уважен1я : 
В'Ётъ. Вънервомъ случа'Ёони ЕвропейцанъравнопраквЫдН тогда н:Бп 
причинъ отвергать другнхъ пхъ ин'1^нШ и взгллдовъ, часто совер* 
шенно противу положи 1.1хъ тому воэзр4н1ю, которое требуется 
зать. Во второмъ случае они, какъ представители и члени нисш^ 
рас», неравноправны Евроиен цамъ, л, каяъ свидетели опороченн» 
не должна быть притягиваемы къ допросамъ а показанЫмъ въ ч 
конь важвонъ л1Ьле, гд'Ё непрем'Ённо требуется са11остоятельно< 
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и глгубина сужденхя, большая добросовестность и строгое чувство 
справедливости, вс^ качества, иоторня, по ихъ же мнен1ю, очень 
слабо и даже вовсе не развиты въ этой нисшей Славянской расЪ. 
Но 1ш, повторяеиъ, не отказоваеися отъ вс^^хъ фактическихъ ука- 
зан1Й и данннхъ, приводимнхъ романизованными и германизован- 
ннки Славянами и европействующими Русскими и могущихъ сви- 
детельствовать въ пользу той или другой стороны подлежащаго 
разбору Европейскаго, преимущественно Германскаго, воззр^тя. 



ЯРИТИЧЕСКГИ РАЗЕОРЪ ГОСПОДСТВУЮЩАГО ЕВРОПН 

СКДГО, ПРЕИМУЩЕСТВЕННО НТйМЕЦКАГО ВОЗЗР-БНТЯ НА 
СЛАВЯНЪ- СРАВНЕЖ1Е СЛДВЯНЪ СЪ НЕГРАМИ, ЖЕНЩИ- 
НАМИ, КЕЛЬТАМИ И ТУРАНЦАМИ. ЯОВ-ДЙНГАЯ ТЕОР1Я О 
ТУРАНСКОМЪ ПРОИСХОЖДЕН1И ВЕЛЖКОЙ РУСИ. 

<8а Ыи тап |1еп (}гил|1?п12 |11т На1шм11Ш п1сЬ[ ъ'ег1а5зео. 
АЬсг шли и'япЛв ]Ьл наг ;и (;ип51е11 |1«з в11;епе11 \'о1кгк ап. 
Мац шасЫо шш Сги11|18а1г, шая Ье1 аш1ет УШкеш шеЬг ТокИас! 
151, 51сЬ Гиг |1са 5в1Ьб1я№и§еп|1еа МНИрий! Лег \У(!11, |11е ап^ага 
УШкегп Шг 1иГп|||^п ^зсЬв1аийдеп, ш ЬаКрп, чекЬе [ЬгвгааНй 
веЬвй шо^еп, «Ее »е11 з{е кошюеп; еЬв АшсЬаийн^. )□ пекЬаг 
65 ЬокоапЕИсЬ |1[е СЬ1ав9еп аш и-е[1б$||-й иеЬгосЫ ЬлЬвп^ $о 
пп<1 (01Г феиис/и) дЫскШк йШд деЬШЬт, Ы/ (1ег аИЫп 
ртппойтйгд* ТКеИ 4ег М'шеНкаи Жк \воЫ1НиелА [йг 
ли йгииеке Ве1екеЫтЫН\у (1>вг СгиЫяаЬг Лег Кв11опа111п1 
ип(1 Лае еигора15с1|е 8(ва1епЕ]>е1е[п. ВегИп. 1800). 

...ариЛВи1ёш-о1!, Ни9со5 п1дие Мо'ског, д»% вС г'рг! 81аь{ 
*ип1. (Г.гошеп. Маг1, Оа оН^те е! геЬпв дез(|а Ро1опйгит КЬп 
ХХХ.ВвВ]1еае. 15Ы). 

Си]ик розкг! (Иваяа Давиловвча К&штн) сиш рНос!- 

!1й1ит виат аЛ|илс11в рго11Ш15 чи|Ьи«дц(! е^ивЛнш ай11о»1в а1ф>в 
Ен^иае рНйс1р|1ца 1о11{;е |8|ечие Л11я1аЕ8вп1, сиш Летшп сае1т 
^ио^ие Кшкгит рораИ 1огще шашгея. т1|11|и1Пгов е1 поЬШв- 
гс9, ^иIIп Мо!>сЫ аЛ еят Л!е1п Гиегпп!. пвтре 1У1а1И»11Г1епкг, 
N|^Vодтойепшея. 1ато11аь1епгы, ГАм«геп»м, Моёш'еепм!, 
8и1^аИ, Ршкочепше», Лпапепзег, Веаггшче», е1 аЩ. н( 
дт'дие а<1]ки гип1, 1'п Могскогит потел аЫеге, Ш 1вг 
кт, и( сипеЧ рагШг Яия/огит потгп ПЬе^иег еИагтшш 
адпо1еап1.,. СпЛе 1^^ие1. пес алМ^цит еззе Мокскогиш поимп 
о1 Виввогиш раг[вт. ас ипнт диепйат рори/ат сом ыи, 
вЬ агсе в[ орр^Ло (Мо^^11а). ^иоЛ ша11П115 1еггагиш кра^и а рг)»- 
согиш |11огиш МоЕсЬошт е!1'ц МтсЬтцшт 1т<'[и эое;!, поп 11а 
ргМйш арре[а1юпет ши1|гл1из. (1ЫЛ.). 

Господствующее въ Бвроп'Ь, преимущественно въ Гер11ан1и, воз- 
вр'Ьше на Славявъ, къ раэбору котораго ны теперь обращаемся, 
можетъ бить приблизительно и сжато выражено сл^дующимъ 01'1ра- 
зоиъ: вСлавянское племя, хотя и родственное Германскому, есть 
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^ВтЬкъ пе иен'Ье раса несравненно ннсшая н отнюдь е]^' веравио- 
^^рравнал. Въ средней н новой нстор1н оно занимаетъ весьма не- 
^Нпачвтельное ы'Ёсго, вовсе не соответствующее его чослееиостп н 
^Кюау нространству земли, которое оно населяетъ. Сравнпгельное 
^К'Ш) полохен1е, относительно Гермаисваго племени, каиъ иисшей 
^Ррасы относительно высшей, можетъ бить уподоблено отношсн1ямъ 
I Негровъ, Хамитовъ, Туранцевъ еъ Европе&цамъ, Кельтовъ къ Риш- 
мнанъ и Герианцйыъ, женщпны ык мужчине. Славлие— раса пас- 
Снвнан, стралатыьнал, Германцы— раса активная, дЬлтельпая. Эти 
П(МГОжев]я н^'опровержпио доказываются б'Ьдвостью, пригнетен- 
востьн>, забитостью, неразвитостью, страшною грубостью и нев4- 
^—.кествомъ Славянскаго простонародья, предапнаго суеи4р1ямъ, лЬ- 
^^ШМгтв, безпечпостн п оьлнству, — ностояпнымъ господств! шъ без- 
^Ваврядья и всевозложнихъ злоупотреблен1А въ Славянской общс- 
^жюенной в государственной жизни, совершенною неспособностью 
^В| неун1''Шеиъ Славлнъ пользоваться ум'Ьренною свободою, крутыми 
^Нкереходанп ихъ государстцсннаго быта отъ дикой анархш пеобуз- 
дявной вольности къ жестокому произволу самаго наглаго деспо- 
хвзна, подражательностью, испорченностью и лег1:о»ысл1еиъ вые- 
щцхъ Елассовъ, ихъ невыдержанностью характера, дряблостью воли. 
Поэтому вел печальна» п мрачная пстор1я Славянъ такъ мало по- 
учительна для мыслвте-чя, такъ ничтожна въ исторш новой хрн- 
ст1ансЕ0Й образованности. Немногая иск.1Ю'1СН1л прииадл1.'жатъ т4мъ 
св^тлымъ перюдамъ пхъ пстор1н, когда Н'Ьыецкая цивилизующая 
п облагораживающая стпх1Л управляла кор^нломъ Славянскнхъ 
»Ч)Сударствъ. Неспособность Слааяиъ къ самобитной политической 
жазни дока:1Ыпаетсл также и кратковреыеняымь существовашемъ 
кхъ союзовъ и государствъ, подиадавшвхъ власти чужеземдевъ: 
ЗТрековъ, Птальянцевъ, Щшцевъ, Аваровъ, Мопголовъ, Ыадьяръ 
XI Турокъ, Росс1я нЬкоторымъ образомъ составляетъ исключеп1е, 
потому что въ оба лучш1е, самые блестящее перюда ел псторш ею 
'управлял:!: въ Шевск1Й — Норманны, въ Петербургсшй пер10дъ — 
НЬмцы. Норманны заложили Русское государство в нам'Ьтплв ие- 
-^еыъ его пределы. Благодаря пмъ РусскШ народъ не держится 
ггеперь огрубляющаго духъ мусульманства, а пспов^дуегь христан- 
ство, хотл конечно и въ самой нисшей форм'Ь православ!я. О за- 
сдугахъ Н'Ьмцевъ въ Петербургскомъ период!; нечего и говорить. 
Свопмъ Европейскпмъ видонъ, свовмъ вл1ян1емъ въ д'Ьлахъ Европа, 
свовмъ полнтпческимъ могуществомъ и какою есть ибразовапиостью 
^!Росаа обазана главн^Йше, если не нсоючнтельно, НЪмцааъ. Врож- 
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: низость и неблагородство Славяпъ всего ярче раскрываюп 
въ упорной вр^вд* и непрнинрпмоП, слепой иеаавастн нхъ къ 
НЬмцаиъ, которые пр1гнеслц Славянамъ христ1:1Нство, образован- 
ность, начала гуманнсстя, справедливостп и истинно!! свободи. 
Славнее въ Пруссш. Саксон1й, Австр1П, даже въ Россш обязаны Н'Ьи- 
дамъ уппчтожен!емъ 1(азъ'Ьдавн1аго нхъ народную силу кр'Ьпостного 
права. Ог1;утств1е уиственноЗ оригинальности п творческой сано- 
бытностн живо выступаетъ въСлавянскихъ словесностяхъ н худо- 
жествахъ, въ недостатке сколько ннбудь вндныхъ трудовъ въ 
области наукъ фазико-математическихъ и псторико-полптпчсскихъ, 
веспособностью къ фнлософЙ!; даже нов'Ьйш1я антп-историчесвд 
воэзр'Ьтн н ученш такъ-назнва(.'маго панславпзма и славянофпль- 
ства возникли у Славянъ нзъ неуи!.лаго иодр^жан^я Н^^ыцаиъ, 
которые въ концк прошлаго и въ начале нииЁшняго стол'ЬтШ 
возставали протмвъ Францу.)скаго вл1яи1я въ Гериап1в л подна. 
8иа^ия Немецкой народности въ наукЬ, искусств* я жизни. И<я 
рнческая, политическая и культурная неспособность Славяиси! 
расы краснор'Ё1пво доказывается также и гЬмн ог^юмяымв уц 
тами, которня въ т.-чен1п в'Ьковъ привело ъ ей понести П11 юНЬ1 
запад* — въ Море4, с^Ьв. Грец1п, Хорутан1и, Стир1и, Австрш, 
рол4, Бавар1н, Туринпи, Чех1И, Силез1и, Саксонш, въ об'Ьняъ П^ 
С1яхъ, въ Познани, Бранденбург*, 11ом).!рав1в, Мекленбург4, 
штин1и. Н^ицы такимъ образомъ захватили у Славянъ и сгер] 
низовали слшпко»ъ 8 тыс. кв. и. Славянской земли. Какъ Р^ 
длне раснространили свой языкъ и свою цивплизац1ю въ Испая! 
Галлш, Вритан1и, Иллирик*, Дакж, такъ Н^мцы доставили свое 
языку господство у тридцати сляшкомъ милл10новъ Славянъ 1 
другихъ племенъ Греко-Славянскаго М1ра, Литовцевъ, Ляташм 
Эстовъ, Мадькръ, Румунъ, словомъ вс*хъ племенъ такъ называем 
с^^германской, поднгъмеыкой Европы. Изъ этнхъ этнологнческихъ \ 
историческнхъ истинъ естественно вытекаютъ сл6дующ1е праки^ 
честе выво.1Ы. Вс'Ь попытки Славянъ нъ освобожден1Ю отъ ] 
мецкаго господства безполезни, безсмыслевны, тщетны и заране 
осуждены пстор1ею. Въ случа* вре.менной удачи потеряли бы са 
Славяне, ля|[гпв1яись необходпиаго иыъ руководства назиаченвп 
вмъ Провнд'Ьн1еиъ повелителей, учителей и обуздателей (Вегтпв* 
ЬеЬгег, 2ис111те151ег) '), а пстор1я челов [■.чества сделала бы ог[ 
вый шаЕ-ь назадъ. Дальи'!Ёйп1ее поб'Ёдоносное шеств1е и 
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гьвое лвпжзн!е ГермавсБоП ст(|\1и на СлавянскШ востобъ вызы- 

кается н требуется всею предъидущею истор1ею Европейс1;о-хри- 

1ст1анскоб образоваппостп, всЬмя высшими интересаин и задачаыа 

БовреиенпоЗ цивнлвзащп. Такпыъ образоиъ Герыа1!1я иепреи'Ьвно 

^олхиа увеличнтьсл в раздвинуть снов гр^шщы дал'Ье на Слдвян- 

(уЬверо II Ю1'о-востокъ. Къ Прусаи сл'Ьдуетъ присоединить 

Двстр^бскую Силезш, Чех1ю, Морав1ю, СловвнсЕую землю въ южноб 

Стир1и, Хорутан1![ и Истрп!, такъ кавъ НгьмсцкШ юродз, Тргсспч 

I необходнмъ для предоиред'Ьлепцаго ей господства на Адр1атя- 

юскоиъ иорь. ДунаВск1я земли долх1[и принять въ себя потокъ 

Н'ЬаеЦБ"!! колояизащн. Шмцаиъ предиазкачено влад^Ьть устьями 

"нал, ^^аселять Болгар1Ю I *, Но всЬхъ этихъ земель, хотя оы'Ь н 



■) О веобюд! [КОСТИ гернавиаовать Угр^ю и друпд Д7ЕаВск!я земли тол- 
ь Н'Ьииы еще съ императора Хосвфа П, который писалъ въ 17д8 г. 
Прусском; королю, отклоняя его посрединчеотво между Двстр1вю и Тур- 
а^^ею' <^ р^р^ге ^ие V. М, ив т«с01ша|1гл рлз 1в 1ф11т[1и (1в теа ргё1еп110119, в( 

^о'вИв "ш .Ч!г;| рп5 (пиш5 Ш":! тт, 1\1.\ааЛ тиши ^а дегтапшга* ^ив1^ивя сеи1ашев 

5 |1'|)пи. ып*. Кениггрецъ п Салоиал черезъ 76 л'^тъ погубили всЬ 
^одн врехвихь герм ан1Г затор с кихъ уси^^Й. До этой братской борьбы во 
ико Австр11к'К1е и южные Ыёицы, по и Пруссаки иаинсали огромное вола- 
Яви С0ЧННСЛ1Й о велякоП мвссЕи Австр11( «1«'11 ЫаиЫ). тп|;упг1к1.']1-г11и1Н|115сЬе11 
Шшк» и11!>с'»1! \У1'|111!е||«к 7и е'"'1ллп1!>1г№ ипЛт с)111151геп», Австр!йск1е Н^мцы, 
а счаоглвнаиу виражеиш одного Пруссака, фонъ-Тилау, суть сЬия, вред- 

ичеавое ООЛОДОТВОрИТЬ ЮГОВОСТОЧНуИ Еврову. «Зге шА Лы Ьашеп, »с1- 

г ^11|Ш]п1 1аЕ |1п$ зШйигсЬс Еигора пси гл ЬоГгисЬЕеп, \Ие №е1(ва ёЬспсп <1вг 
и, ГП11 Авт КтЫХК А\т^ 51го1лрз аиа Леш Е1гаЬегго§||1и1й Ьи шЬй ва 
I МинЛиПё. Гаэ1 Лая §лпгс 11п§е1]ецгв 1зп|1ег§еЬ1о1. |1а9 е/сЬ гнй^сЬеп Кагра1Ьеа 
I ВаАаа, ;'№19сЬвл Лиа лАтЫисЬых чаЛ Леш ксЬ^апса Мвеге виеЬгвЛоС, иоЛ топ 
в ^а1г1зе!|«а ит! тавуагйвиЬра. иосЬ 10 1111вг15<:Ьвг Ряи1Ье11 ипЛ Ве^[^г[пивIов^^кв^( 
;в11Гв1|4<'й ВйОвЫшгл ииг ип^оИзЕйП!!!^ Ъвпи(11 «Ы. Ьа1 $<сЬ |1еш ^^1е^пеЬшиц^з- 
г 7 ЧНИопеп ОеиЕЕсЬен ^есПГие!.» {1)|с иеи1асЬе Рга;в \1>п Рг- ъог^ ТЬ1п1аа, 
ВмПп. 186'!. !>. 32). Но мн'Ьв1ю Орусскнхъ политиковъ, давво желавшнгь 
«нвлючить АистрЕю нзъ Гериансваго союза, Австр1я ии11етъ свое высокое 
лрнлваше '«1>и М191;10П (]аа |11>и|5с11е Е1е1ПРи( шеЬг иЫ шсЬг пас11 Лыи Опсп1в т 
'\п^9а ип|1 Еигарл тК Дет 0|чи1|1в ш >егЬЫел; 1Ьт Ш\\. ^ат ЕгЬе 11ег Кг«и11а^е 
•аЬв111>. В111 гс1сЬ(19 и. шегвсЬорШсЬвс ро1^ Ие^! Ыег сог ОсяЕеггск'Ь цщ] 1Ые1 VI 
«ш гиг ги1'1]д<-и ТЬа[. Се1го1||1сЬ «Ы ИвиисЫаи!! 1)101 хиг §е11в 51е11П.> (Оая Бигц- 
рЬсЬе С1вк11<.'"'№1<:Ь1 Аа ЕикипП. Е1|| ЫНогшЬ-роНИэсЬвг \'вгБ1;сЬ, ВегИп. 1859. 
I, вб). Сака природа направллетъ такое распространев1е П'Ьмецкаго эле- 
~ '; 1)011911. ййггт дгйи1' ОеаисНе ИЬгот, гъщ1 А\ъ №с||(ипЁ аи. ш 
вЬвг Оп^'^Е'ГС 11:11 и. иеи1$сЫаи<1 |1шигп|1н С(1Швша1><1Ы1 Игег Шегвяаеп, ГгисЫЬагв 
гЬ'Вии^ 'Ьгс» Е^иПишвб гч ог1|оЬ1пг ро|1111лЬег Маек! ш аисЬеп ЬаЬел. \)\в 
Ья б1сЬ|1<.'( <1лг| \Ус§, к'г1|:[1сг Ьп] 11Гвски|1>191$сг Св«1й11ип§ ^вг ро1>и»<'1|1:11 
1шиЁ ^«л 51Г01П Лег <]си1з(!1|еп Ли1«ш(1егип|; «швсЫавеа шоваи" (1<!<'|| хиге 
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больше настоящей Герман111, всего этаго ей еще мало, т1-.мъ бол^ 
что ей ыожетъ не удасться пр1обр'Ьстл даже этаго, пока будв| 

сильна такъ глубоко нын* пронпкшал па |западъ Рссая, 

торой еще въ последнее время, подъ БЛ1ЯН1емъ разныхъ веблаго- 
разумныхъ реформъ (Сиверсъ, Эккардт^'и пр.) такъ нагло усиливается 
а1Гги-Н!>мецкое движеа1е, быстро распространяются панславпстиче- 
СК1Я бредни и возникаютъ Славянск1е комнтетн, строюш,1е козна 
протпвъ германизма во всЬхъ гожныхъ н западвыкъ Славяпскнхъ 
зенляхъ. Поэтому прежде всего нужно, дубы П^тсая осадила н 
урезала Рчсс1ю отпят1емъ у пея Привпслянскгхъ губерн1В, по 
врабностн по ту сторону Впслы, Ковенской и ВнлснскоЙ губершВ 
н Русскаго Ба:1т1йскаго прибрежья или, по выражен1ю графа Бис- 



Е!||1^||||^ оп|| ЕтЬег! ОсаСбгЫпш^Б. ВегИп. 1660. 8, 11). Рошеръ гопоритФ: 
«Антл1я до сюсъ аоръ въ полв'ЪЗшей степенв по]ьзовалас1. выгодными хо- 
эя&ствепвнии свлзямк съ своизан коловиствии. ,Мы Н'Ьицп бъ соялл'Ьвш 
почти вовсе пмп не поль:1}Скся. Нашв эмвгравты въ Росс1в, Аиерия^ 
Двстрал1н или Алжир* дропадаютъ совершенно для отечества они ста- 
новятся работвикаиа чужихъ вародоиъ, часто дахе нашили сл'перпцЕамв 
в врагаип. СовсЬиъ бн впое д'Ь.ю было, еслибъ яотоцъ Н'11иеп1и\'ь пер»- 
селевцевъ направлялся въ Н'ЬиедЕ^я^доловЕя. такъ напрпмФръ въ плодо- 
ролдыя, яо р'Ьдко населенныя часта Угр1в, въ11ольсв1л вровввцгн Лнстр!^ 
и Прусс!л, наконецъ въ т* части Турщн, которыд въ будущемъ, такъ Богу 
угодно, должны стать н ас л-Ьдьевъ Герман ш {и'екЬо ЬипЛ!?, ;о '1(111 ее 1и11. |1,1б 
ЕгЬс 1)г'и15сЫап|1э ЫЫеи воНеп). Зд^^сь путсмъ колоннзацш иогла Сы возникнуть 
новая Гермап1Я, которая величипою, колячествоиъ вагелеши и богат- 
ствоиъ превзошла бы еще старую в образовала бы н'Ьра*Хш11{01тлотъ лро- 
тивъ всякоП опасности отъ Русскяхъ нля Поляеоиъ. Эта страна въвавДо- 
нальпо-эиовоинчсс&омъ отвошеа1в ногла бы для васъ быть Т'Ьыъже. ч'Ьмъ 
есть далешй западъ для Соедннепныхъ Штаговъ, осоЛенво что касается 
фактическое исключительности пользовап1Л. (\\'. ПтагЬт, '^)11"ш ||. \о11.ь«'1г1Ь- 
зсЬаП. 3 АиГГв?с ^[ии^лп! и. Ли!,'^Ьиг5. 1858. I, 534. См. его же Ыо111(.]|, Ко1о- 
и1я1ро||Цк п. Ац^^апйегипд, 2 АиПвйР. 1866). О веобкодимости для Австр1В 
владеть устьями Дуная см. 11л511йг-8)'Е1с1п (1. р'-Шшкт 0(;1оп11П]||'. Ргл::. 1вбО. 
8. 162. {Г. О ноныткЬ Австр1н утвердиться въ Дунайских!., Руиыпсквхъ 
княжествахъ см. Ь"\и1псЬе ((«кч |,>5 рппсфанк^я ЬппиЫепма. 1'а]1.<, 18Б8, О за- 
ведения Н1!мецкпхъ колоп1й въ Болгарш см. Оп!1;1о 7л'и, Меч^Фз Нв(1. 
и1[1г1(,', 1859. 5. 116-117. Изъ екегодно покядающихъ Гсрманш 100, 150 
тысячъ Н*иецкпхъ переселенцевъ, 50 тысячъ Н'Ьмцевъ, говоритъ авторъ, 
всего лучше могля бы обратиться на востокъ, въ Молдав!ю, Валапю к в* 
Болгарш, «Тациин образомъ къ исходу нын*шняго стол'Ьт1л Болгар1я 
ногла бы им*ть Н-Ьмецкое пасе.]ев1в въ несколько сотъ тнсячъ дуягь, нзь 
которыхъ бы почтя ноловппа была рождена въ Гериатн и съ нею тЬсно 
связана.» «Кто можетъ сомневаться, что такое плотное паселеи1е Н'Ьмцеп^ 
хакое возможно въ Бо.1гарш, не было бы важнымъ факторонъ въ б 
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харка, таЕЪ-наэыеаемыхъ „Остзейскихъ, ныпЪ 11рина.<лежа1дихх 

Россш, провцвц1б, котормя до битвы подъ Танепбергомъ (И10 г.) 

вд^стЬ сх восточноэт Прусаею составля.ти частя Прусской зелха 

(РгеиазУсЬеа Ьап(1), какъ в-Ьковое влад11а|е НФмецкаго ордена." 

Для скор4йтаго п удачнЪПшаго достпжен1я вс4хъ этикъ высокпхъ 

! д11лей нужно предварительно подымать, возвишать , ростпть п 

ухрЬплять и!1|4юш,1еся въ Славянскпхъ земляхъ Н'бмецюе элементы 

в стараться объ пхъ усплевш умножешемъ Н'бмецЕйхъ колотП, 

лроведешеиъ н'Ькоторыхъ лан!й жел'Ьзаыхъ дорогъ {напр. Лыкской) 

к: «базательвою вродажею, для усплешя Русской стих1н, Польскнхъ 

ГзпгЬн!^ въ БнленскоП п КовенскоП губерп1яхъ Н4иецкимъ зриле- 



ь судьбахъ ДуваЙскихъ земель? Полар1я, существеппо Н'Ьаецвая ко- 
лоша, опред-Ьлнла бы участь этахъ зене-1ь, в это бы не осталось безъ 
1и!ян1я на великое отечество. Но если Болгар1я и оообще зеили иижнлго 
Дуная достанутся западнии'ь яародаиъ, то должны достаться только Ы^Ьм- 
ламъ. Иританци н Ирдаидцы инЬють для колонлзаща обшираыя страны 
Аксрпки и Ацс1]>ал1а, только каишалы Лпгл111ск1е будутъ уаотреблеаы на 
^^ лоетройку Болгарскихъ желЬзпихъ дорогъ и гцванеЗ. Фрапщя ии^ютъ 
^^г сЬв. Африку п не иожетъ заселять ДунаОскохъ земель. Иэъ Ронавцевъ 
^Я--Кмько Итальянцы моглв би соиервнчать съ Н11нцаии въ колоннзад1а ае- 
^В жап нежду Дуваеиъ и Болкаваии. Но всЪ эти НЁиецк1п 11еч1ав1я (Хо- 
^^^каОЛл^еЫа-:), БЪ которымъ ириводятъ обстолтсльства, иогутъ лопнуть (гс1- 
^ИАзмо). если Росст удастс1[ вростереть свои рука на Дунав п къ вратанъ 
^^Г-Зыкановъ (н1'11и ОБ 11и951а11|| ^'['11!а^1!, 31>|1|е Ппп'! Ь|'Ь1и1'г^,'ги1Гои|] иЬсг |1|е Оппаи 
^^к.Ж111ш1г«|^кеп Ш1|1 ап (||к Р1'|1рпр1'()г||;п Лча Нпшиа ги |еа;нп. Лив |1|в5вт СшсЬирип),!^ 
^^К^ {)^иис^1|ап^ еш ипп1[1||>|Ьагвб 1|11сг№е аа йег апеаЫМтп Рга^е). Вотъ Ц^^ЛП 
^Ж~Я эвдачв ноиыхъ крестовыхъ воходовъ Евроан на Греко-СлавявскШ вос- 
юкъ. Такъ нер'Ьдко и оазывають сане Европейцы зтн стренлец1я своя 
ва вашъ восток'ь. Кинкель прямо говорить, что онъ пропов^дуетъ кре- 
стовый П0Х0Д1. на Россш (Кг.'игли; 1,'1;ес11 Г1и551лпЛ|, К|пкс1, Р||1вп? АнГег^Ь'Ьин^' 
тЛЬ 51агкв Оии1.ч'!|1ап<]!. ^'[^11. 1868, О водоннаац!в вашего востокв Итальянцакя 
[РЬ Сопвп*» 1|||11Г11и11опа| ар Ые1|Гв18апс«. ВгшрИоб, 1866. П. ОивзИоп 11в ГЙ1п1!(гя1гоп. 
|Ы|а1юа еп Ог1(<п1 в1 Цлпв 1е 1п1||| Лв ГЕиго[1п. Докладчвкъ Р|аот[(^1 йч 1а Вег- 
к:|мЬв (шъ Флореншн) объясняетъ необходимость „. 1ои^г (ЧЧен^эп! ае (л ьошсИр 
сго!*»!^, ей ргттЛ ]'^ц^^^аI^V^ |]и сеИе гвд№га1ш Аи Г0г1вп1 рпг Г01сМ1'п1 (р. 319). 
Н8в*Ьстныа археологъ Лудвнгъ Россъ пнсалъ н о эасвлев1Н Н'Ьицанп дане 
и. Д31Н; Ип5^. Ь К1пи1.1з||;11 и. |)в1|1в1:Ыа11|!. !1е18еЬг1вГе нш! АиГи1гс! шИ Вешцпп!!- 
А ааГ Не Мо?1|с1|1;1|1 ОрШ^гЬ.-п Н1иа«г1п58и.]деп [п К1е1г1в81.'п. НяНи. 1880. СМ. У-.г- 
. 9. 17В— 191; 8,208— 23Й. Оаъ говорить въ одноиъ н'ЬсгЬ: <М. Аа1й 
ь Смвопа до Кипра иредвазвачена Н'Ёлцанъ, в р'Ьп1ев!е судебь испол- 
. (8. 216)1 «Довольно Н'Ьмцаяъ служить въ Поиерашн Шнедаиъ, въ 
Ташовер'Ь Лвглн^апакъ, въ Голитчиа Датчавамъ, въ Курлнвд!!) Руе- 
■уимъ, пришла Ы4м да мъ очередь господствоиать, ап |1!и 1))ги1всЬ(;11 1!:1 Л||> И'^'Ье 
а т Ьегг&сЬеп!> (9, 217{. 
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влад4л1.цамъ, которые на себ случай ее откажутся назвать С1 
Русскими, образовашемъ кр^пвоП сильной Немецкой иарТ1п въ гу- 
берн1якъ 11рпбалт1Йскпхъ черезъ уравиен1е ЬИ^мецкпхъ горожавъ 
С7. дворянами, во черезъ посредство м4стныхъ ландтаговъ. а не 
центральнаго правительства, разр^жетемъ Латыш ско-Эстонскаго 
еародонаселен1я черезъ искусственныл выселен1я Латышей и Эстовъ 
въ Новгородскую, Самарскую губернш и замену ихъ призванниии 
изъ Пруссш Н'Ьиеккиин батраками -рабочими. Наконецъ крайне 
необходимо этвмъ тремъ губертямъ объединиться въ одну Лпвовш 
съ одпимъ ландтагомъ п нынешнее подланство Росс1п зам'Ьепт!. до 
Времени личною ушею, по прпмЬру велпкяго княже-таа Фпнлияд- 
скаго, съ т*мъ, чтобы при первыхъ эам'Ьтательствахъ, съ помощью 
какого вибудь новнго Паткуля можно было благополучно н бсзъ 
вольшихъ пожертаованШ отвалиться отъ Госст н возсоедпнпться 
съ велпкнмъ Гермаискпмъ отечествомъ. Пока же, въ ожпдапш луч- 
шаго, сл^дуетъ, разыгрывая на преданности свою старую п^^сню и 
пользуясь давно уже забраннымъ вл1ян1еиъ, всячески заглушать в 
давить пробуждающееся народное самосозяате въ Росс1п, которое 
не дурно, ибо это весьма помогает-ь представлять его въ одно и тоже 
время въ однихъ сферахъ кагь дпмагогическое и револющонное, 
а въ другихъ — какъ абсолютистское и Татарское. Немецкой ст1 
ва Славянскомъ восток* предстонтъ выборъ иежду иолотонъ 
наковальней. 



Си та»( ЬеггзсЬеп иоЛ ^е1г1ш1ео, 
0|1ег йгепвн ши! УсгИвг»п, 
ЬвИеи 0(1 вг 1питрЬ1ге11. 
АтЬо.чй "йег Нашшег бвт. 



1 



П'Ьмецъ на Славяпскомъ восток* можетъ только пли стужвть 
господствовать. Но подчиненность Имцевъ Славянаиъ есть, какъ 
яаиЪчаегь ТреЙчке, состоян1е противуестествепное Г^ЫегпаШгПсЬег 
гивЬапй). Желать отъ Н'бмцевъ въ Росс1и, чтобы они считали себя 
Русскими сердценъ и душею (Кизеез йе соеиг е1 й'Дтез), какъ 
выразился императоръ Николай I, все равно, что требовать, ло 
выражен1ю кажется Меркеля, чтобы челов'Ькъ, вочевавш1й въ ко- 
вюши*, считалъ себя лошадью или, во зам*чав1Ю Века, чтобы 
квадратъ, не изменяясь въ своей форм*, сделался треугольннкомъ. 
Съ обрус'6и1емъ Прибалэтйскихъ и другвхъ свовхъ Н'Ьицевъ Росс1я 
сама нанесла бы себ* жестошВ ударъ, погасила бы для себя св*тъ, 
столь для нея благотворный. Они служатъ истинною солью не для 
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одЕг&хъ ОстзеЯскихъ провинщб, но п для всей Болоссальпов иш- 
ЛЬрш. Если она ихъ^вышелочвтъ обрус*н)емъ, то ч^мъ еГ1 потомъ 
Фсолятьсд? Пунктуалтость, честность п неподкупность П^мцевъ 
въ Росс1в ((Не РйпкШсЬкеИ, ЕеЛЦсЬкеИ иш! 1'пЬез1есЫ1с1|ке1(.) 
есть необходимое. ус101!1е Русской адын11истр&Ц1и, а вообще астин- 
вую государственную силу Русекаго народа составлдетъ чужая, 
ВЪыецкая стнхк — Ле «'а11ге зиаИкЬе 81агке йез гиззхзеЬеп \'о1кз 
«Не 1геш(1е11, Ле ёР|П1;чи8сЬеп Е]етеп1е Ь1П(1, какъ это хорошо по- 
ввшиъ, со слокамъ Дитцеля, в санъ пи11е11аторъ Нпколай, ста- 
11авш1йся иоправить ошибки Петра Велнкаго. При этоиъ еще она 
кипеть въ Росс1а высокое, культурное, облагораживающее значеше. 
По зам4чан1ю Бока, ИЬмцы въ Русской государствеааой служ&Ь 
на высшихъ и средаихъ должностяхъ составляютъ 26'7о, но если бы 
хохно было оиредЬлнть отиошсн1е в4сомъ, т. е. принять въ со- 
«бражеа|е степень власти, З11ачеп1я и вл1яв1я, то, прибавляетъ онъ, 
оказалось бы бол1(е 74°/». На счетъ этихъ ИЬицевъ въ Русской 
службе „Герман1я по м^ф* того, какъ она отъ космополитизма 
подвигается къ полптнчеекоку сознан1Ю, не должна бы позволять 
себ4 сляшкомъ легкомысленвыхъ осужден1Й, когда она въ могучемъ 
сосЬднемъ государстве усиатриваетъ одноплеменный ей элемеитъ, 
всесторонне и въ значительной степени ироннкаюпцй въ глубину 
весь громадный Русский государственный органнамъ, такъ какъ 
этотъ элементъ (при постояпиомъ и лнхора,10чвомъ стремлетн не- 
укирающей Русской стих1ц осадить все НЬмецкое), все таки есте- 
ствевао долженъ действовать не ниаче, какъ сдерживая, нейтра- 
лизуя, такъ сказать охлаждая и, хота неприн'Ётно, во непрестанво, 
подливая немецкую воду въ Русское вино '). ,, Торжество и господ- 
ство гернаназиа на восток* предопределено саииыъ божествен- 
нниъ Пронысломъ, уготовившвмъ немецкому народу ') въ место жи- 

■) Самарнвъ, Окраины Россш. Прага. 1863. I, 46. 

») \У)е1вгьЬс1т, Е, (^ексЫсЫе йп \"о11.ег*ап(1егип8. 1.е1|111в, 1859. I. 269, вАи(- 
•пеЬеп ап)! югЬ*511т1п1 Шг е^ряиДег жиНеп 1а1 НяЙвсЫиив в*180г У|'е1в1|е11 Еигор*. 
4п е<1|1ме ТЬ»! аег Ыв. аЫ Не СегшапГБсЬе Пасе. Л^е еЛеЫе Лег МейвсЬЬеМ; шсЫ 
аЬег. ||п8! ]епе5 Ив Сгвлгс, пиг (1а5 е$ Лгт 5Це ёиг НеггвсЬаП Лебег <№ег<1е.* 1)8ш»1, 
и. А. НЫЬиеЬ |1ег СеоегпрЫе, Ш ТЬв11. 51ц11Еаг1. 1863. 8. 21. ОеписЫшй 1в1 аав 
1Ы Лег МШе, ^85 \\ш уоо Еигоря. ^^V^в Ллв Н1Т1 Й!!* еимрп Кйгрегв ЬсЛагГ, яв^' 
С. Риоко. «о Ье<1агГ ОеиисЫЫ |]«<г ^япгеп №е11>; яЬпг т'Л аетве1Ьеп КесЬЕ Гй{;1 Карр 
Ь>1ио: <\\'|в Лег Когрег ш Нег1в1?Ь1а5 веш1:п ЬсЬрнарипс! 11а1, 141 им явшеп *р11 "' 
ОвийсЫйиа Шг Ееоь'гарЫккг ши! |1|51отсЬег Е|пЬ11а5р11Еи лс^'^Ьеп». Обь ЭТОЙ Н*- 
хецкой, г1убоко укорсннвтейся въ Гернав!в фпБц1и о цевтралъиоиъ по- 
ложен1н Герлав1н, мы ооговорнмъ подробнее »ъ посл'Ьдстиш. 
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тельства и подвпговъ самыя лу1га1я н центрадьвыя м^>стности ; 
саиоЗ лучшей и центрально!! части св'Ьта, въ Европ4, п это ■ 
тою конепаою [[Ълью, дабга пзбравЕшб Согонъ Н^мецкгй народ;^ 
мврно уоражпллсь, на славу и уврашен1е человечества, въусовершея 
ствован!и свовхъ высшпхъ, исключительно ему принадлежащий 
способностей и добродетелей, могъ спокойво благоденствовать 1 
ипчтоже суиняся, выполнять свое предопредклеше, т. е, безп[Н 
пятсхвенво повелевать истотенвынъ и отжпвлшмъ Роаански!^ 
юго-западо»ъ п господствовать н .\озя!)нвчать на Славанскох! 
востоке съ тою честностью и прямотою, какал Неицахъ бл1 
прилична, во ие слабо, не вяло, не ловерчиво-снисходательно , 
добродушно, а съ мудрою, справедливою, быстрою энерпею. {ГЦ 
теръ)." 

Такова эта господствующая въ Европй, преимущественно 
Гернан111, научная теор1Я. Кто утверждаетъ или ириянается, ч 
съ нею не зпаЕоиъ, тотъ облнчаегь лишь свое искреннее или I 
творное иеведен1е Немецкой исторической лптератури и не мохе1 
верно и ЯСНО разуметь ни тавъ называемой средней и новоб I 
р1н, ни взяпмныхъ отношешй Славянъ и Гермавцевъ въ прош 
шеиъ п настолщемъ. 

Обр!1щалсь къ разсмотреи1ю этой теор1в, прежде всего < 
ввмся на сравненш Славянъ, преимущественно Русскаго народе 
съ Неграми. Въ пользу этаго сравнения мовено бы было привесэ 
в несколько замечатй иэъ сочвееи13 г. Бланка и разпыхъ сотрут 
нвковъ вести, указать на некоторыхъ Руссквхъ помещвковъ, 
торые бывало, при Ерепостнонъ праве, свовхъ иужпковъ и двор( 
выхъ людей иначе не называли, какъ Хамами, Хамовымъ отродье» 
Татарвой нлп Эскимосами, употреблял эти назван1я въ томъ самой 
смысле, въ какомъ Дитцель назвалъ ихъ Неграми, и взбегал 
следняго имени вероятно для того, чтобы злюмъ язнвамъ не 1 
дать 1швода къ сравнешю номешвЕовъ съ плантаторами. Голося 
этпхъ благородвыхъ ?осс1лнъ ничего не говорптъ и не доказсе 
ваетъ въ пользу этаго еравнеп1'л, такъ какъ ес1и они Русской 1 
Славянской крови, то сами впачитъ не лучше Негровъ. Въ ера! 
^^ден1я Днтцеля надо отделять наблюдете и выводъ. Первое ущ 

1ваетъ на сходство Славянъ иди Русскпхъ съ Неграми. Втор< 
1ючаетъ тъ этаго сходства о неспособности Славянъ и Русских^ 
самобытной образованности. 

Гусск1й крестьянпиъ, хотя и бедвй, работаетъ, но замечанвЕ 
Дитцеля, только но иу^дЬ, по неволе, изъ подъ палкп. Великорус 
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,|1'«ворптъ Гагеиъ, вро;лденъ рабшй смыслъСЗккуепзтп) ^^,Поэто■ 
', првбавллюгь Дитиель п Гагеиъ, Русские не могугь быть осво- 
ждены отъ кр^Ьпостноб зависвиости, длв вотороб овн рошдевы п 
реднаипачеии. Эта дв'Ё существе Егаыя харавтеристнческш «ерты 
гссБяго Славянина ридпятъ его съ Негроыъ. 1]'ЬЕОторие Диере- 
лсйе и ЁвроаеГ|си1е эгиологп, инЪнш ковхъ о Иегр^ очевидно 
!ржался Дитцель, а вероятно и Гагенъ утверждаютъ, чго Негръ, 
своЕмъ физическыиъ н духовнымъ 0'ГЛ11ч1яиъ огь Европебца, 



') На§е(1, К. Кгя^еп А. Ы1 '{01пЬЫчп,<:\н;,'Ияпйрми\.Ь-ЬЛ1м\\\Л. ЙШИ^аги 1843. 
1сявъ пасъ, Гусь'ктъ, по сочиненшмъ большого н безпристрастнаго, по 
1В1Ю Гагева, зватока РоссЕя, Кола, Гагевъ врохолхаетъ: <Ум я\\ет Леяьа 
1)1 ЛйсЬ Лаг ииЬсрт1111е|1е 8к1луе11№1пп. швп1^«1сг1е Ье1 |)еш Ыйир1витю«, Ье1<1еп 
[Н1-Й1ивел, |1сг ъо {оЫд тИ 1Ьгег ^аагеа ^а(^I^ «спулсЬаеп 1а1. <4в5 81е Гиг ||1е ?ге\- 
1 0)е1п11» ГаЫ^ «11г1>п. ЕЬе» Оагиш шап^вИ Шпец аисЬ ]1!пе МилвздГпШеЬгПопогЫЬ 
I №1|0па1сЬпгл11сгз. «^с &1в Я1с11 Ьв1 ипа Гт|1е(. «о1иЬо Ы !;1гЬ ^сп ЬвЕСатИ^йи Кеш 
»г Г|>г1«аЬг1!п<1о[) Ва1№1с1:1ип@ Ыг^1: Не 95 МНИттп ЦгоЕв-НцЕЗРл ?шс1 Е1пвг. п1е 
[ ЛЫшв: Ы[) Нег1ог1гп1еп ЬевопЛвгег 51лшш« о<1ег Уй1ксгвгЬа(1лр, А[|р$ «о яи ^п^еп 
■г в1а«1 Кмшп ^е«сЬогв11. йЬег йвп Лет $Ыя1е1е\. ИпА е\М »о1еНе Яа1юп, й1е 
<Ллг ЕпвтдЫ, поск еп^пйетйгНе Кта(1, и)Ыгг ТйсШдкеИ, поеН Аия(1ачег 
г/Ш, егне Уа1гоп оНпв аИе Т1'е[е Лея Ссти1кы чпй йе» веиШ, егпе Уа1!оп 
п деЬогемп 8к!ае1а аоШе (йИд шп. ете пеив Ероске Лет ВИЛаад си 
7ГбП|1»1? Е> капп тсЫа 1ас1>ег||г:Ьсг «с)п. ГогЬ шла кбпп1е ш; у1?!1р1сЫ 171тг«П|]|?п, 
М1 ]1<оасЬ ЫсЫ во \яще, &лга А\в Ииявеп ап»е(лп§еп ЬаНеп, шг СиНпг Гог1ги- 
ПКвп. Май коппе |1п1|ог ]е111 посЬ п1сЬ1 (оНкоштвп пЬег а1е игивеП'П. вг«1 «епп в^п'^а 
I ПгЬоГеп, 1аз5а вкЬ е1п §епй§еш1е8 1}г1Ье11 ГчИеп. Ъ'о.Леш ЬаКеп 81о ^в |]о[^11 1п Цег 
МО Ргй1 *011 ))Ь|щвГзЬг е1пет ^йЬгЬип<]е^^ цп^еЬеиете РогисЬг!11в ^ншасЫ; г» «о'о 
ЭШаЬшеп, Ла55 !|1и «ег1|а]11115ата591д е^сЫштег теЬг епМскв)!) «игЯсп. АНеш шаа 
[вике »1УпГ|1егМ. ^игсЬ »еп зш ш ^ег пеисп СиНиг ^е1|пд1 (1п|1. №сЬ1 <ГигсЬ $1иЬ 
ЬЛ: йапв $■<> «эге1<№Я5 Ишсп РгетЛ|1г11^В5. БопЛегп |1игеЬ Ала ^еа1рп Еигорав, ОоЛ 
)Д &в1к1111е ЬаЬен $10 !>1сЬ ^[еасПм аа^ео1^пе1, п1сЫ алв ашеш 1опегеп Ог«п|[в пасЬ 
ипг В1М1Ш§. ЕинЛеш в1« жиНе йЬпеп аиГ^еЛгиицео |)пгсЬ РоЕег Аеа Сгоиеп, Аег 
^г ЬагЬлП9сЬеЕ1еи М1ЕЫ аакеЫво шиаЕЮ. иш гч ^а\ма\ 2№еске ш евЬп^еп. 1еАп 
№, Гего«г. аисЬ «вне ез 1п йиш 2а81аш1« Лег ^гввйЕец НоЬЬвЛ !1|сЬ ЬоПпЫ, и'а%\ 
Ь \п 9\Л всЬоп Лр Квзнш 8в1огг 2икипП, №е1с11в в^Ь виГщвгкяатвп В»оЬаггЫпг о1ша 
Пет ^гЫе1е. Еьп Уо1к, Ла» ЬиНттХ Ш ет»1 егпе дтчч НоШ |'л Лег 
'видегеМеМв хи 1}и1еп, «л'гй пек аиек аи( Лег пШп'дЧеп ЗЫ/'в а1з Нп 
Лгй^Идее, еиетдиеки аи»а>ешп. 8о еткапп1е ТаеНнг I /юн гп ипяегеп 
шит, Ю1> двппд анеН гЪге СчИиг ит тос1Чг.^ Лпск Л/е дсга/Идеп Е1е- 
*и, Не 1ра(ег йеп дегтаписНеп 31атт гит Негтеп Еигора» таскеп 
Цеп, Лаек (п Лт Яи»еп ти111еп п'еН Лштпаск ]г111 аскп» Н1е Квгте т 
Гг кйп/'Чдеп Оговяе ?г*епп«п 1ачеп. АЬет те де»ад1, Аачоп 6етегк1 тан 
]9П\вагИд посЛ пкНи.Егп УЫк (етпег, Леи йЬет апЛете ехпе дейИде Пегг- 
л(1 амйЬеп юШ, хыта/ тепп Лхеее аи( е^пет кокеп 5(и/'« Лег ВИЛипд 
кш, тип (Ы чгп: тетаи аЬет кеттад Лег 8к^аVе йЬег 4еп Рте(еп ;и 
пеНеп\ Лап Ш 1С1Лег аШ ЛГа1иг. (I, 353— I). 



■ 1Й6- 



образуютъ особый, самостоительннй водъ (8рес1е8) въ род-Ь чел< 
ческомъ. У Негра гораздо Полйе, ч4иъ у Европейца, сходства съ 
обезьяною. Негры не пм'Ьютъ истор1и. Они не ум'Ьютъ ббгать, не 
способны Еъ воепной служб*. Они отвратительные работнпкв. Негръ 
развивается только до отрочества п потомъ останавливается въ 
свормъ развптш, И въ этомъ отношенш онъ очень блнзокъ къ 
обезьян'Ь, которая въ ранше годы бываетъ развита и забавна, а 
потомъ съ годами туп'Ьетъ. Вообще въ умственномъ и В1)авствеи- 
номъ отношенш Негръ непзи11р1гао ниже Ев))опейка, т. е. Англи- 
чавниа, Француза, Н^мца '). <ТЬе Nед^о теан (1гипкеп апЛ 
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') Это 110зэр'Ьа1е всего лолн'Ье и пос^'Ёдовательв^е вЕлражено вь 
чательной стать1) президента ЛондоисЕаго Антропологическаго Обществе, 
г. Гунта: Оп 1Ьо Nс5^оя р\гсе \а ^Шик, Ву ^ат|:» Нип1 — въ М(>п1о|гв гоа11 Ь(>[агд 
1Ьй АШгарЫодиа! 8ос1е1у оПоаЛоа. 1668—64. Vа^ I. Ьи(1ип. 1в6Б. р. 1— 64. Зд-Ьсь 
свелевы вс* почти главн4Йт1я доказательства вь пользу того, что Негръ 
и Епропесцъ суть два различные типа ^елов'Ька, что нехду обезьяною к 
Негроаъ гораздо больше сходства, ч*иъ мекду Европейцеиъ и обезьяною. 
Объ эыавцннащи Негровъ Гувтъ отзывается съ полн-Ьйшинъ врезрТ.н^еиъ, 
вполн'Ь соглашаясь съ 9. КарлеЭлемъ, который пнсалъ: <Вы, иов любезные 
черпие друзья, теперь уже ве рабы, п в не желаю ваиъ снова ннв сд-Ь- 
латься; во вы р-Ьшнтельво должны быть слугами Т'Ьхъ, которые по рожде- 
тю унн'Ье васъ, которые рождены вашвии господами, — слугаан б'Ьлыхъ, 
если они (а кто изъ схертныхъ шожетъ въ этокъ соин^ватьсл?) рождепн 
умв'Ёе васъ. !^то, вы можете на этонъ успокоиться, мои темные черные 
друзья, есть н всегда было закономъ М1ра, для васъ в длявс-Ьхъ людей-.* 
Гунтъ протестуетъ вротивъ обвииен1й въ звш^т* имъ рабства, т'Ьмъ не 
нен']1е положительно высказывается противъ вел'Ъоыхъ запрещений объ увозЪ 
черныхъ пзъ Африки въ Америку. 'Въ Афрвк'Ь, говоритъоиъ, продаются 
Негры за преступлен!^. Никто, нальемся, не станетъ утверждать, чтобы 
въ Дфрик'Ьне было нрестуивикоЕъ! (Отчего же, между полу-обезьянамн-то?). 
Вопросъ о томъ, ЧТО д4лать съ пресгупвнкамн, кожетъ занимать ппиха- 
н!е и волитико-зкокомиста въ Африке, н его величество короля Дагомея 
и Великобританское правит<■^ьств|). 11ли Африк-Ь непоэволвтельно ссылать 
своихъ преступннковъ, или они такт, негодны, что никто ихъ пи-Ьть незя- 
ючстъ? Что додать съ ослушвымн или преступными рабами? какъ гово- 
рвлъ старо-Канабарск1Й кпяаь. «Вы запрещаете мн* ихъ нр сдавать, и го- 
ворите, что несправедливо убивать вхъ>. Вообще въ этой статье много 
такнхъ ин*и1Н. Впрочемъ, подобные взглядъ на служебность и господ- 
ство очень обы'шы въ Дягл1и. Такъ, Фауснтъ иредставляетъ картину буду- 
щаго благоденствтя, когда бЁдвые Аигличаве переселятся въ Австралию, 
Каваду и ир., а проглвъ дороговкзны рабочвхъ будетъ иредирпвятъ вв- 
вовъ въ Англ1ю К1/-Ч1 а каквхъ-нвбудь другихъ инородцевъ для 
воВ работы. Хорошая плата в деликатное обращение были бы для : 
ху'в встнввынъ счаст1еиъ. Ови бы были, какъ выражается Карлепль 
фвмичесвв, *гг1'ип(< Л(ге(/ /"ог Нче. 
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■ 1г11еп поЬ сошреНеД (.о теогк Ьу песеззЛу.» Если Негра не заста- 

■ вхять работать, то онъ пьяпствуетъ пли безд'Ьльвичае1ъ. Какъ въ 
КзтоЭ черт* и заютючаетсл настоящ1Й рабсшб смыслъ, одинаково 
■общШ н Негру и Русскому, то собственно говоря сравиеше Рус- 
■СЕ'.го Славянина съ Негронъ сд^тано на осяовав1п сходства одна- 
Кго ихъ психпчеекаго, и нрнтоиъ еще сомнательпаго, призрака, тогда 

жюсь орочш пхъ ф1]3йчесшеп пснхаческЗе арвзнаки чзставлени безъ 

внвиашя. Такой пр1емъ нельзя назвать строго научнышъп сривнен^е 

Сл&вяиъ съ Негра»п нраввльнымъ и закончен нылъ. Но положниъ 

Ьсходство ваше съ Неграми вполне доказано ц является поразитель- 

ахъ. Что же оно докаэываетъ? что изъ него сл'Ьдусгь? В'Ьрно ли 

ючеше Дитцеля в Гагепа о неспособности Славянъ н иежду 

фочииъ Русскихъ Еъ (.аиобытной образованности? 

Въ течение посл4дпихъ пяти л^Ьтъ, въ Антропологнческоыъ об- 
дествЪ въ Лондон* ьопросъ о Неграхъ нер4дпо возбуждалъ горя- 
в1е спорн и про ДОЛЯ! ительныа прешя. Противыикн Негровъ упре- 
ли нхъ Друзей въ ненаучности, въ отсутствш строгой объектив- 
Ьостн, въ септниентальности, въ ложной шанерЬ Хнжвпы длдпТоиа. 
Ее пугаясь подобныхъ упрековъ, но ссылаяс!. на свид-Ьтельства та- 
Енхъ зпатОБОвъ Лфрикалскихъ племенъ, какъ Ливингстонъ и Ба- 
жеръ, в на собственный долгол'Ётн1& онытъ, на свое давнее и близкое 
гвавоиство, Лнгл1йсше защитники Негровъ представили во преия 
этнхъ нрешб богатый запасъ саыыхъ краснор'Ёчивцхъ данныхъ въ 
«провержен1е мн4н1я о тоиъ, что Негры— расанисшая, ч*мъ Евро- 
леВцы. Такъ приведено било много свнд'Ьтельствъ о большомъ тру- 
^ол1аб1в Негровъ, объ ихъ ум'Ьньи работать не хуже б^лыхъ, объ 

(■хъ заи^чательныхъ уыствеиныхъ способностяхъ и нравствен ныхъ 
жачсствахъ, по которимъ они ни въ чеиъ пе уступаютъ Европей- 
данъ, только бод1>е нхъ уагЁлынь, развнтыиъ и образованвымъ. 
кВидимал отсталость Негра, говорилъ Тидманнъ, есть результатъ 
раавращающаго рабства. Соображая безчпсленпыя и ужаспыя но- 
йл4Аств1в рабства, которое подобно Неиезнд* не поп1адило и рабо- 
влад'каьцевъ, притунввъ ихъ нравственное чувство, развратпвъ ихъ 
характеръ, мы не иожемъ пе приветствовать ннн'Ьишяго покол*- 
~шя съ окон'1ательннмъ упичтожен1еиъ рабства въАмерик-Ь и остро- 
1хъ. Съ нрекращешемъ вывиза рабовъ изъ Африки ыожетъ нако- 
1аедъ иреиратнты'л рабство и для Афряканскнхъ плененъ. 11 для 
1хъ можетъ начаться новая жизнь. Въ саиоиъ ц■^^^^ т'Ё племена, 
1хоторыя напме1гЬе терпели отъ рабства и пользуются хоротимъ 
латоиъ п почвою, какъ нанрии'1^ръ въ нагорье Центрильноб 
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Афршш, уже достигли тг>9 ступени развипя, на которой Сшть мо- 
жетъ находились древние Галлы и Бригги. Это явление укр'Ьиляетъ 
надежду, что эти Афрпкапскк племена, подобно древнимъ Галламъ 
и Бриттакъ, моЕтгь, при благопр1ятпыхъ обстоятельствахъ, пройти 
тогь же путь и достичь тако15* же высоты ци1зилнзац1п, ала вора- 
ботатг, спою своеобразную цпвилнзац1ю, которая бы отличалась 
большею ген1альностью, бол'Ье широкимъ ра1.'Ер|.1Т1емъ прпроднгахъ 
нак^10пностей и отсутств1е!иъ той крутой жесткостп в желЪзноВ 
строгости, которая наложила свою печать па характеръ большей 
частп Европейсккхъ нап,!Гг во времена крайипхъ псаытатй, чему 
Пспанцн и Француза съ ихъ религшнмми воПпамн сл5-жатъ самыми 
пора:1ительн:ыми прни'Ьрамн, равно кавъ п паши соотечествевпиБИ 
со включен1елъ Шотландцевъ, этихъ регГегУ1(11 Зсо^, во всЬхъ ихъ 
войнахъ, особенно самыхъ нов^йшяхъ.> Эта ппотеза о бол^е мяг- 
вонъ тип4 цпвплпзащц. которую ыогутъ начать Негры, бмла не- 
давно П1)сдставлена изв^-стпанъ нпсателейъ въ Эдпнбургскомъ обо- 
Зр4нш, пря разборе чтетй доктора Арнольда о Новой Исго1)1я н 
высказанной иыъ мысли о тоиъ, что новая пстор^я есть не тольва 
дальн'ЁйшЕй шагъ древней всторш, но и послЪднШ шагь, ЕаЕЪ 67ДМ 
то за этпмъ не можетъ быть будущей цстор1н, что такпиъ обрЯгЯ 
зомъ полпота времени соверишлась. Достойно внаман1л ми^ше кр| 
тика о том'Ь, что устойчнвость новой истор1и еще не доказана, < 
можетъ открыться нов'Ьйшая истор1я, ныв* представлягош,адся 1 
вид4 возможности. Это впрочемъ не единственное мнение въ по; 
зу нееуш,ествениости разлпч1я между чслов^'.ческями племенами. 
подтвержден1е этаго домысла 11Стор1я цв'Ьтныхг. племенъ предл 
гаетъ несколько прпы'Ьровъ. Такъ Пегръ, котирнй но справед^ 
воств можетъ прпн^нять бъ себ'!^ слова Шейлока; «разв'Ёл не та] 
же челов4къ> и проч.. вовсе не мстителепъ, какъ Шейлокъ. За1 
чательно, что во время своего гнета черное племя мало выраж 
ми1РН1я. Даже въ самыя тяжелия времена рабства уб1Йство бЬ. 
въ натпхъ колоп1яхъ Суло р-Ьдкимь явлеш^'лъ, и, при велнконъ д'Ь 
эманцииацш, освобожденнме Негры питали казалось одно искре 
нее чувство благодарности, соединенное съ религюзпимъ чувствои 
благогов4н1я къ Промыслу за великую нпспосланную пмъ милосх! 
Торжественный день былъ отм'ЬчеЕ!ъ многочпсленп!™и собрат 
въ дерквахъ, п такъ онъ празднуется ежегодно н попган'Ь, 1 
бы впрочемъ нн была будущая исторк человечества, во вслко! 
случае намъ стЬдуеть помнить, что напди, нын* отличающ 
своими усп1Ёха]1и въ наукихъ и художествахъ, были и^ъкогда гр]^ 
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бнми п что називается варвирскпыи. Также груйл были и перво- 
начальаие предкп дреанпхъ ГреЕ*шъ. Помня ото, не будемъ обра- 
щаться съ презр^нгеиъ, нередко переходяшнмъ въ жестокость, съ 
влеиепами, котор:^я еще находятся въ младенческомъ состояы1И, а 
1СЬ кротостью, гнушая омъ дов'Ьр1е къ нхъ способностп улучтать- 
1Са, пока;!ывал пшъ, что он'Ь нуждаются лишь въ просвЪщети н во- 
С1гатан1и для дальнМшаго своего ра.чввт1я и для вступлешя на по- 
прище цпвйлизацш. Цзъ вс*хъ челов'Ьческпхъ нле^енъ туземцы 
Тасиан!» п Австралш обыЕновенно причисляются къ самому нис- 
шему типу. Первымъ прнписива-щ даже ееуагЬше разводить огонь 
— они бц представляли въ этомъ едпнственний црйм*ръ,— говори- 
ли, что они принуждспи заботливо сберегать огонь, чисто по при- 
меру вссталокъ. Но это несправедливо, какъ меня ув'Ьрялъ г. Ро- 
бивсонъ, пхъ оф(1)ИЦ1альаый покровитель, который поел* старатель- 
наго ихъ нзучен1я, составолъ себ* високое пон;1т1е объ пхъ спо- 
собности, нрплежан1и н известной врожденной доброте характера 
(оГ ЬЬец- сарасНу, (еасЬвЫНЕу ащ! оГ а свг1аш 1ааа1е дооЛпезз оГ 
с11агас[ег),> •) 
г Въ этвхъ нрен1яхъ Лнтропологнческаго Лондонскаго Общества 
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Ап111го[1о1ооця1 Врт1ри'. Му. 18(10, р. Г1\'1 и сл4д. Бояьшявству Н4- 
ь при ихъ рпзиышлсшяхъ о Славялств'Ь эти мысли пови- 
дниоку ниЕОгда не арнходитъ на уиъ. Они р'Ьшигельво каяется не ирн- 
зваютъ возиожвымъ, чгобъ внутри Др^йсБнхъ иленепъ вроизошли ЕаК1е- 
яибудь перевороты и чтойи наирн1|1;ръ совремеваия отцогаен1Я Слявпнъ 
къ Ы'Ьицамъ совсршснпо иерем^^нились, и не въ пользу посл'Ьдних!.. За- 
и4чательцо, что въ Бритатп. безсиорно стоящей въ голов'Ь Европе;, есть 
так1е писателя, которые предполагаютъ даже возможными гвбель в паде- 
1116 сашнхъ Ар1Йцевъ въ иользу другихъ племенъ, не с^втаютъ вев']|роят- 
вынъ, что и Афрякалсщшъ плененанъ удастся д'Ькогда создать и вырабо-, 
тать свою саностоятельвую образовав я ость, которая нохегь б^ть лучшей 
^ выше лылЬшпеВ ЕвропеаскоН. Евроясбствующаыъ Русскииъ нельзя, ве 
0расн1!а во упш, вспоминать, что въ России есть еде 1юди, <:'тптаюЩ1е себя 
образованными, воторне не стыдятся наприи'Ьръ называть РуссвШ языкъ- 
М'ровымъ и толковать о каво1! то будущее самобытной Славянской обра- 
аовапностц, Но у Англичаяъ есть инсателя, кото|)ые не боятсн говорить, 
410 вов11яи1я ЕвровеЗси1л иац1и ве в1>чны. Такъ еще недавно в^нто г. 
Гольдеяъ въ своей заввснЬ (.\г<'Ьп1<; А|||Ьго|)()1о<^у), чнтавноВ въ Обществ'Ь 
Естествонсиытателей въ Ирланд1Н. зом'Ьтялъ: <Т11е Саиса^йап 15 пок |]пт1ии1||, 
— Гог Ьа» 1ол§? Ипе! впп1о^; шпу Ыка'е (Ье ГиСыге; пЫ ваШе 5еетт§||. 

8о сагеГв] оГ ЕЬе 1уре; Ьи1 по! 

Ргош Бсагре|1 с1111' яаЛ ^аатеЛ 51опе, 

ЗЬе шеа— я 1Ьои5авс1 11ра5 агв ^оие, 

I сиги Гог поШта. оИ вЬлИ §0. 
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пр^нималъ большое учаше в н'Ькто Конвей, сынъ одваго рйбовла- 
д'Ьльца въ Америке, пы'Ёвпиб полвую иозможность близко изучить 
Негровъ въ Америке. Онъ свид'Ьтельствовалъ, что <недавно, при 
пот^днихъ выборахъ вь южыыхъ штатахъ, Ыегры были напугана 
свонии господами, что ниъ не дадутъ работи, если они подадутъ 
голоса въ пользу республиканскпхь кандидатовъ. Возможность пу- 
гать отнятхемъ работы доказываетъ, что, по созиашю самнхъ гос- 
подъ, Негри желаюгъ работать, известно, что со вреиевп откры- 
Т1Я сберегате^^ьп|^xъ кассъ въ южныхъ штатахъ, Негри со!гЬ- 
стплн въ нихъ отъ четирехъ до пяти мпллюновъ долларовъ. Это 
показиваегъ, что освобожденное населев1е работаегь прпдежпо. Что 
хе касаетса до ухудшен1я ихъ положен1я поел* эманципащи, то 
полагаю, что въ большинстве случаевъ это вЪрно. Но это потому, 
что у нпхъ ходнлъ слухъ. распущенный плантаторали, что рабство 
будетъ вновь возстаповл оно, н онп, ненавидя пастояпйй порядокъ ве- 
ш,ей, ни^лн причины ухудшать его, отчего конечно самп потомъ тер- 
пели. Но когда они увидали, что рабство возвратиться не можетъ, 
то положен1е ихъ переы^Ьвплось.Плантаторыбылн виною, что Негръ 
не улучшалъ своего ноложев1я, а отнюдь не виновата въ тонъ са- 



Прн таквВ изи'Ёпяеиостн природы гд'Ь ухь тутъ, оъ самоиъ д'ЬлЪ, в'Ъч- 
ность вын'Ьганихъ государствъ и нащональвостеП? Но въ вашемъ случа* 
не требуется даже пвкаЕигаъ особеввихъ иереворотовъ, хотя и овн возмож- 
ны въ Еироп-Ь, вакъ доказалъ 3848 годъ. Утверждать, что Ронапо-Гертн- 
СК1Й М1ръ стараго Св'Ьта ала пын'Ьшння Еврова вавсегда удержнтъ свое 
преобладан1е и первенство въ полние!; и оСразовапностн, возможно соб- 
стиевно не прежде, чЬмъ доказавт. , что Ар1Йско-хрпст1авск1е народи 
Греко-Славяпскаго и Новаго СвЬта не будутъ отнии* распложаться, : 
жвться, развиваться ьеществрвпо и духовно на вс^хъ своихъ громш 
беэлюдныхъ пустнняхъ, способпыхъ пропитать еще вовые десятки ниллО" 
новь населеи1я. Съ течевЕенъ вреиенв остановится лв, будетъ лв унень-* 
шаться ИЛИ увеличиваться ЕвроиеЗсвая энвплапдл въ Америку и Австра- 
Л1Ю, въ посл'Ьдше плтьдесятъ Л'Ьтъ ежегодно ирЯЕпмающ!я десятки тн- 
сяч'ь Евровейскихъ эипгрантовъ'г' Съ дальп'ЬгЫинъ ростоиъ н разв11т1е11Ъ 
ваших!. сосЪдей по ту сторову Бернпгова пролива, они естественно I 
жвы усилиться я возобладать ва счетъ Европы. Такое □ередвввен1е цет 
тяжести въ «{р* 1'оиаво-Гериансвоиъ должно быть для Греко-Славянска 
11|ра еще полезн-Ьо усилен1л Псиан1и и Нидерлавдовъ на счетъ итал1к 1 ~ 
Гермав1В или Франща и Авглш на счетъ первихъ, Въ тоыъ, что Европа 
еще сильна ибеэ'ьсопротивлен1Я не уступптъ Америк* своего первенства, 
въ тонъ заключается самое в'Ьрное ручательство пскренности п прочносхвд 
Русскахъ сиииат1й у Америки, для которой, какъ мы увидниъ.въ в 
стеиекв важно, чтобы Восточный вопросъ благополучно разрешился I 
пользу Европы, а въ пользу Греко- Славиаскаго нЗра. 
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' мая прпрода Негра. Эта жалоба па Ие1'ровъ, что они стали хуже, 
ч^яъ были прежде, напоминаетъ ми* однаго Француза, обвпнен- 
наго въ уб1Вств'Ь обопхъ родителей и просившаго судъ о помило- 
ваБ1и, потому де, что онъ гврога. Южане вид'Ъли въ эианциаац!!! 
^личайшую несправедливость. НастоящШ порядовъ въ А^ерпк-Ь 
'"вскусствспный, и вина его не можетъ падать на характеръ Негра 
в на то положете, которое опъ заиметь при норыальномъ норяд- 
к4. Относительно его снособностн къ образопавш а не нахожу 
такихъ разлпч1Й между ЕвропоПцеыъ и Негромъ, которая би\ поз- 
воляли утверждать, что пхъ умъ ниже ума другихъ развнтыхъ пле- 
иецъ. Его (||цзяческ1я черти правда представляютъ В'Ькотор^тя осо- 
бенности, но подобный 0ТЛПЧ1Я бы.1п замечены и у разншъ другихъ 
плеиевъ.» 

Докторъ Николясь заиФтилъ мевду прочикъ: „Говорятъ, что 
Негръ работаетъ только, когда ему выгодно. И какъ мы вс* въ 
втомъ отво1иен1п Д'Ёлаеыъ тоже самое, то мы не ставенъ осуждать 
чернаго че-шв'1зка за Н11хожден1е у него однаго нзъ главныхъ 
свойствь Англичанина. То самое уже, что Негра много употреб- 
^яли въ работЪ, служить докавательствомъ его крепкой мускуляр- 
ной силы, я ви;ку въ Неграхъ, при вс11хъ пхь недостаткахъ, на- 
дежную часть человечества (а ]1ореГн1 рагЬ оГ 1шгоапиу), способ- 
ную, по свнд'Ьтельсву ошла, къ образоваи1ю. Требовались в'Ька 
развитая для обра1цен1я днквхъ Саксовъ въ сов|1ененц»хъ Англи- 
чань, II еще тенерь многое остается д'Ьлать. Сравннвилсъ Негра- 
ми врестьянъ Дорсетшира и Вильтшира п многихъ обитателей во- 
сто'шоб части Лондона, я сомневаюсь, много ли пренмуществъ 
на сторон* посл'бдннхъ". 

Въ заниск* своей о Неграхъ, помещенной въ ноябрьской книж- 
ке Антроподогичесваго Обозр4н1я 1864 г., г. Буверп ПюзеЙ пред- 
ставнлъ це.1ий рядъ самыкъ красворечввихъ св.иетельстиъ въ 
пользу способностей и трудолюбия Негровъ. Онъ заимствоналъ эта 
уваэашя изъ отчетовъ разныхъ лицъ, нредстввленныхъ Английско- 
му парламенту въ 1832 г. о Неграхъ на остров* Ямайке и вооб- 
ще въ Весгь-ИнД1И, изъ труда Уилькса (\У||кез-11п!1ез 8Ьа1:ез Ех- 
])1огш^ Ехрес1И10п РЫ1а(1е1р!11а 1^145). сочинен1й Уалласа (\\'а11асе 
1(1 Ею Кеего-Ьапй 1853), Сюэлля (Зе«е11 Т11е Огаеа! 
Ггее кЬоцг ш 1Ье Вп113сЬ ^езЬ- 1п[Ие8 1361), Овдергплля (Ип- 
ЛегЬШ. ТЬе ^евИпЙ^ез, 1Ье1г 80С1а1 аи(1 геП^шив соп(11111т). Ольм- 
стеда {01т81е(1, Гг. 1.. ^оип1еуз пни ехр1ога110нз т и1е СтГоп 
кшд(!от. Ьоп(1оп 1861) в мвог. друг. Основываясь на эти>;.ъ оо- 
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вазашихъ, Пюзеб ни^лъ право сд'Ёлать заключе 
рабскомъ С0СТОЯП1Н работа.1ъ т^мъ лучше, ч^мъ ч(?лов4ч1гЬе съ 
нимъ обращалась, что, работая на себя, онъ обнаружпваетъ боль- 
шой уиъ а |]рилежаа1е (йгеаЬ 1п1.с1И8епсе апД (111|йепс1.'). Замеча- 
тельно, что тоже самое иногда свидетельствовали н рабовладЬзь- 
цы, решптельыие иротивники Э1]анц111]ац1п Негровъ. Такъ н^кто 
Упльдмааъ, влад^ледъ помЬстья на ЯмаЙкЬ съ 640 Неграми, за- 
иЬтилъ между прочимъ въ своемъ показанш парламенту, что Не- 
гры рабы никопмъ образомъ пе ниже АнглШскяхъ рабочихъ въ ун- 
ственномъ отно1[|ен1и— „Ъу по шеаш 1111'егшг 10 ЬЬе ЬЪоигш^ с1аа* 
аеэ оГ 11ц8 сош11гу ш паЫга! 1п1:е]1ес1". 

Таковы показан1я о Неграхъ множества людей, от.тачно по опы- 
ту знакомыхъ съ этниъ племенеыъ, между т^мъ какъ наши г.т}'боко- 
мцсленцые ценители и судьи Дитиель, Гагенъ и проч. никогда веро- 
ятно въ глаза не видалп ни Русскаго мужика, пи Негровъ. ра:ше 
Слугъ-Араповъ при какомъ ивбудь Немецкомъ дворе плп у какого 
нибудь богатаго Англпчанппа пли Американца, за^хавшаго въ тотъ 
или другой Немецк1П городъ, гд'Ь Дитцель и Гагеиъ ра;1митдяли н 
писали на любимым въ Гериан!» темы о пензмерпмомъ превосход- 
стве Немцевъ передъ Славянами., о неспособности Русскихъ кресть- 
янъ къ свободе, объ отсутствщ у Сланянъ Ерптпческаго смысла н 
строгой научной объективности.... 

Сравиеше Славякъ съ Неграми не пмеет'ъ никакого ваучнаго 
значе111Я и не обличаетъ особенной критической прыткости и уи- 
ствеынчЙ бойкости. Оно основано лишь ва предполагаемо мъ сход- 
стве весьма сомннтельнаго аспхичесваго признака, якобм общаго 
Славянамъ и Неграмъ. Оно неудачно, ибо вовсе того не доказн- 
ваетъ, что хотелось доказать этимъ сравпен1емъ. Сходство Русска- 
го крестьянина съ Негромъ еще вовсе не свндетельствуетъ и 
пользу велпкодушнаго положен1я лпбера,10въ Дптцеля и Гагевв О ' 
неспособности Русскаго мужика къ свободе и о необходимвцдЯ: 
оставлять его въ рабстве. Наука не можетъ считать р^ще! 
и доказаппымъ то мнен1е о Неграхъ, иъ которое очеввдш 
верятъ паши проницательные критики Дитцель п Гагв 
о несвособности Негровъ къ свободе и о пеобходииости 
ихъ въ рабстве. Есть мпого высоко-просвещевнихъ . 
Американцевъ, которые решительно возстаютъ - 
учно локазапнаго, существепнаго превосходи 
Кавказской белой расы передъ черною и 
возиожнымъ и невероатнывъ, чтобы ч""- 
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гли Н1Лть СВОЮ завидную цстор1Ю, создать самобытную обра^юван- 
вость, бол'Ье человечную и высокую. чЪмъ современиад обрааован- 
ность Лиглпчаеъ, Французовъ, Пспанцевъ. Гагену иро ыасъ, 1'ус- 
скихъ, угодио было изречь: „Ц такой народъ, что не обладаетъ 
ни энерг1ею, ни т&орческою салою.нн способностью, ни твердостью, 
народъ безъ всякаго глубоком исл1я, народъ арпродпыхъ рабовъ, 
ножетъ начать новую эпоху образованности. Ничего не ыожетъ 
бнть си'11ши'Ёе этого. — Ез кацп пкЬ^з ШсЬегИсЬег 5е1о! Если бн 
Руссшс были некогда предназначены, продолжаетъ Гагенъ, иг- 
рать великую роль по всемирной истории, то бы они и на ннс- 
шей ступени своего развпт1Я уснули обнаружить свои д'Ьятель- 
вчя силы н энерпю. Такъ Тацнтъ въ нашнхъ отцахъ, какъ вн не- 
значительна была ихъ культура, иризналъ же тЪ могущественпыя 
СТНХ1П, котория позже созда-ш нзъ Герианцевъ владыкъ Европы. 
Ио яикакпхъ зародышей будущаго велич1л нельзя теперь еще за- 
метить въ Русскахъ." В. Мендель еще въ 1863 г. плсалъ: „По- 
ставьте, гдЬ угодно, современинхъ НЪмцевъ и Французовъ рядоиъ 
съ Руссккаи, и каждое дитя вфрно р4шнтъ, гд4 настоящее пре- 
восходство. Мап з1е11е, \уо тап теоИе, й1е Ьеии^еп ПеиЬ^сЬен ипй 
Ргап205ен йеп Киязеп ^е^епиЬег, 80 те1г(1 ^ейез К1П(1 псЫ,!^ еп1;эсЬе1- 
йеп, 40 (Не «аЬге 1ГеЬег1ебепЬеи 151. '). Мпог1е Англичане, Лмернкан- 
ци, а также и Французы, сопоставляя Негровъ съ Англо-Саксаин 
и Французами, не находятъ рЬшнтельно никакого существенваго 
разлпч1я въ нхъ духовной природ*, врожденпыхъ снособностяхъ и 
качсствахъ ума и сердца. Зная теперь Дйтцеля, Гагепа, Менцеля 
и многпхъ другихъ Н11моцкихъ пис;1телей, ми можемъ бить уве- 
рены, что въ этоиъ случае они бы намъ возразили, что во пер- 
внхъ мысли какихъ нпбудь Апгличанъ, Тидманпа и др. о певоз- 
можностп сризнавать посл'Ьднпмъ словоиъ челоВ'Ьчества и вБчнымп 
совремепиыя ЕвропеГ1СК1я государства и вац10нальности съ ихъ 
совреченпою образованностью, суть пустия фаотазш, не нм4юпйя 
никакого ыау'!наго зпачешя, и что во вторыхъ, допуская даже ве- 
роятность такого предположения о будущности Негровъ, ие.11.зл не 
ноывнть, что таиъ Негры сравнивались в сопоставлялись съ Авгло- 
Саксаыи, Французами, а они Днтцель, Гагенъ в пр. сравпввалн 
не Негровъ, а Славянъ, Руескпхъ, н не съ какими нвбудь Фрап- 

^^) Мел2«|, V. 1абегв Сгоогео. 5[и1[§аг1 ц. Ь«1р<1«. 1868. Вс4 вообще сужде- 
в1я Ыеппеля, прнводнныа у насъ во И глав^ завкствовавы азъ зтого же 
сочяяев1а. 
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цузаиа и Англычаиани, а съ чисто-Еровныни Герианцаин, пасто! 
щцип Н'Ьицаш!; между т^нъ ухе доказано вполн'Ь объективно н 
строго- научно, что обптатедн срединной страны ()1а8 Ьаш! йег МЛ- 
1е), сердаи Европы {11аз Негг уоп Еш'ора), благороднЬйшеЭ части 
земного шара, Гермап1и, суть самая лучшая, бдагородпЪЯшая часть 
человечества. Это уже давно выяснилъ Фихте въ своихъ знамеяп- 
тыхъ Ке^еп ап (11е иеи^есЬе Каиоп, и это же непрестанно ыосто- 
ряютъ съ новыми доказательствами разные современные Н^мецие 
писатели. Такъ еще недавно писилъ одянъ Н^аедиШ нублицистъ: 
„Изъ нрактнческлго он^та, который едва ли можетъ быть ыного- 
сторонн'Ье, нби онъ основанъ на собственныхъ паблюде111]1хъ11 зна- 
Н1П всЬхъ частей свЬта (чего ужь кажется лучшеУ) извлиаъ я од,- 
но уб'Ьждеше, что Н'Ьнецк1б вародъ въ полните своахъ силъ есть 
решительно первый народъ на св*т4— даэ йеиЬзсЬе УоШ 1п йет 
ОезашшиуоггЬе зешег КгаГЕе «■е11а118 йан ег51е УоИ; йег ЛУеН 181; 
только ложное нри»'ЬнеБ1е и отчасти ненильзован1е этими снламв 
служить причиною, что мы не нервнй народъ — йазз И1Г пкЫ Лазег- 
8(.е Уо1к зтй (однако!), но мы пи^емь всЬ освован1я къ тому, чтобы 
имъ сд^латьсл. Я ни во что болЬе па св4т1; не вЬрую, каиъ только 
въ это; это уб'Ьжден1е, вполне обратившееся въ догматъ. Отд^ль 
ное лицо можетъ обианива'1'ь, но никогда не народъ, какъ ц^лое. 
Нате поступательное движение есть единственное, всестороннее, 
гармоническое, в^рпое, истинное. Вей друг1е народы слнпгковъ до- 
рого платятъ за свое одностороннее нрсусп'|1ян1е. А Ангд1я? Ан- 
глия всегда будетъ только граждански свободна, а не снободнаду- 
ховио. Достичь того и другого, конечно лишь современеиъ, н& 
этомъ св'Ьт4 можетъ только Нечецъ. Развивая эту мысль дал4е, 
мы до 1ЖНЫ сказать про Романцевъ, Фр.ш11,узовъ п Итальянвдвъ,. 
Еотор<<1е только раС>ы своихъ собственнмхъ страстей и нредразсуд- 
ковъ, что они никогда не будутъ свободны духовно" О- 

Воззр'Ьн1Я. Дигцеля, Гагена, Менцелн и многихъ д]1угпхъ Нймец- 
Еяхъ пп ателеЙ, ученыхъ и публн11истовъ на м]ровое преднаэпачо- 
В1е НЬмецкой нащональностн въ сущности ипч^мъ не разнятся отъ 
тольк'> что ирнведеннаголюбоиыгнаго размышлешя. Для :)начитель- 
ваго болмиинстца этаго рода писателей сомн^ше въ этой нстнв^ 
можетъ только свилЪтельствовачь объ отсу гств111 настоящей объевтив- 
востн п строгой научности въ сомневающемся. 
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Щ Какъ бы то пи било, но эти два возражен1я точно также не ви- 
Вдержатъ критики. У насъ есть средство лобитьсл собстпеннаго прп- 
V янан1я множества Н^мецкнхъ пвсателей, которое лучше вслкнхъ ннмхъ 
■.впровержешй покажетъ, что Славяне, Русск1е непосредственному чуе- 
^<тву Н4>1цевъ представляются совс'}>яъ иначе, ч'Ьмъ несчастн»!? Не- 
^трм Англпчдпамъ н другммъ Евронейцамъ. Довольно двухъ, трехъ 
^црпв^ровт., чтоби совершеано убедиться въ этоиъ саиниъ Гагенанъ, 
Ь^йтцелямъ и Менцелямъ. Въ мпиистерство Шмерлвнга Чехи б«ла 
квесравнепно слабее. ч'Ьмъ въ настоящее время, не говоримъ уже о 
шсредннхъ вЪкахъ. НЛП о вре>1епахъ Гуснтгкнхъ, Въ политпческомъ 
Вяргяв11 Нацюналь-Ферейна, который, ьакъ изв'Ьстно, всегда пресл111до- 
Кяа^ъ :>ядач<[ тавъ называемой ма-Ю-Н^мецкойпарт!!!, наи6|)л1!е ум4- 
РтекноЙ, не желавшей никогда включать всей Австр1И въ будуш.ую ве- 
ЕлнЕ^ю Герман1ю, въ журиал'Ь этаго общ'ства помещались однако 
^-о тогдашней Чех1и статьи, котормл бы никогда нельзя Гтло пи- 
»*дать никакому плантатору о Неграхъ. «Мы уже обращало внниа- 
Вя1е читателей на положение НЪмцевъ въ Чехш в па опасность, 
К-угрожаютую всл4дств1е пробуждешя Чехпама НЬмецкоиу элементу 
В^а Немецкой почв*. Въ настоящую, по крайности, минуту, н1^тъ 
Вч!ол11е грозной опасности для Германизма, какъ исходящей отъ Че- 
Иаязуа. Ми даже не можемъ назвать, исключая развй Шлезвпгъ- 
И1'олшт11Н1н, ПИ однаго Елочка Н'Ёмецкоб эеилн, которая би такъ 
^Пуждалась, кдвъ Чех1я, въ скорой и сильной защит11... Н^мцы въ 
К]ех1н со дня па день становятся беэномощп^е п безЗ!1Щнтн'Ёе. 
1Юни разсматри ВЕЮТСЯ Чехами, какъ чуж.ше васельнвкн, в если бы 
НЧехи получили нужную власть для управлен1я страною, то нервымъ 
Н10сл11дств1еыъ этого было бы ослаблеше Германизма... Къ терро- 
Вгризиу позволяетт. себе прпбЬгать ве только апти- Немецкая, п(| и 
^*нти-образованная парТ1Я. въ той стран*, которая всЬмъ свонмъ 
1>вас'гонщпмъ высокимъ положен1емъ обязана Немецкой стих1п и уже 
1'7якъ онемечена или иначе такъ мораАи^опана, что она чрезъ н4- 
[-Сколькп л^Ьтъ каждому будетъ представляться чисто Немецкою зе- 
шиею... Въ ЧеХ1Н за сл(1вамн бистро посл'Ьдовалп депств1я. Тамъ 
^ае разсуждаютъ. а д^лаютъ. Тимъ не заботятся о правахъ, о древ- 
Крпхъ правахъ Н'Ьмцевъ или о толъ, что нсдумаютъ нлн напншутъ 
■>ъ Гермав1и о нарушеищ этпхъ правъ. Чехи наппряютъ впередъ 
Р-а отвосптельно Н^мцевь виказываютъ полное 11резр-Ьа1е ко всЬмъ 
■ 'аавонаиъ... Уже вошедшая въ жизнь автоиом1я общнны н дурные 
I Плоды ея застав-тяютъ насъ, НКмцевъ, съ ужасомъ помышлять о по- 
^лвтической автоношв. Первое д'Ьдо совершенвое въ Чех1н, благодаря 
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автогомшна почв* общннвой свободы, было разбойническое (гаиЬе- 
пасЬе) вторжеи1е въ права Н Ьмцевъ, да, оно было ялод'Ьйское (тбгйе- 
п8сЬе\ ибо оно повлекло бы за собою, еслпбъ удалось, какъ было за- 
думано, смерть Н^ыецЕоП стях1п въ Чех1и. ТТражскШ общинный со- 
вйтъположилъчехвзгфовать вс'б народнып гаколм столицы '1. Мояено 
бы составит!, многотомные сборники изъ Шмецкикьсочинен!!!, бро- 
шуръ и статей, написаннмхъ хоть въ иосЛ'Ьдшя 30 л'Ьтъ сотняин 
разиыхъ авторовъ объ однпхъ Чехахъ и Словинцахъ. И все таже 
тревога, тотъ же страхъ н опасетя, та же ненависть, т'Ь же 
си'Ьшныя преувелпчен1Я а непосл^довательностп. Н'Ьтъ и тЪнн 
спокоВваго самосозиашя сплы, которая въ себЬ уверена, слабаго 
не обижаетъ, за себя стоять уя1;еть и нивого пе боится, кром'Ь 
Бога, Но Чеки и Сдоопицы — это только маленькая частица Славян- 
ства. Какой же переполохъ подымается у патр1отовъ НФиецкииъ, 
когда заходптъ рйчь обо всеиъ Славякств* пли о настоящей его 
представптельнпц'Ь, Росс1п! „Руссше, Руссте, — ппсалъ Фалшерай- 
еръ .14тъ 20 тому назадъ, — кр[1чатъ одни изъ страха, друг1е (т. е. 
Славяне) въ радостной надежд*, вс*Ь однако въ смутвомъ пред- 
чувств1и, что разрЬшеше великаго общественнаго вопроса н упра- 
влев1е Европейскпмъ будущнмъ вообще завпсптъ уже бслЪе не 
отъ насъ самихъ, но переходитъ въ руки нашнхъ восточныхъ, да- 
вящпхъ васъ, соседей. Но кто эти Руссюе? Чего хотягь они? что 
несутъ съ собой эти по-туварвары, юпоЕпеская сила которихъ была 
такъ высоко восхваляема во время той борьбы, изъ которой они 
вышли победителями Наполеона? "^„Теперь ппложеп1е и взаимныя 
наши отношен1я къ Русскимъ существенно изменились; вы1'оком4р- 
ное игнорированье (немогузнаЕство) Европейцамъ уже бол^е не къ 
лицу; продолжаемниъ намн нрезр-Ьн!»»!!, къ Русскнлъ мы уже вн- 
казнваемъ не созпан1е духовнаго нашего превосходства, по кокн- 
ческ1я замашки Кастил1янскаго гидальго въ дырявонъ плащЬ н 
въ Сйпогахъ безъ подошвъ". „Народъ, который яоситъ въ себе за- 
родыши будущаго возрожден1я и обповлев1я падаюшаго запада, 
долженъ конечно быть предметомъ самой жив^Пшей нашей любо- 
знательности". Такъ пнсалъ Фальмерайеръ по поводу пзвЬстнов 
брошурв Герпева «Съ того берега*, еще въ 1850 г., а съ тФхъ 
поръ, сважутъ намъ, каюс совершились въ м!р1; велпые лереворо- 
тн; явился графх Бисмаркъ, генералъ Мольтке и принцъ [1русск1& , 
покрыли себя вечного славою на поляхъ Кениггрепа и Садом 
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к образовался ваковецъ сЬверо-Германскй союзъ>. Все это конечно 

лсбоиытно, но не надлежать забивать, что и въ Росс1а въ эти 

двадцать л'Ьгъ ирои:^ошли н^которыя исторнчегл1я явления не иевь- 

^_шаго быть нохетъ сиысла, ч±ю. иодвигв графа Бисмарка и прнн- 

^Ь& Ирусскаго, что Кениггрецъ и Садивая принесли пользу не од- 

^Кю9 Герианш, но и Славлнамъ, о которыхъ и послЪ этихъ ноб^^дъ 

}^^НЬмецше патр1оти не перестаютъ себ'Ь сочанять разиыхъ страховъ 

в ужасовъ, какъ сочиняли п писали они иного а также скучно и 

двадцать л пятьдеслтъ и даже ц4лыл сотни Л'Ьтъ тому назадъ, какъ 

внкогда конечно не стучалось писать Ецрипейцаиъ ни о Неграхъ, ни 

о каквхъ другихъ непсторнческихъ олсиенахъ иди о такъ называ- 

еныхъ Ма1што1кег, Днтцелямъ и Гагенаиъ хочется себя уверить, 

что мы вмъ совершепно напоминаемъ Негровъ '). Еще въ де- 

кабр'Ь 1869 Г- въ одномъ нзв'Ьстномъ НЪиензолъ журнале (АИ- 

^еше1пе Аи^зЬ. ХсНипё)! гд-Ь безпрерывно пои'Ьщаются статьи о 

3*осС1и и Славяпахъ совершенно въ смыслЬ Дитцеля, Менделя 

л Гагена, неиав4стный рецензентъ глупой книженки Ю. Эккар- 

^^аа зан^тилъ: фъ смысле усп'Ьховъ арактическаго понпиаи]а вна- 

^К|ен1я 1\>сс1а для Европа вообще, Пруссш и Гериавш въ осо- 

^ВСенности, ничто такъ не зна11енател1>во, какъ мужественно патрЕо- 

|^^1Нчесв1В голосъ графа Ыюнстера въ Прусской палагЬ госиодъ, 

жепосредственво предшествовавшгЭ падеаш лреддожсаш графа 

Лшше. Грш1)Ъ Мюнстеръ въ чпсл! причпнъ настоятельности воз 

:11ожи0'-свльпаго полптаческаго и воениаго единства Гери>1н1|1 (е1нег 

товИсЬб): зЬагкеп роИНвсЬео ЛУЕ^егзипйнГаЫёкс!! Беи1,асЫап(15) ука- 

особенно на угрожающее развит1е Славянства (Й1е 

гоЬеп(1е Еп^аНипу (1ев81аие11Ы|итэ)>. Наивний рецензентъ забылъ 

1 только, что графъ Мюнстеръ не сказадъ при этомъ ничего 

рв&го: если не съ Агтилы и Сана, то съ IX в.,съ Карла Вели- 

кго по настоящую нпнуту, въ цродолжен1и слншкоиъ тмслчи л'^тъ, 



:) Гунтъ въ указанной стать* прнводвтъ с.тЬдующев и-йсто нзъ сочи- 

Ма^Я Фанъ Эврн-Уин Е»г[л. ^(.гг^ск яп(1 \'е1;го 8|!И1'Г1. >о«- Ьгк, 1861. р. 29- 
аЮжный илавтяторъ 01. сознавхеиъ своего прЕвосходства, не позволяюпщиъ 
еку ярнС-Ьгать аъ каков ниГ)удь хитрости или къ обиан;, снинаетъ съ се- 
бя пальто и работаетъ на томъ те пол1). какъ и его рабъ. 11ос^1^Дйе11у 
никогка не приходить въ го.юву мисль о тоиъ, чтобъ оспаривать это пре- 
восходство. Одииъ очень умпиП государственный и храбрый воешшП че- 
|^10в4къ Юга сказалъ однажды <мы не бояьше дукаенъ о возмущеаш Нег- 
^^уювъ, ч'Ьмъ о нозстанш нашихъ коровъ а лошадей» (п'в иа тоге (Ьшк оГ л 
^^Недго шиггйсИип, Иши не |1а пГ з г^^к-Нюи сГ ииг цоке ;Ш(1 Ьагве»), Шавтаторъ 
^^Пшже естественно нриказываеть, какг Еегръ пвствветввео повинуется'. 
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можпо нрпвостп чуть ли не изъ каждагр пятидесятял^тш со несколь- 
ку Н4мецкпхъ голосовъ, которые, подобво этому Мюастеру, то жалу- 
ются II плачутся, то сердятся и негодуютъ на это угрожающее 
развитее Славянства. Уже бывали иреиена и ооложе1ля гораздо 
Сол4е угрожаюш,1я. Что же касается до развитая С.твянсвой вза- 
пиности, то смйло можно сказать, что аъ этомъ отжшещн про- 
шедшее и пастояшее даетъ весьма слабые валекв на то, ч^мъ она 
ножетъ и должна быть въ будуп;емъ. Въ течете слпшкомъ тыся- 
чи л4тъне прекращаюниеся въ Гермаши криЕп п вопли, испуги и 
негодован1я иротнвъ этаго угрожающаго разш1Т1]1 Славянства слу- 
жатъ также удовлетворптедьиымъ отв'Ьтомъп на второе возражен1е, 
т. е. что Негры, а стйдовательно и похож1е на нпхъ Славяне, 
могутъ представляться какъ надежды ваушающ1я части че- 
ловечества разв4 Лнглпчанаиъ п Франиузамъ, которые са- 
Л1Н рабы страстей и предразстдковъ, не ииеющ1с вастоящихъ 
ноняпй о духовной свободе, а не Немцамъ, этому въ сущности и 
по всей справедливости нериому народу на светЬ, и въ дМстви- 
тельности не таковому только по какой то несправедлпвоПн глупой 
случаПностн. Такому однако мрачному, безнадежному отч^яшю въ 
Славянскомъ будущемъ, столь гнетущему умга некоторыхъ НЪмец- 
кихъ патрютовъ могутъ еще помочь разсЛяться свидетельства немно- 
гнхъ впрочсмъ, но весьма достойаыхъ п впдиыхъ представителей 
Немедкой нащональности и науки, напр. Фальмерайера, барона 
Гакстгаузена, Блаз^уса, Окена, А. Гумбольдта, К. Фогта '), кото- 
рие отзывались о Славяпахъ и особенно о Русскпхъ съ величаВ- 
шимъ почтен1емъ къ ихг прнроднымъ дарован1яыъ п съ несомненною 
уверенностью въ велнкомъ будущемъ, пхъ ожпдающемъ, 

Такпмъ образомъ сравнеп1е Славянъ съ Неграми не нхеетъ и 
тени научнаго эначен1я, ни какъ наблюдете, ни какъ выводъ. 
Бить можетъ намъ скажутъ даже, что оно такъ глупо, что на 
немъ не слбловало и останавливаться. Но у науки нетъ лжи не- 
важной, которую б\л можно бы.10 терпеть, нетъптакпхъ простыхъ 
, кроне математнческихъ акС1ом'ь, который можно бы 



') К. Фогтъ, мн*н1е Еотораго о Неграхт. слншкомъ нзв-Ьстно, такъ су- 
дить о Русссоит. аарОД'Ь. «От паШгИсЬп '/.ац ИчЫЫв ^еЫ лдсЬ 5и|1|ти. Оя1е1], 
Копв1я11и1юр«| II. Р(>ип1,' п'еЫ|?п А\б екщ«а 21е[рипМе Г1№|9с11(-г РаЛИк №1и. 11и88|Ы 
ЬймСИ аосЬ «1й«^п л|||1сг1'п, Гиг Лш оизиЬлЧгЬйгип \'ог1Ь(!11. Е« Ыв1е1 йеи {Ыеи Риок! 
Лаг, иш И'вкЬиц 81с1| ^^е э1ли1ке||еп КаИопяНШео шиЬг и. ше1|г ш ^гирр^мп 5|геЬеа. 
1п В(чпст п»1иг»Ц1!ЫЕап. .!вгЬоп Уо11:е гиЫ пЬпе г»в|Ге1 шпе ип1ети!-1Мс1е ^^^^|Г^ 
(УоЩ. С. 51иЙ1ец гиг §в8ва»;(г11§в11 1лцв Еагорая, СепГ и. Беги. 1859, 8. 9—10). 
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йыло вносить въ науву безъ соблюдения иногда скучныхъ, но не- 

ебходимыхъ пр1емоиъ, безъ методпчесвнхъ доказательствъ икъ 
нстшшости. Облнчеы1е лжи н глупости, особенно еслп она ряднтся 
въ ианттю ученой объект ивносгп и нау<то8 строгости, нм'Ьетъ въ 
хаук^Ь свою полезную сторону, ибо помогаетъ иозст.ан(шлен1ю п 
ЗГЯСвев1ю пск11жаемоГ| истины. Совершенно ничтожное въ объектив- 
хонъ отношенш сравпеше Славянъ съ Неграми нм'бегь свою лю- 
бопытную субъективную сторону. Одо увачываетъ на легкую го- 
гговность современнаго образовиинаго Ы'Ьмца лов{1рить волной соб- 
ствевЕОЁ НЛП чужой нел'Ёпостп, лишь бы только она относилась 
хъ Славянамъ- Дитцель, Гагеиъ, подобно большинству ученой н 
хеученой Н^иецкоб брвт1п, изрекающей свои ириговоры о Славян- 
стве по всей в'Ёроятности никогда не видали нн Русскнхъ Сла- 
хшъ, ни Негровъ, и во всякомъ случай яе нмЪлв о ннхъ свЬд4- 
Л1й изъ лнчнмхъ иаблюден|б н опыта. Очень вероятно даже, что 
ле Гагенъ, не Дитцель первые сделали такое сравнение, а просто 
они вычитали его изъ какой-нибудь книги. Они легко пов'Ьрилн 
втоя; сравнетю, собственному или чужому, только потому, что оно 
отвйчало ихъ общему воззр'Ьн1Ю иа Славявъ, сходному съ извЬст- 
шшъ Ёвропейсынмъ воззр'Ьшенъ на Негровъ, и даже можно ска- 
зать не протпвур{!чило ихъ сокровЁЕному желашю той же участи 
Славян;шъ, которая, нмъ казалось, заслужена Иеграмн. Такоевоз- 
зрФше на Славяиъ и подобные пмъ положены отнюдь ие одно- 
1ИЧВЫЯ, не Гагеновск1я, ве Дитцел'^всюл. Оно весьма расвростра- 
нево и давнммъ давно уже укоренилось въ различиыхъ обществен- 
ныхъ вругахъ Германш. Въ самомъ д^л*. въ древне11, старинной н 
новой Н'!Ёмецкой литературе есть множество сочннещй,въкйторыхъ 
найдутся п,'Ьл]'1я м^ста в выражешя о Славнвахъ, иногда буквально 
сходнылсъ выражешяин и мн'Ьнгямп плаЕ1таторовъ о Неграхъ. Чи- 
[ тая строго-яаучние доводы ЛнглШскихъ и Амернкавскихъэтиологовъ 
' въ защиту рабства Негровъ, Славянинъ безирестанно вспомииаетъ 
столь же научныя дока^ательства своихъ добрыхъ ученыхъ сосбдей 
относительно исторической неспособности его племеии. Знаменитый 
апостолъ Гермаша, НЬмецъ Бонифац1Й въ 745 г., случайно упо- 
лнваи о Славяиахъ въ иисьмЬ своемъ къ Аигло-Соксовскоиу ко- 
ролю Этибальду, счелъ долгомъ прибавить мимоходоиъ, что это 
народъ самыП отвратительный и дурной, ^Уше)!!, ^ио^1 езЬ Соейшк!- 
шит о1 (1е1егптиш депив Ьош1П1ии. Нзв-Ьстний Н^мецкШ л^тоин- 
сецъ Гельмольдъ ппсалх во второй половник XII в'Ька, что Сла- 
вяве у Н4мп,евъ зовутся псами, а Чешийй л'Ьтопвсецъ Козьма 
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ПражскШ влолЕгЬ подтвержцаетъ это свонмъ зам^чашёиъ о 1 
врождеиной Н'Ьнцакъ гордости и надменности, съ которою они 
такъ презрительно относятся къ Славянамъ ')■ Истор1я завоеван1я 
и крещешя Немцами Полабскихъ Славянъ, Ыруссовъ, Латышей и 
Эстовъ, полна прин4ровъ того же свирепства и безчеловеч^я, съ 
Еоторнмн мы встречаемся въ исторш Испанцевъ въ Новомъ СветЬ 
или 1'олдандсквяъ я Англ1йскихъ колонистовъ въ Африке. Мы го- 
товы сог.1аснться, что жестокости, чинимия ЕвропеЛдалп въ XIX 
в^ие, заслужпваютъ меньте пощады, пзвинешн я оправдАН1я, чЪхъ 
жестоЕостн Неицевъ со Слапянано, Литовцаш), ЛатнЕпаин иЭстаин 
въ темные средше века, хотя п въ то время бывали же люди, 
нравственное чувство которнхъ возмущалось при виде всей вели- 
кой неправды п насилШ, совершавшихся подъ предлогомъ обраще- 
Н1Л яшчниковъ въ христ1анство. Но мы не можсмъ современнымъ 
Неиецкииъ пйсатедямъ, выводящим!, изъ торжества НЬмцевъ надъ 
Славянами западными известное свое заключе1|1е о непзмЬрпмоиъ 
природномъ превосходстве ГерианскоЛ расы, не поставить на вндъ 
того обстоятельства, что между новейшими Европейцами и тузем- 
ннвга нлеменани Австралш, Америки и Африки суищствуетъ гораздо 
более различ1я, ч^Ьмь между Немцами X — XIV века и современ- 
ными имъ Славянаии, Лптовцави, Латышами и Эстамп; между теиъ 
есть целая пшола антропологовъ и этиологовъ въ Англ1и, Аме- 
рике, Франц1И и Герман1и, где особенно видное въ этомъ отно- 
шен1п место заиниаетъ покойный Вайтцъ съ споимъ прскрасншгь 
трудомъ „ Ап1Ьгоро1оз1е Дез Ка1игуб1кег'' , которая решительно воз- 
стаетъ противъ учешя о существенномь, коренномъ превосходстве 
Европейца передъ такъ называемыми дикарнми и громко проте- 
стуетъ противъ практическихъ выводовъ этой теорш, оправдываю- 
щихъ всевозможныя гнусности и безчеловеч)я, совершавпчяся я 
совершаюа1;1яся разными Африканскими, Австрал1Йскимп и Американ- 
скими культуртрегерами *). Многочисленныя явлешя изъ исторш 



)) Н111шо||]. СЬгоп, 81а*. I, 1в. Е1 ргЬп отп1и1П [гвшп!! 1п с1у|19(еш Ве111ги, ^II• 

!( 1П (егга ЬаНИогиш, сйпУОоНацае опщ^Ьиз 5|~1йУ15, ^и^ а*) ог1ео1еш ЬаЫ1лп1, 'оИш*- 

II 01$ гПаСят асЫ сопШтоПаш, е[ чи!» Бмвпцщ У0С1> 8с)ау1 галеа тосеп1иг. Со«ш, 

I Тпц. СЬг. Ма|1111 (Брячисдавъ) г1г1П1бг ацете. щтт еирр!1елп(1о гпНа гиЬшИиге. 

Регрвп1)|1 ео1т {плйЬят Теи1оп1С{5 аирогЬЕат, е! ^ио^ 5?трет (итШ ГлМи Шеаи! Лв)!- 

') Того же возэр'Ён!я держится и знаменитый лпнгвистъ Поттъ. См, 
его разборъ труда гр. Гобвно (Ем»; энг ['[Ш^^^пШк ЙсзгясвзЬчта^т-Е. РяМк. 1858 
— бб. 4 Уо1.) въ сочинен!» *Ые Ь'п^ЫсЬЬеЛ т«а:сЫ|с1|ег Насеп ЬаириасЫ^сЬ топ^ 
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])абства нашего плеыенн такой же б}ь.юй кости, еокъ в Европе&ци, 
«только же, какъ и они, АрШсь-аго, могутъ служить блестящииъ 
водтверждсн!емъ для этой школы антропологовъ н полезнымъ уро- 
хомъ для нашего современпаго общества, въ которомъ двллютсл 
тчителя съ прО!10в*дью ненависти н презрЬн1я къ ииородцамъ, ко 
всЬнъ этпмъ нпсшвиъ расамъ, прсдо[Iред^^леинымъ истреблеяш, 
■«ъ хобриши советами с.1'Ьдовать иамъ Прусской нацюнальнои иолы- 
тшпь. возводя въ идеа-эъ ту иолитнку, которую наследовали Го- 
генцоллерны отъ Тевтонскихъ рыцарей, Лльбрехтовъ Медведей, Геи- 
риховъ, О'гтоиоиъ и маркрафовъ Геро, подвиги коохъ въ нашвхъ 
■земляхъ совершенно напоминаютъ подвиги Пязаровъ п Кортесовъ 
[ яь Америке, Голландскихъ боеровъ и Англ1йсеихъ колошютовъ въ 
I южноб Африк'Ё >). Правда в въ истор1и нашихъ сношени) съ вно- 



»(|1мЬ»'1!1!'Ч1кЫ11г1и'[| 8I,^II^|>ш^ир.. Е111 еи1ш1ое|Н";г УегвнсЬ. Ьншео и. 01'1тп111 1856. 

9. 61 п а. 121 в сд. Тв&ъ великъ въ Гермав1и 1|:гг<)г в'яугиэ и такъ зва- 

Птелвп ^окяс Н|15кс11111)1||, что даже преиосхолн'ЪЙШ!^ старецъ иоттъ счедъ 

дохгот. потолковать о Сданявахъ о навславизк^ и въ топ сиысл'Ь, кото- 

ртВ совершенно противур-Ьчнтъ оПщеиу. основному началу его труда. 11ау- 

чаЮ1п1й вс'Ь языки эеииого шара и страшво пачитавамК, нашъ иелвв1в 

лввгвнсгь не ви'Ёстъ конечно ни злвыхъ С111:д1',а1й о Слацянахъ, пи сколько 

вябудь ясвихъ пйлитическихъ иоввтШ, иэтвго недосгатка никто Еотту ьъ 

швву не иоставвтъ, но Н-Ьицы такъ иного иишутъ в такъ любятх разсуждать 

(к'и^вгЬрта) о Росс111,что И велнкШлввгввсгь НО ногъ удержаться, чтобъ не- 

1Ш0ГО ве во политикан нть. <Пиш1пц|) Б|)1>и11г1 т »й|пет Ыегесае яиГ Л1- 

[Ли П|еЫ Ыоз5 анГ |]1е вод. еотегчаИвт оЛег «исЬ, У01-калтеп|1еп Ра11в8 ааГ |11в 

;еп^в«е1г1вп 1п[вгевк1>и иш1 Рэ[1Ь вшивел, Е« 5«]|аЬ аисЬ, те '^еЫ Не ^НисЫ^сЬв 

)1%1оа ш Ьи8йи|1вгеп, во ГгиЬег Не с1г151|1пЬв иЬвгкаир!, Уог; шг Ъв'Л, жа ев ^й§еи 

Т&к«а 90 ип^•^§е^и^^^г^§ |1вп СгтесЬеп ЬевИш!, чуекке ]й|1асЬ, «1е ап^еЬ^евИкк |]ав 

иш! |1ег Сг1ре11е Оиношо» 6\е ^VвI( ^]яцЬ«п швсЬеп «оШеп. пк1|1 ртгаЛя 

8еЬгП1 Лев Н1и1: 4Пас1| етеш №лсЫ!8еп> НрИп^г )й§. Е|||]||сЬ Ьа! йи^аТапЛ аиск ш 

ИеЬвг ^II^ уо11;Мс11РГ УсИигнгЬяП 1ап§е ^иш^. иш! гч'аг п1(:Ы егГо]^'1<15 ^1-Ы|иЬв||в 

^МЛв йв""»*'!'. (й- 171—7). 

[) Въ зтонъ отвошев»! очень любопытно 1:очинев1е одааго Прусскаго 
ЧВВОВВНка д-ра К. Ф. Воха исЬнг ^](< бжНикшщвп Гиг |1сп В(!Б1аи(1 иш! (!«к Сй- 
Яв|11еп |1<^!^ Р||'1.1'1»19с1|еп \'игГл8КЦП$Б|1'Ьепк яив ({«ш 81.1и(1рипк1<! |1|;г риМияскпп Л11|Ьго- 
1н)1о?1о юп Иг. С. Р. КосЬ, 11в1;|ип]п^5-иЫ Меа|е1(1в1гв1Ь 1(1 М«ГЕв1.иг8. На11в. 1869. 
ПруосЕл должна оставаться воеввою державою и быть ею бол^е, я'Ькъ 
теперь (1№9), по пе такъ, чтобы держать нодъ энаиеваыи большое коли- 
чество войска н истощать на то свои фнвансовыя силы, но такъ, чтобы 
I ВСЁ государственны» учрехден1Я ниЬли ц'Ьдью усиливать п возращать 

1В0Ввственныа духъ н ноппсшя сиосоГшостп пяц1в О'еп 1гкуег1Е1.'!|еп йш» ип^ 
(Лл 1ле;ч'Г1Ч1'111>11 р||Ы,;к.'11е11 ^I^^ ^Г1Iт^^ ги 11||111>;|'11 п. ги е1р11гогп). Для сего пуЯНО 
^авнвать оСшДе у челоы'Ёка съ жвнотныиъ инстпнкты. У чслоп^ка ве 
только четыре эуба-клыка общ^е съ хащнывн жвввтвыкв, но и вс^ вхъ 
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родцамп найдется не мало прим'Ьровъ такого же зв'Ьрстпа 
челов^ч^я. Следуя Прусскому идеалу, ыы должв)^ гордиться этвии 
подвигами, впд'Ьть въ ннхъ доказательства превосходства нашей 
расы и приводить эти ир1Ш'Ьры въ иодражао1е. разумеется согла- 
шая м4ри насил!Я съ духомъ времен». Повинуясь внуп1ен1ямъ бла- 
говолен1я къ людяиъ и учеи1я христ1аисЕаго, мы должны, собравъ 
вей подобные примеры 11ас11л1я, твердо держать пхъ въ нашей на- 
нлти н гляд^^ть на нихъ, какъ на тяак1е, насл'Ёдоваыные намв 
отъ предковъ долги, которые мн должны погасить разными лнше- 
шяни в ножертвованшми для хрпст1ацсш1Г0 просв'Ёщен1я нашпхъ 
инороддевъ, для улучшения я подъема ихъ быта, для образо&ав1я 



11обуалев1я, оиосоОпоств ц страсти: хвтрое подстереганьв не11р1ителл. не- 
подввасное выж[гдац!е, нескотрд на киаучую страсть борьбы, оокапепрв- 
деть удобная минута, борьба съ краПнцмь напряжеи1е11ъ всЬхъ силъ, го- 
товность пожертвовать жлзвью и всЬмъ для цоЛ'Ьды, преследовать ее съ 
высшкиъ эеиным'ь наслажден 1е»ъ до уивчтожешя врага, при иоражев!!! 
скорее ирнннть самую мучительную смерть, ч*мьслужвть иобЬдителю ра- 
бонъ или домашаинъ жииотвымъ. Имепио тЬнъ п отличается хищннче- 
свая природа человека отъ животиаго, что онъ съ усилеввою страстью 
вщеть и находить свокхъ врагавъ не ввЬ своего рода, а среди его- Эта 
хищничесаая природа челов'Ьиа '!ерва» побудила людеВ соединиться въ 
общества и племена, она в теперь состапляетъ ихъ связь, ибо только 
общеше спасаетъ отъ вв-Ьшняго иападен1л. Поэтому чслов'Ьеъ не долхевъ 
совершевво уничтожать въ себ! хищничес1сихъ вистинитсвъ (1||.' НяиЫЫвг- 
1г1еЬа ^иш ш ег(1гис11«п ио*! т егШ^и... Мвог|с народы оттого и иогнбли, что 
уничтожили въ ссб'Ь благородные хнщввческхе ппстиеты л''>'' ^''*''" и»иЫЫ№> 
ЫеЬс". Приведи въ ирим'Ьръ и о<1|)аэецъ Апглмчапъ, нхъ вевавпсть ЕъИр- 
лавдцанъ, ихъ любоиъ иъ охот'Ь и тнинастпк'Ё, къ мясной пищ'Ь и т. д., 
авторъ зат'Ёкъ разсматриваетъ жалкое иоложешо Германской иыиер1н съ 
реформйидп и указываетъ на великое значеи1с Пруссш. Длл исиолиешаех 
великой мысли, государсгио должно заботиться о казевиомъ обучеши исЬхъ 
подданпыхъ гиинастнк'Ь по патрштичесвой снстеи* Яиа, а нивакъ не по 
Шведской, о вазваченш особыхъ ировин1иа.тьЕыхъ директоропъ гимнастнвв 
(Ргоу]П2!а1-Тиг11-011вс1о>),о расп ростра нев1и гвмнаствческпхъ в воевпыхъП'Ьсенъ 
(Тигп-ииЛ Кп>§в]1в|]иг). Тогда Н'^мещйеколовисты легко ьыт'1:снлтъ Поляковъ В&. 
' восюкъ, которые нвнаиидятъ Я1;маевъ больше еще ч'Ьмъ Русскахъ (|1ег 1\п[||н 
|||-||11В5, *#1с!и;г ^;1!;;|';1 Ос1|1:*с1»чи)1:'11^'1й1|1'Ы.ч 1*1, а1б ;;|'1;е11 Лг> ь1ашт1егчз11|11сп ||и*- 
и"). Въ заключен1е авторъ иредставляетъ гссударствеввые и военные 
афоризмы взъ Маккьяне/ли. Наши цоздв'ЬЗшге продолжателя Аракчеева 
вв дарок'ь такъ любнлв Прусс1ю, въ порыв* восторга даже вазыва- 
л ее нравнльво устроенною казармою. Иоборннкъ служебаости Ыегронъ, 
, 6. ЕарлеСль соиершевио последовательно дошелъ до ааоыеозы Прусскаго 
' Фридриха 1. Назначающ1и Ц'|111ца11ъ роль Слаклвсхвхъ цухтиейстеров]^ II 
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П^спосооыостеП, для унпчтожев!» въ нлхъ того недов'Ь|11я и не- 
любви къ нямъ, навлекшимъ ихъ наснльствеивымъ и грубимъ съ 
ВВИВ обращен1емъ. Такое иягкое обращение съ и11ор<1диам11 для 
хасъ, Русскпхъ, гораздо легче и- удобопсиолппи'Ье, ч'Ьмъ напр. 
ЛДя Англо-Саксовъ съ Неграми вло для Н'Ьмдевъ со Славя- 
вани, Латшпами и Эстаии. Передъ ваши н'Ьг;> тоб вереница 
звЬрствъ н беачелов4ч18, взвппявпшхся в оправдиваемыхъ пауч- 
хнни теор1ямп или благосливенйямп церкви. За весьма пичтожыи- 
жа исЕлючен1Янн, ваша церковь меяенъ не пропов'!Ьдывали, ваша 
зюлодая наука и литература рабства ве воспевала н не оправды- 
вала '). Такое обращение съ инородцами никогда не расшатаетъи 



Т1^Вчке зам-Ьчаетъ, что Ордеаъ вачалъ своВ христ1авсЕ0-11'{'.иецк1б Ерес- 
товнб походъ, которые билъ горячо пролоь'Ьдуемъ виоераторонъ, не 
Шкнпшнъ нп христ1анскаго, ви И'Ёиецкаго ва11равлев1а в въ то 
■фехя, когда рыцарство утратило свою наивную в'Ьру. <5п ^^Са.чкеи Ш1г 
мЬоп ап «е1псг !>1:11П'е11е аиГ |1||- !.'еЬр1ш1-1е ИпиаЬгЬеИ Леб 0г|]ви<1к1йя1е5: 5е1П Жегк 
ЫвЗйНсЬег НсЫепЬексЬгцп^ »аг|1 Ьс^оппоп Ёп Тпдеп, йЁе Лет пагуна ОэиЬеп Л«т 
■Неп 2е11 Ьегс1и еп(№исЬ|<а.., (НЫ.и, ро1||, АиГяШгр. Ьсзр!!^. 186Ц. 8. 7). Это впро- 
чемъ ае и'Ёшаетъ ему на другихъ страннцахъ говорить о ^гаа^Ёозши §>в- 
ртаги^е |]п11и1-|№Г СиНИш^ (й. 8). о т|1(1е 81116 Л, Оеии<:Ш1 {в. 2А — въ вротвву- 
аОЛОЖН011Т1> |1ге <ис1|1[п:е ПоЬЬс!) ^еэ 51акРп1[|||1П5), н оиять эая^ЧЛТЬ — чч ексЬ- 
пЛт И1Г 1;етяйе1и шг йг! ЦопепчЬяИе и. АгтиШ Левой 7*ЕИгп ШивгИшшб, (в. 26). 
ФреВт&гъ ВЪ своеиъ роиав'Ё $а11 о. НвЬеи воаводнтъ такъ сказать въ перлъ 
СОЯдашя — 11|.'11 !;оп]1|1['Ь1<п Мпи^с! ]епег 1:|и11ии1Ь11;111|1, 1)111 шан Га|1-(^1|Мс|| в|к тая 
ЛтисЬв Ты^ем!) рпчЕ). (Тг1!Л5с1|и — Ш. е. 4). 

1) Т'Ёкъ не иен11е иы ве дуиаеиъ, что РуссюЙ народъ совершснво чухдъ 
ввсильственностн в что она врнвадлеяитъ толъко однниъ Гериаво-Ронан- 
сишъ народаиъ, вакъ одно взъ вхъ коренвыхъ своВствъ. НаснлЫ вро- 
встекаютъ не иэъ одваго «чрезв'Ьрна разввтаго чувства лвчвостн>. 
Настьственностью въ этоиъ саисл* въ аязчвтельной стеиени обладали 
ш обладают?' в Гунны н Авары, и Мадьнры и Половцы, в Монголы н 
Турки, в ЛиервканскЫ н Афрпкавск!)! и Аистра.11ПсК1Л племена, у кото- 
рыхъ вовсе не 'фсзв-Ьрио развита личность. Рабь, спокойно выносящ1Й вс* 
обпды н унижения отъ повелителя, бываетъ дерзокъ, паглъ и насильствевъ 
сь д-Ётьни, съ хеною, съ иосторопвинн людьив, когда можетъ вхъ врнН- 
саять. Цаспльственыость есть одво изъ дурпыхъ общечелов'Ёческкхъ 
свойствъ. К. Аксаковъ, на котораго ссылается г. Данилевск1Й, (<Росс1л и 
Иврона) равно кикъ и И. К1ф'}!рвск1б, далеко ве свободны отъ В'ЪкотороЗ 
еентииевтальвоств н нреувеличен1В иъ свовхъ характерястикахъ древней 
Россш и Русскаго парода. Въ зтомъ отпошея1и Хонлвовъ глубже пони- 
хиъ д'Ьло (Старое и Новое. Отб']>тъ Киреевскому). Наши отвошев1л къ 
ввородцамъ вредставллютъ иною фактовъ далекихъ отъ всякоВ нлг- 
костн. ирвпомпнмъ н'ксколько изв-Ёстн'ЬВишхъ обстонтельствъ. Романъ 
Ыстнславвчь Гиляцк!^ 11120^ отличавшейся крайнею жестокостью въ обра- 
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не ослабптъ государственнаго организма Россш; вапротявг, скр^ 
питъ его, связавъ ихъ нривствеянымп узами съ Русскпмъ народоиъ. 
Христнское воззр'Ьше на это д'Ьдо, постояино расширяя требова- 
шя свободы, поможетъ широко развернуть Русскому народу его 
сокрытия силы. Оставаясь-же на Прусской точв4 зр'Ьшя, мы не- 
вольно и безсознательно ставимъ себ* въ идеалъ Остзейскаго ба- 
рона или Прусскаго юнкера, принуждены вербовать себ'Ь русснфв- 
каторовъ между Русскими Н4мцамн, у которыхъ сами состоииъвъ 
положснш рабочей снлы. Можио-лп совладать даже съ горстью лю- 
деб, идеалу которыхъ мы 1говдопяемся? И не ясно-лп, что всЪ натп 
и^ры къ такъ назтшаемому обрусЬиш нашихъ пнородцевъ будутъ 
оказываться тщетными н безплодныын, пока существуетъ привид- 
лепчювлнное иоложеше Н'Ьмцевъ въ Россш, которое справедливо 
можетъ внушать въ другихъ инородцахъ сонн^Е1е въ силахъ Рус- 
скаго народа, даже полное къ нему иеуважен1е. Указывая на отри- 
цательное значение господствующаго Н'^мецкаго воззр^н1я, ыы не 



щвнш съ боярами Гвлицеинп. чпнплъ страгавыя паснл1я съ Литвою: «ра- 
боты ТЯ1ЕЕ1Я виъ творлше, окооавъ въ плугъ, аапрягаше пвхатв пореяьж 
па аовыхъ м+.сг'Ьхъ; по Русски такъ назвваютъ чиспшти, в отъ сего по- 
словвца, когда едивъ Лптвинъ, ваучвся языка Русскаго, в въ плугЬ тл- 
вувъ, рекъ: 'Роиаве! лихвхъ шивсши, .1итвою орешн>, или <зл'Ё, Рокавв, 
робишь, что Лйтвивомъ ореть<. (Стпрвнный верен. Стриновсваго. Карамз. 
Ш, гл> Ш, орви. 114). Въ прекраспонъ труд'Ь преосв. Инвокеят1Я, митро- 
полита Московскаго, (Записки объ островах!. Упалашкивскаго Отдела, со- 
[ И. Ветамивоваиъ). (Свб. 1840. с 139 и сл'Ьд.), прпцедспо до- 
вольно прии'Ьровъ зв-Ьрствъ и хестовостей Русскихъ съ Алеутами въ 1В 
. Иславивъ (Сало-Ьды въ домаганенъ и обществ!: в в оиъ быту. Свб. 1840. 
стр. 64 в ел.) говорнтъ, между прочвиъ: •11ов11С1ь о врошедшемъ у всЪхь 
одпа: вс^ овя (Самоеды) или сани, или отцы ихъ им'Ьлл оленей, которые 
перешли развыня способами къ Русскямъ в Зырявамъ: все этоещесо'Ёна 
въ ихъ памяти, и они ясво увазиваюгь ва лица, па время, ва м-Ёсто, гд11 
лншвлнсь достояшя своего, ви^лтъ имущество въ рувахъ друтвхъ в вв 
представляютъ себ* возиожвостк когда-либо получвть его.... Руссие я Зы- 
ряне до того презнраютъ ихъ, что не почнтаютъ пхъ равными себ*. а оби- 
д-Ьть и обобрать б^днаго СамоЪд.ч, вабожный и суев'ЁрныЗ Печорск1Й жи- 
тель иикакъ ве счвтаетъ гр'Ъхомъ. Однямъ словомъ. это пствввыя иар1К 
(гЬвера-. Въ пугевыхъ восаомвван1яхъ Кастрева есть увазаотя ва такое же 
обращев{е Руссвихъ съ разными Фнвсквмгг ввородцамк, у которыхъ много 
' предав1Я и разскаэовъ о Русское паси льет вен в ост и. ТаЕ1Я же [гредав!я конеч- 
но имеются у Кнргнзовъ, Калныковъ, Бурятъ, Тунгусовъ, Коряковъ, Юкагя- 
ровь н нроч., которые по взъ любви же в благодарности къ наиъ за хо- 
рошев съ нвии обращение тааъ часто противъ иасъ возмув(алнсь. (См, До- 
иолвешл къ Акт. Цстор. Арх. Ком. Спб. 1651. IV, №№ 3, 7, 8, : 
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■чувствуемъ себя въ правй умолчать о т*хъ, ненногихъ впрочежъ, 
В'ЪнецЕихъ писателякъ, котортле въ своей защит'Ь Славлнъ часто 
почти дословно сходятся съ благородными Англо-Лмериканскями 
зящвтнпкаип Негровъ. Танъ Гердоръ говоритъ: „Мпопе народа, 
чрсобенио же Шицы, жестоко погр'Ьмшлн противъ Славянъ." Тун- 
нанвъ пошелъ еще дальше: „Пора наконецъ ум1;ть больше ува- 
лить этотъ злоаолучнмй народъ (Славянъ въ Герман1[|) и пере- 
стать причясчять ихъ, Еанъ это долго и безъосновательно д'Ьлалн, 
въ вародаиъ варварскпмъ. " Почтенный Н'Ьмецъ Рореръ, въсвоеыъ 
Прекрасноиъ по времени очерк* Славкпсяаго населен1я въ Австрк 
(1804 г.), высказалъ мысль, которая еще понышЬ мало признается 
въ Герыашн по отношешю къ Славянамъ: „Не должно никогда 
упрекать какой-нибудь народъ пъ его недостаткахъ, не приводя 
при этолъ ихъ объясннтельшиъ прнчпнъ. Нашн суждеП1я били бы 
тогда, конечно, ум'Ьренв^е. Бпть иожегъ, наши Н'Ъмепше предки 
бот^ виноваты въ н1шоторой Славянскоб нерадивости, ч4мъ соб- 
ственная природа Славянъ." Фальмерайеръ однажды решительно 
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85,71.97,102,124, 1й1.У,К-Л": 3,4, 11,29,49, в6, 74 н Пр.); также оба П1уда г. 
вврсова о инородцакъ бъ РосС1и въ Московск1Йн11етврб)'р1са1йпер10ды.Точ- 
во также встор1н Р]'ссеоВ адиннвстрацш, в р'Ь и ости ого права, полицн яввой и 
таАноК, бунты Степьян Разина н Емельки Пугачева, стр'^(^ьцовъ и ноеппыхъ 
поселавъ и пр. и вр. слишком!, уб^^днтельно доказываютъ, что насвль- 
«венпость въ общемъ смысл* свойсгвенна и Гусскоиу пароду. Са- 
110оболыцеБ1о врелвтъ в паучному лзучешю отечествевпой исторш ипрак- 
пгческоК д1;ятельвости. Не вредно жи, въ самонъ д11л*, ут1'1гавть себя и 
друогхъ въ гуманности вашей, въ отсутств1и у васъ сиертноЭ казни, въ 
дююкратпчвоств строя вашего государства, ври существовашв по<^атным 
Н неподатныг}. сос.1ов1й, при особевиостяхъ нагаеВ военной поввнпоств, 
при... ирн той остапонк-Ь и реакпЫ, которая у иасъ въ значите.я.пой сте- 
иени наступила съ закрытая крестьянскнхъ коммпс1В. Что же касается до 
шв'Ьнхя о томъ, что Росс1я государство я вародъ не завоеватель- 
Лве, то оно противно воня'г1янъ ысторическаго народа а государ- 
ства. Внрочеиъ, какъ буду пм*ть случай показать, самооболыиеН1в О 
■ягкости и незавоевательносхи своего народа есть одно нзъ общихъ своЯствъ 
П4Тр1отяческаго увлечен1я всЬхъ исторпческихъ нарпдовъ «Зра. Такое са- 
жообозьщев1е, внрочеиъ, много говоряп, въ пользу души человеческой, не 
хелающеЗ нириться съ т-Ъиъ безумствонъ, обманонъ внасвл1енъ, сът'Ьнв 
зв'Ёрстваии. престуилсюяии н порокамв, которыми кпвштъ печальвал псто- 
р1а челов-Ьчества. Впрочеиъ, я не думаю отрицать степеней насидьствен- 
ностя, который завпсяп. отъ многпхъ разоообразвыхъ услов)!!; Польшей 
иеньшей высоты просв-Ьтитольнаго вачала того или другого народа, 
его обществепваго быта и государствеинаго строя, его умствепной обра- 
вованностн, духа времени в пр. 



высЕазалъ, что „вм4ст4 съ Турено- Татарскими племенами Н^мцн 
наиболее внновни въ прнт^снешн Славянъ." Съ глу(1о11и11ГЬ ува- 
жен1емъ и бяагодарноетью помянувъ этихъ и подобныхъ пмъ пи- 
сателей за вхъ честные п доброжелательные отзывы о нашемъ пле- 
мени, зам'Ьтрмъ, что воззр'Ьшв Б'Ьвотирыхъ антропологовъ и этно- 
логовъ на В1^сш^я п ннсшш по существ!/ Р*^*^" вм^етъ видимую 
связь съ воззр'Ьн1емъ, бывало господствовавшимъ въ такъ на- 
зываеиыхъ высшихъ и богатыхъ влассахъ общества, относительно . 
вхъ существепнаго умственнаго и нравственпаго превосходства 1 
передъннсшимп классами, рыцарей, бароиовъ передъ вилевлни. Еще I 
недавно въ Гермаши творили, а миопеп поиун* думаютт.: тольео 
баронессы рожаютъ, а прочш иечутъ, „пиг (11е Вагопеп «егйеа це- 
Ьогеп. а11е АиДсчеп чегс1еп 5^™"1"^^11' " Французск1е труверы выра- 
зили господствующее ми1.ше всего Европейсваго рыцарства, гово- 
ря, что „кто сотворилъ внленей, сотворнлъ волковъ; все пмъ не 
правится, все ииъ надо^даетъ. Они жалуются на ведро и непо' | 
году, в ропщутъ на Бога, когда онъ не иснолкяетъ пхъ желаний. 
За то Богъ ненавидптъ ыужвковъ и мужичекъ (уНашй, уНатез) и 
иасыдаетъ на нихъ вей казни." Труверы эти распевали также, что 
внлсш! оиЕогда не попадутъ въ рай, гд1Ь Богъ не отвелъ ннъ >гЬ- 
ста. Верные этому воззрйшю на существенное превосходство 
знатнихъ и богатыхъ, некоторые Англ1Вск1е антропологи в этно- 
логи готовы были видеть въ бол^Ье голодпомъ, изыучеиномъ иоди- 
чаломъ населен1и чсрнорабочихъ Аигл1п остатки древнейшей, нис- 
шей расы, обитавшей въ Бриташи до Кельтовъ. Ыезиакомые съ 
такими учеными теор1ями, мяопе наши Польсше и Х'уссие поме- 
щики держались того же однако воз:ф'Ёв1я, признавая въ хлопахъ 
п кр4постпыхъ особое Хамово отродье и приписывая себ* и сво- 
нмъ холоплмъ разныхъ родоначадьииковъ. Подобиое же воззрЪше 
поныне го си од ста у етъ у нашего ПрибалтШскаго дворянства, ко- 
торое, въ качеств11 Н'Ьмцевъ и бароновъ, счптаетъ себя суще- 
ственно выше и превосходп-Ье Латышей в Эстоиъ, а также и Рус- 
скихъ. Вообше въ тйхъ странахъ и обществахъ, гдЬ рабство было 
спльв'Ье, в дольше и кр4пче держится теор1я о существенпоиъ 
превосходстве одннхъ расъ передъ другими. Очень можетъ быть, 
что подобное совпадсн1е есть яаленхе случайное; гЬмъ не мев^е 
сравнение Славянъ съ Неграми н делаемое пзъ пего заключеше 
«бъ исторпчесЕой нхъ неспособности не пмЬютъ никакого объек- 
тнвнаго и научнаго зпачен1я и любопытны лишь въ смысл* суОъ- I 
ективыомъ. Изъ неудачи одиаго сравнеп1я еще впрочемъ не сд1-1 
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^н дуетъ, чтобы вообще разбираемое вотар'Ьн1е на Гсрманцевъ иСла- 
^^Г28нъ было необъективно в ненаучно. 

^Н На сравнешп Славяпъ съ женщпиамп, — такъ оно неудачно п 
^Нстранио, — бы-ю бы см'Ьшпо долго останявливат1,ся, ТакъкакъСла- 
^Н&янакъ прппнсьгеается прярода женственная, срапнптельно съГер- 
^^Жшцаил, Н-Ьмцамк, которимъ усвояется характеръ мужественный, 
I 10 естественно заключить, что Славяне ниже, неспособнее Н4а- 
л,евъ-иуш,пнъ. и похожи собствеии!' па Ш'-мокъ, Но на кого же 
тогда будутъ похожи Славянки? Въ субъентиввомъ отношен!!! это 
сравБен1е любо:штно, обнаруживая не слишкомъ висойе д лестные 
взгляды В'Ькоторнхъ Н^мецкнхъ ученыхъ на превраснил пхъ по- 
ловины, Еогда сип не снутплнсь уподобить нмъ Славянъ, эту нпс- 
шую, по пхъ мн'ЬиЗю, расу, которую даже нние товарищи ихъ срив- 
вввалв съ Негра»». Уподоблен1еыъ Слаиянъ женщина:)1ъ учение 
Ба!11в асела-ти указать на служебную р01ь и необходимость подчи- 
вев1я Славннъ НЬмцамъ. Впрочеиъ, съ аа!!ессн1енъ въ соврем'-я- 
щю Геряап1Н) такъ пазываеиаго женскаго вопроса и Сандовскнхъ 
в Мйллевскихъ ндеВ о женской эманципадт, м^жпо надеяться, что 
этотъ научний пр1енъ }подоблеп1я Славянъ Н'Ьмкамъ будетъ вско- 
ре покпнутъ нашили ученнмг. Забавно также, что есть очень уче- 
ные Н'Ьйцы, которые, какъ напр. Форстеманнъ, сравннваютъ са- 
ишъ НЪмцевъ съ женщинами, усмитрпвая въ ннхъ природу вое- 
лршичдвую и женственную {гесерЦуе, ^те1Ъис11е Ма^нг) |). 

Гораздо любопытнее сравнен1е Славянъ съ Ке,1ьташ1. Говорить: 
Славлие второе, ненсправлеппае, но бол^е удобное къ употребле- 
шю изда111е Кельтовъ, — къ уиотреблен1ю, вероятно, Германской 
расы. Уиодоблен1е любопытное, обличающее несколько бпблютека!)- 
ев^9 взглядъ на М1ръ и его истор1Ю, — взглядъ, довольно распро- 

кСгранетшЙ у большинства, впрочемъ весьма почтсннихъ, Н*мец- 
щхъ исторпковъ, которые этнмъ особенно отличаются отъ вс^хъ 
Круглхъ Евронейскйхъ старахъ и вовыхъ нсторнковъ. Уподоблять 
Вароды Евигамъ — пр!емъ не необыкновенный, особенно у людей, 
Ве видавшлхъ М1ра далЬе своею кабинета и библштекп, нредпо- 
•итающдхъ кннгамъ н жизнь и людей. Славяне второе, бол^е кар- 
манное нздан1е Кельтовъ! какой чисто филдстсрско-вдблютекарсшЙ 
взглядъ на историю! это образъ, достойный Гетевспаго Вагнера. 
"Зтахъ „(^лавяиаиъ нривадлехдтъ та же роль въ исторш, то же 




|) 2е!и<:ЬпП кОп Л. КиЬп. 1863. I. М. ЫаШ1|сЬв Бк'ПКшСв |11|1|М11зс1|еа, пмш^'нШс!) 
'в|(ргеи1а1БеЬеп Уо1итца|1ат[еп, ст. Фёрстеианва (з. 412—129). 
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прпзванхе въ ы1р4, что и Кедьтамъ. ТЬмъ-то они я отличаются I 
отъ Германцевъ, на которыхъ онн также непочожниотькоторыхъ 
онн также далево, вакъ и сходные съ ниын Ке.1ьти. Сходство Сла- 
вйнъ съ Кельтами доБазываетъ, что они не могутъ создать о вы- 
работать богатую, самобытную образованность," 

Обращаясь къ разбору объективности и строгой научности этаго 
положев1а, разснотрниъ, ч^иъ похожи Славяне на Кельтовъ и что 
изъ этаго сл^дуегь? 

Когда въ наук* хотятъ указать Еакое-ннбудь нивое, незамечен- 
ное авлеше, то необходимо представить гЬ соображения и доводы, 
которые заставлаютъ признать н заи^^тить его, иэтот^мъ необхо- 
днн'Ье, ч'Ьмъ важнее отм-Ьчаемое явлсн]е, чЬмъ крусн4е предметъ 
наблюдешя. Согласимсн пока, что заннмаюЩ1е шестую часть св'Ьта, 
счвтаюице тысячу слишкомъ л^тъ исторпческаго сущестиован1я я 
до ста ынллшновъ душъ, Славяне не ыогугъ казаться нвлеи1еыъ 
важнымъ II крунн1лиь, особенно на чисто-объективный а строто- 
вау'шын взглядъ Гернанскаго и1росозс1)цаи1я. Но нельзя же не со- 
знаться, что Кельты играли Ы'Ёкогда въ исторш Европы великую 
роль, да едва-лн еще и отъиграли ее, Девятнадпдть, двадцать 
вЁБОвъ пазадъ Кельты занимали огромиую часть Европы, иочта 
весь занадъ, с:Ьверныя части итал1и, разныя части Германии, ны- 
н'Ьшвш Чех1ю, части Угр1и п Европейской Турц1п, жили въ Малой 
Аз1и, въ Галат1н, гд4 еще въ IV в. по Г, X., во времена св. ]еро- 
нима, сохранялись остатки Кельтовъ. За три, за два в^ка до Р. X. 
Кельтск1я нлемена наводятъ ужасъ на Грековъ и Рииляпъ своихи 
походами н войнами въ итал1и и Грецш. При Ю. Цесаре и въ 
ближайшее за нимъ время совершается романпзаща Дспан1и, Гал- 
дш, отчасти Бриташи, пока эти романизованпия земля не были 
покорены въ V в. Германскими племенами, Готамн, Вандалами, 
Франками, Англо-Саксамн и друг,, которые съ течешемъ времени 
слились съ поб{^хденнш(и п, кром'!^ Англо-Саксовъ, приняли вхъ 
лзыкъ, уже романизованнмй. Въ настоящее время очень ограни- 
чена область чисто-Кельтскаго лзнка, разд'Ьляющагося на четыре 
нарЪч1я: I) Кпнри въ ВаллисЬ или въ Камбр1и и на полуостро&'Ь 
КорнвалШскомъ, 2) Бретонское, во Французской Бретани, 3^ Гаэль- 
ское въ сЬв. Шотландш, 4) Ирландское, въ Ирландхи и на острове 
Мен'Ь. Всего чисклхъ Кельтовъ едва-ли наберется 12 мплл1оновъ 
душъ. Таковы вв-1кшн1я судьбы Кельтовъ. Пзъ всЬхъ родственныхъ 
Лр1йскнхъ племенъ Славяне по языку наимен'Ёе близки и сродни 
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^* Хельтаыъ. Почти ц']Ьлы11ъ тысячел'Ьт1емъ позже Кельтовъ висту- 
лають Славяне на исторнческое поприще. Во мвогихъ страва?:ъ 
К&тьтск1б я311къ совершенно псчезъ н сътечешеиъ вреневи чисто- 
Кельтская область постоявно умалялась. Несмотря па н^которня, 
Иогке ИЛ11 иенЪе значительныя утрати на дальненъ юго-п сЁверо- 
запад^, Славянское племя постоянно росло и множилось, пока на- 
хоиецъ чисто ' Славянская об.шсть достпгла совремеивихъ грокад- 
тахъ разм^ровъ, такъ что изъ всЪхъ Ар16скахъ языбопъ толь- 
ко Лвгло-Лиерйканск|Г|, по своеб распристраненносш, равняется 
языку Слаоя1!СЕоиу. Очевидно, иехду Славянами п Кельтанн 
н4гь такого вн^шняго сходства, которое бы нрямо кидалось въ 
мааа, и, буде сходство имеется, то оно есть препмущестиенно, 
если не нсыючнтельно, ппутреинее, заключающееся въ общихъ 
дснкическнхъ призвакахъ этихъ нлсыенъ. Пспх)1чесЕ1я стороны раз- 
1вчвыхъ вародовъ всего ярче выражаются въ нхъ рсл1]По;«аыхъ 
вЪроваЫ)яхъ и обществеиыо-политическяхъ учрежден1яхъ п формахъ 
бита. Между т^мн а другими все1да имеется глубочайшая внутренняя 
СВЯЗЬ. Но н въ этнхъ отношен1яхъопятьтакима.10за1|1!чаетсясход- 
етва у Славянъ съ п'стьтами. У сп.тьно наклонныхъ къ мистицпзму 
Кельтовъ каста жрецовъ, друидовъ пользовалась гр^ыадц!^мъ обще- 
ственныиъ в.1и1Н1ешъ; такь но крабпостн нзв'Ёстно о Галл111, Бри- 
ташв и Прланд!!!. У Славяпъ, за нсю1ючешеиъ ПолабскоП вЬтвн, 
цва-лв и су111.ествова.10 сослов1е ясрецовъ; во всякомъ случа']! ни 
8заческ1е жрецы, ни въ посл'Ёдствш хр11ст1анское духовенство, за 
нсключешемъ разв^ По.тьши, да н танъ не всегда, не пользовались 

въ народ'Ь особимъ нреобладающимъ значен1емъ. Въ Кельтскомъ 

^К 1Н).тнтпЧ1'СЕомъ батЪ господствовало преимущественно начало арн- 
^В-.етократпческое. которое ппкогда почта не бывало любииымъ пащ- 
^Вфнольиьшъ учрежден1емъ у Сливянъ. Кельты въ древности не лю- 
^Н'бнлв землед^л1я; Славяне издревле изв'Ёстиы, какъ парод'1. преи- 
^Н пуществеи но зеилед^льческШ. И такъ между Славянами и Кель- 
^^^ танн безснорно могутъ быть черты сходства внутренняго, но оно 
должно быть, если ин^етсл, не на столько р^зко в поразительно, 
чтобы при рЪчи о иел1ъ, можно быю, безъ уи^ерба ясности н даже 
^ не въ разр'Ьзъ съ научными тр|^бован1лмп, не распространиться о 
(векъ подробн'Ье н обстоятельв'Ье. Это было т'Ьиъ необходняЬе, что 
1 1Е«льты, нхъ языкъ, иоэз1я, древности, истор1я, нхъ вашн'Ёбшхя 
I втническ1я особенности отнюдь еще не составляютъ предмета окон- 
[ чатедьно разработаннаго в нрпведеннаго въ совершенную ясность. 
[ Въ самой Гермашн между нзв'ёстн^ъёшнии учевымн Дебссонъ, 



' Дифенбахоыъ, Контценомъ, Эбелемъ, Лео, Фёрстеманомъ 11, по 
саиаиъ важаымъ филологическамъ, этвографнчесвлиъ н есто- 
рическ1гаъ вопросамъ существуетъ нередко большое разногда- 
С1е. Эта разность ин'ёшП еще увеличится, если къ Кельтологанъ 
НЪяецкимъ прнсоешнвмъ Кельтологовъ Французскпхъ, Швейца]ь 
скпхъ п Аегл|Пскпхъ. Догадаться впрочемъ не трудно, въ чекъ 
п иочему именно зселалп бы некоторые Н^меи,Е1е ученые найти ] 
сходство Славян!, съ Кельтами. Въ салолъ д^л* Пибуръ сво- 
боду Кельтоиъ пазвалъ безправ1еыъ (Кее1|Ыой1д;ке11»; главнмиъ 3 
отлмч1ечъ нхъ, какъ варваровъ, отъ Эллиновъ и Ита.1Иковъ, онъ I 
отмЬтилъ существенную неспособность жнть и управллться по 8Л- ^ 
конаыъ (еше «езепШсЬе ШШи^кеИ йигсЬ ОезеЬге гп Ьез1еЬеп). 
По Контце]1у, Кельтъ отличался легкомислЗемъ, ^юверхноствшгь 
взглядомъ на всщп, отсутств1емъ глубина душевной (оЬие Т1е1е 
(1е8 бегаиЛез), нерасполол;ен1емъ къ ааштиому порядку, пьяпст- 
вомъ н развратомъ. сварливостью, отчаянною храбростью н неаа- 
впстью Еъ пностраниаиъ, меаиу прочниъ п къ Германпаиъ. По 
ооиса1пл]1ъ Ге||н|)тера, Лео н пр. всЬ эти черты одинаково своВ-. 
ственны I! Славянамъ. Наконецъ не било ли предонред11Леяо Ке2Ь>^ 
талъ погибнуть и исчезнуть передъ недолпмымъ натнскоиъ Рянлявъ 
и Гер-манцевъ? Не то же лп предназначено п Сдавянаиъ? Моизенъ 
т. своей нстор1п Римской зам'1.тилъ: „Въ спльномъ круговоротЬ 
всем1рпо1! исторш, которыИ безжадсстпо сокрушаетъ вс4 народн 
некр4пк1е н негнбк1е подобно стали, Кельти не могли долго дер- 
жаться; достойно п праведно (ЬиИ") заслужили Кельты туже долю 
огь Римлянъ, которую пхъ С1пдемен11пкп въ Прланд1Н вспытываютъ 
отъ Саксопъ. Судьба нхъ исчезнуть подобно дрожжяаъ будушаго 
раэвпт1я въ политически превосходящей нхъ пацональн'!сти" '). Вотъ 
въ чемъ собственно и заключается тайна главн'Ьйтаго сходства 



') Ферстенанаъ въ ст. своей у Куна (I В. 1.с,) говоритъ о Кельтахъ: 41:1л 
1а11|;|) а[1°е5М8еав1 ЫМип^яГнЫ^ев Си][цгго1к пиЧ Гв$1вп ^VоI^п61^Iеп. шЛ вЕявИйЬел Б1п- 
г1сЫцп§ей п. ге1!^1оюо А№сЬаиий°еп п. |!вп СгипЛл^иц кйпв11«г1БсЬвг В1Ыипв к 
'м!ае11 П'оЬшКг 1к1ег 1теа1§)1еп5 яе1рвЬеггогга^«иЛе5и1|||а§ш<:Ыза врл1сге и. №йЫ 1|п 
Ся|квп гоЬег* АпЬоттМпео яЫгг[е», оЬов тЛ 1'1нет'П11;11г' Ыпрг СиИнг !;051е1сЬ Ек- 
Ш1)п1е 5е111ег ЗргпсЬв Леп е1п^еи'ап1)1!г1вп (ц йЬипппсЬрп, Проф. Гейдвльб. у-та Л. 
Тольцнавъ въ 1855 г. виступялъ съ новою теор1ею о томъ, что Кельты- 
Гермаяда, а Квмры и Галлы ве Ке^ьты1 КеНеп и. ■.огшапеп. Еше Ь[$1<)гис11в №• ] 
ЧвгвисЬнй. Йи111илг.1- 1855. См. рец. Днффенбаха у Кува (IV В. 379-398). 

*) МеЬиЬг, Кош. Ср51-11. 2 АиП. II, 590. Ко1111(Ш, Ме ^'ап|]еги1щеа а» Ка1-1 
1.>п. Ы^1Щ. 1861. 93. Мопш15ен. Вою. СеьсЬ. 3 Аи1Г 111. 284. 
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{.Сивяиъ съ Кельтами; по мн(и1ю ученыхъ НЪиецЕихъ Славяне 

[КДОПред'Ьлсви стать таЕими же дрожж!1МН для Гермашн. При 

■ втомъ вельзд не вспомнить того поучительиаго п чувствательнаго 

возражен1я. которое сд'Ьладъ на эгн слова Момзепа одинъ Апгл1й- 

сшй [«цензентъ его истор1п. „Н'Ьгь соин4нш, что въ ряду многпхъ 

иС11ытан1Й завоеваше служило Цроныслу для образован;я и воспи- 

тав1я народовъ. Но вак1. оно ви^ст* съ т'Ьмъ служить властолю- 

бйо я жадности поб1>дителей, то шл должны протестовать противъ 

употребленгя фигуръ объ этомъ предметЬ в просить 1ерофантовъ 

1йсторнч>-'СЕой фплософш иовреыенйть н'Ьсеолько раздачею общихъ 

I|бул^ъ па »авоеван1е всЬиъ ткяь нацюнальностяяъ, котор||1Я ио- 

> себя иоображ:1ТЬ политически превосходными^ тлсшими и гл|г- 

(фть аа споихъ слабЁПсипхъ соседей, какъ избрпнны.п (^^южжами 

^(дущаю развитгя. Мы ргьшитгльно не довпряемь пкорги, кото2>ая 

^ЮЗОветь заслуженною Оо.1ю ИрланОцевъ, испытанною ими отъ 

хвъ. (№е !^сЬоц1|1 (1ес1(1е(Цу Детиге 1о а 1Ьеогу оС Й1е таЪ^ег 

^ЫсЬ №ои1(1 йишр ая }и8Е 1Ы Га1е теЫсЬ 111е Дг1^1 11ауе ехреп- 

ШСей а1 111еЬап(1з оПЬеЗахоив). Мы совершевно несогласны вместо 

(цональпой нравственности возвести па престолъ „круговоротъ 

^сторш" (^ЧгЬе! (1ег 'УГеКеевсЫсЫе), какъ верховнаго р'Ьшнтеля 

рехдтиародн ыхъ д^лъ ■)■ Къэтому зам1-,чан1ю рецензента я позволю 

Вб^Ь прибавить зам'Ьчап|я другого ЛнглхНсЕаго писателя объ Нр- 

щахъ. Ирипосяииа Лигличанамъ великую честь, ов* служатъ 

азидат1'льныыъ во:!ражеа1еиъ всЬиъ гЬмъ писателямъ и 

Гчевинъ Н'Ьиецклиъ, иоторие называли С.1авянъ Шшеидсимп дрож- 

I и сравн^ва^I11 ахъ съ Кельтани, ободряясь првм^роиъ Ли- 

Ь^кчанъ въ 11рлаад1и. „Какъ нп дурно било, говорить Англ1Пск1Й 

юномпстъ Фаусптъ, положете рабочпхъ в.1ассовъ Англ1И, оно было 

яонечно хуже въ Ирланд|п. Ни вь какой образовпнной стран4 

ие& народа никогда не находилась въ такой отвратительной ни- 

, Между т^^мъ Ирланд1Я обладаетъ природными средствами 

1 производства большего богатства. 1Въ самомъ Огьлп нелгьпо, Оиже 

то нечестно о'^ьяспять несчастгя Ирландш естественнымъ пре- 

\депшомъ Саксонской расы иередь Кельтскою. Л \а 1(11е, ш 1"ас1, 

Ь 19 а1то81 «1ске(1 10 ехр1ат Дге1аи<1'й ппьГог^инеа, Ьу зауше 1Ьа1 

1 СеШс 13 паЕпгаПу 1иГегшг 10 1116 Захоп гасе. Прланд1я пронз- 

, иоииовъ, ораторовъ, государственныхъ людей п мыслителей, 

рорые сод4Встиоп.1ЛИ иросчавлен!» истор1Н нашеЛ им11ер1в, На- 



>} ТЬ« Б<1|1н1иг^1. 1к> 
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конецъ народъ, гн1>^^ащ1бся въ Типерарьевскихъ хихпнахъ, обляд! 
етъ такпми пронышленньшн даровашянв, что при благо11р1ятныхъ 
экоиоиичеснихъ услоошхъ Ирландцы стали пюнераиицявилнзаишвъ 
вападноиъ И1р'Ё и главными основателнми вацш, Еоторал соперЕнча- 
етъ съ нами въ богатстве и благосостояши. Въ Ирлапд1и все ка- 
залось сложилось Д.Ш ухудшен1я народнаго быта. Зеилевлад^льцы 
не жвлв въ свопхъ пом'Ёстьяхъ и никогда не соблюдали обязан- 
ностей, соединениыхъ съ землевладйи^емъ. Зеиля была предоста- 
вляема крестьянамъ фермерамъ (соШсгй); они не вм^лп нлеееого 
вапптала, за исключен1емъ нЬсколькихъ грубыхъ орудий н скудной 
утвари ихъ жалБнхъ жилищь. Овк не помышллли о тоиъ, какую 
ренту само вызывались платить; единственная ихъ ц'Ьль бмла по- 
лучич. во владйше нзп4ст]]ий блочокъ земли; ибо они зна-1н, что, 
какъ бы ни много былн они должны помещику, у нихъ ы-Ьтъ соб- 
ственностп, которую бы онъ могъ у нихъ отнять, я что онъ дол- 
яеаъ пмъ оставить столько кйртофелю, сколько нужно для нхъ 
существоваы1я. У нихъ не было нобужден1Й б|ить трудолюбивыми, 
потому что, еслибъ опк производили н4что свмше нужнаго для 
УА0влетвйрен1я первыхъ нз'З'^Д'ь, то оно бьио бы у нпхъ отнято для 
уплаты всдонмокъ. Они женились съ крабнею необдуманностью, а 
земля, безъ капитала для обработки, иостепеняо все бол'Ье и болида 
истощалась. Съ тбхъ поръ населеше постоянно умножалось н въ 
тоже время все бол4е п 6ол!)е истощалась почва, масса же народа 
все глубже погружалась въ отвратительную б■^дность. Въ 1847 г. 
вся эта нищета привела къ страшному кри:1псу. Появилась болезнь 
картофеля, который былъ единственною пищею народа, и населеше 
унвчтож;иось ужаснЪйшнмъ голодомъ, которое только вид'Ьло ио8'&&- 
шее время. Въстрац'Ьоцазало^■ь недостаточно пищи для проппташя 
населен1н, и народу представился неизбежный выСоръ между немед* 
ленвою смертью и оставлен^смъ родины. Невозможно съ точностью 
вычислить тЬ десятки тыенчь, Бото1)ые умерли съ голоду; изъ Пр- 
ланд1н въ Америку началась эмиграЦ1я въ такомъ громадномь размЪрЪ 
что она только ыожетъ б11ть сравниваема сънсходомъ Евреевъ, опи- 
саивымъ въ Свящевнояъ Иисашп. Эта эмиграция вскор1> еще бол'Ёе 
усилилась, ибо эти переселенцы утвердились въ Соедняенныхъ Шта- 
тахъ, гд'Ь земля дешева и трудъ вмсоко вознаграждается. Весь 
строб ихъ жизни изменился. Люди прежде отлпчавш1еся безпечностью 
въ сд*дств1е безнадежной бедности, стали теперь благоразуиныни, 
какъ только получя^ш возможность копить состоян1е. Первый пред- 
мета, ва который они посвятили свои сбережев1я, состоялъ въ <№• 
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СН1К'Ь денегъ ъъ Ир^анд^ю для предоставлеа1я средствъ споинъ 
роднымъ И друзьяиъ для эмигращн. Съ 1Ь47 по 1864 г. они от- 
правили такниъ образомъ не мен11е 1О.иО0,00и ф. стерл. Н*тъ 
статистнческаго факта бол'Ье удивнтельнаго или болЪе пиучитель- 
наго. Этимъ иутемъ эыиграцш такъ была сильно поощрена, что 
въ двадцать л-Ьтъ, съ 1841 по 18'!!, нуселеше Ирлавдп спусти- 
лось съ 8.100,0011 на .0.800,000 дусгь. :3та эынгращя должна быть 
разсматриваема, вакъ' саиое счастливое обстоятельство, потому что 
беаъ нея большая часть народа должна была бы пасть жертвою 
. вс^хъ ужасовъ голодное сиерти. Нельзя одпаво отрицать, что со- 
к бнтш этвхъ ненногпхъ годовъ составляютъ печальную эпоху въ 
I встор1и нашей нац1и. Нередко утверждаютъ, что политическая 
8ВОв01и1Я есть наука безсерднал; но въ Црлаид!)! всЬмъ т^^^йъ бя- 
залось превебрегалп, что могло бы, согласно политической эконом1И, 
пособить производству богатства, и въ результат-Ь оказалось абсо- 
I лютно необходимымъ или погибнуть народу отъ голодной смерти 
I ыи оставить ему свою роднну. Если праведное Проннд'&н1е упра- 
I иаетъ судьбами народовъ, то мы должны почувствовать, что вамъ 
I кредстоитъ много потрудиться мыслью н д'Ьломъ для пред)иреа1- 
. кевш отк1цен1Я и воздалпш за асЬ претерп^.т1ын Ирланд^ею не- 
' правд!^ отъдурнихъ правителей, раззорявшихъ эту страну. Я вообще 
I содрагаюсь отъ ужаса, когда сшшу, что Ирландцевъ позорно опи- 
ваютъ ни:1Кпми, невЪжественнмип и л1.ннву»и. Это все равно, 
о, — выброспвъ дочь на улицу, упрекать ее потомъ, что она стала 
[ отребьемь общества. Нашъ I ос ударь сд [рлаетъ хо^юшо, ест, поль- 
У эуясь каждымъ случаенъ для оказания самаго в'!Ёжиаго вниман1я 
V къ Прландцамъ, постарается стереть память столь многихъ пре- 
р тер1гЬин1ахъ пхи жестокостей н ниснл1Й. Наше заЕонодате.1ьство 
1 должно озаботиться изсл'!^до11аы1смъ и псправлешеиъ разныхъ зло- 
^ употреблен!й въ ирланд1н, остатковъ редигшной нетерпимости, а 
Ирландские землевлядЪльци благоразумною щедростью должны ис- 
править обиды ирежвихъ вревенъ, когда люди ду»али, что есть право, 
но н4тъ обязанностей въ связи съ землевладЬшемъ ')■" Печальный 
I 11роисшеств]Я послЬднихъ л4|ъ въ Ирлаидш, заботы о ней мпиистер- 
I ства Гладстока и парламента всего лучше доказываютъ, что огромное 
большинство Днглвчанъ принуждено сознать I- праве дливость выше- 
указапныхъ мн'Ьш!! об«ь Ирландпахъ. Эти мп1;в1я служатъ кажется р*- 
шительнымъ и строгвмъ осужден1емъ т^хъ НЬмецкпхъ теоретиновъ, 
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которие такъ легкомысленно строятъ с1!оа приговори о п1Н!П01;ход- 
стъЬ Гершанцевъ псррдъ Кельтами в оередъ сходниии съннии, по 
ихъ мн*н1ю, Славлпамп, 

Надлелситъ прибавить, что при оиисанш древипхъ Кельтовъ и 
щш опред1!лен1и ихъ пленен нихъ особенностей, большинство НЪ- 
мецкихъ ученихъ усердио обставляетъ свои доводы рааными сса,1- 
каки 11& древвнхъ 1'речесШ1Хъ и Рнлсепхъ ппсателеП. Т'Ьмъ не ме- 
Н'Ье вышеуломянутыя пхъ характерпствкп Келыовъ въ большей 
части случаевъ не отличаются особенно строгою научностью н кри- 
тичностью п|;1е11овъ. Они слишкомъ легко въ зтонъ отношенш до- 
в!1рлютъ древнннъ, которые, особенно Рпмллие, по справел^тивому 
замочат» отлнчнаго Фрапцузскаго Кельтолога Беллоге. въ свовхъ 
от;1Ш!ахъ о Кельтлхъ поражают!, своею несправедливостью, одно- 
сторонностью н пр11страет1е>1ъ '). 1)е,1логе же очень удачно рас- 
крю-тъ всю некрнтичность Контцена я нЬкоторнхъ дру| нхъ КФнец- 
Евхъ ученыхъ т. пхъ строгихъ сужден1я\ъ о древнпхъ Кельтахъ, 
упрекаетъ ихъ за 1118а11аЫе \*ап11ё па11опа1е и справедливо однажды 
восклнцастъ; <0 с11аиу|П1ете, ^иапй Ьи г'ешрагез Д'ип яауаи1, дио 
поп ресЕ'гасоё^в» ').Лативск(й писатель АвзотП довольно В'Ьрно ви- 
разнл'Ь Рииское воззр'Ьн|е на Кельтовъ въ сл'^дующеиъ двустишш: 

Мешо Ьоиш Вг:1о ея!, 

Аи(, ВпСо поп екЕ. анЬ та1ик сяЬ '). 
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') ВсПоеис! 11п|;вг. В-о[1 |||!.., В11|||и1.'<'П]в (^йоГи^Ш. Ьо дит» «яи1о1)>. Рат. 1868. 
«Сев т1т11 рпир|ез е1и|1яр8, говорить онъ о Грекахъ и Ринлаяох'Ь, <]и1 ассцм1еи1 
1е1 аи(гс$ йв [имШИс, ин ьо р|<|иа1ш11 рои)! еии'!^ ми иигис ееа шшм ЬагЬагее, Л'ипп 
Га! Ьм11С01|р шеШеигв. 1е» 110П1Л1Г15 рлг11Г1|]|«гйШ(>п1 сопишп'вЕ вмвгк 1ак (^1)а1аи тёт"^ 
Лм кг\лвя. ^и^ е1Гас1|1е1|[ 1аиГ«5 \епта 1гя11]в0111, иошш» ГЬигг^Ын йб5а8$1ив1 |1'ш киррНкп! 
Ьф1«п.пс011(йрагТ. и>в XXXIX— 42. в[ Г«1||««етвп[<]иго1 ВзШ!!!». Он в«Ч Ян ^оеIIв 
шатвге 1о р1и9 с1<!ш№1 йв \«\\п цгапА^ Ьолшев 1п][|1 по; ю.'|||1вигеи{ Успб(вв, е1 сошли 
1а паИип впИйг» Лва 5епоП8 Ги1 м1вгт1П|'в ряг ип1пЬе11в ({| С1 б^ог^ег виг 1ои( 1и 1ег- 
Г1[о1гв, п1 мш В1с1'р11ап 1оив 1вв «иГацЫ йы 8№ов (ошЬёс |'11 зоп роиуо1г) . Ливят, рЕлвй-]* 
Чив а 1м СвИм оп1 ^вта^1. йоп1 1ииг Ыв1о1гв. 1а сгцаи1в гоша1це ЛвуаН V ё1гв еиСоиггв 
Й'цлв пй1ог1ё1.5 поп тотв рГ'ИвгЫаЬ!, [он! сотгое €в11в чие 1а Го! 1а110Р аигаИ запв йо"!* 
оЫвние, а-1-иа ЛП, ал р1дсй ||п !■ /*(*/ римднв. в1 1е!1 ^п-е^ Лея СлгЛлртп ИйШ1 
ИН1\» рапешш ]ивчи'4 иоав. Еп Дет той. М п'ек! диАге Л'нитрк* а'я1гое!1г; пп ЙС 
рйгМю» 8'"1'о18''Б, (|ол( ГЬкЫг? цпсцт т гота1пе н'оГГг» Лез б(|и11а1«пШ. (рпв- И)- 
О против]гр'Ьч!лхъ древвкгь плсате1е& см. также, ра?. 31—84. 

») ВвИоцн.-!— Ш, 30. 106. 

•) Не лучше гляд-Ьли дрвпп1е ва Гернавцовъ. Всллеб Патеркулъ говорить 
про Вара: «Лз тт схеге\[ш. (]и} агэ1 1» Смтша. ргаовйе!, сопсерЦ еио 110тшвв, 
||и1 11|Ы1ргао1ег1ПСвт теп1Ьга^ие ЬаЬемп! Ьошшиш. ^ц^^ив д,ЫИ% йошаг! роСвПлЬ 
рО!ао ]игв ти1мг1>, (П, с. СХ\Т1). 
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^Н Сходство нногвхъ срсдиевЪко&ыхъ и даже нов'1^бш{1хъ П'Ьиец- 
^Н квхъ отзиооиъ о Слаылпахъ 'Ъ ын'Ён1смъ Л||;(он1я о 1ъельтахъ но- 
|^в гло д^йстинтельно н^которихъ ученыхъ привести къ 1равненш 
Кельтовъ ''ъ СлаЕншаип, а Ге|1Нанцевъ съ Рнмляиаии. Какъ бы то 
ни было, только готовность и^которыхъ Н'Ьмощшхъ ученнхъ С1. 
довЪр1е11ъ ирпввиап. вс* покаэатя древннхъ о Ке.1ьтахъ пред- 
ставляется т4мъ иелЪе критичною и научною, что ог[юмное боль- 
шанство Германи^'товъ опнсиваютъ древннхъ Германцевъ съ саии- 
жн ненЪролтпыми добродетели я я и иебывалымп доблестяип, на ко- 
торыл часто не встр'Ьч;1етгл никакпхъ указан!!! или памексвъ у 
древннхъ, даже у самого Тацвта, котор1аИ въ иоучен1е и укоръ 

»Ри11Скому обществу изображалъ ихъ въ пдеал1.номъ вид*, и меж- 
ду сро>111иъ совершенно обходягъ п ухалчипаютъ о свид-Ьтель- 
етвахъ Стравона, Велеия 11атеркула, 11род1ана, Секста Эмиирива, 
Прокипи, нередко П11едставляющвхъ Горманцевъ вовсе не. лучше 
Кельтовъ и прямо указывающпхъ на глубокую порочность п нро- 
гавуе.трственность н^иготорыхъ ихъ обычаевъ и нравовъ >), на пхъ 

(коварство, ведобросов1;стност1. н лживость, на ихъ кровожадность, 
жестокость и алчность иъ деньгамъ •). 
Опровергая важв'ЬГ1Ш1е ходичхе доводы въ подьау учешя объ ес- 
1естве{11гонъ, врождеыномъ в всконвомъ превосходстве одн'Ьхъ расъ 
лередъ другими, одпнъ ФранцузсшП писатель, Сюдръ вредставнлъ 
однажды весьма ^Ьльвыл соображен1л. „Мы впдЬля, говоратъ онъ, 
что Кельты натыкали на кольл черепа >'Вонхъ НЁпр^ятелеЛ. Л от- 



»рЛ. Епф1г. 0(11.тв Ьгямв г1 иМгш... ирЕ!я«. МОССМ». РуггЬоп, Ь1р«11р08, 
I. Ш. с. 24. А|111|1 й(ч (|^^^(^ш Шп». 1шп мто сИяш 11оГаг1иш 11акв1иг, 1па«си1а Усоег* 
III: щтЛ С'ттппоя ииСаш (и! Ггг1иг) |||Г|1« поп »й1. ш-Л шшш 1^1 11в цилй паи Г№вер1| 
гш1. ФабрвщЛ ваввво зам'Ьчаетъ: ХоНш лШпш Ь«с '1г '^нгтшив цЫг!» 1||1«Ш8е- 
т, фшгит га.-Шви еЕ рЛсШа. рте 1рв1$ Котлш» Ы|1я1л ТлсИо аМ№<|и1'... Овъ ПрвД- 
лагаетъ штать вм. Сггтапо/в-к'агтапои. Нов-ЬВшв Гернаеисты очевмяо 
СЪ 4>абрва1е11ъ соглал1аются и продо1Каютъ иосхвщятьсл Не Чеа^ЫмЛ Не 
Сигшаиси, ссылаясь по обыввовеп1Ю ва Тацита (^сгш. с. 18. Днффс в бахъ да- 
же аан1чаетъ прямо: ЛЬьт ас1Ь»1 <1!я ЫиЬиш] ЬлиЬ-к]^^^!^ 8сЬвлгр>1 ||п1 1)ои1- 
1с||У11 СгоЬи'сп ни! ||''т с1п(М1 ]|;П1Т гис! 1!п1я|]рЫ|!Л |(аир1[п»|№г, ко!сЬ1' ЬЫг|(< |1|1п 
1га11Еа1р1м1'д Са|||егп ппсЬ^е^л^! н-иЫеп: пяшНгЬ йпш Тгии1.р, пЫаНйп рт»1|||<>'1|1|1сЬеи 
&1[»с1|К<-1Гап^Р11. {Ог1^1П1>8 Ецгорарр, Ргапипг! я М. 1861. 8 1148), ПровоП!^ го- 
воритъ про Геруловъ: «ш уИпов 1;гл^5пп1иг й^ры ргоГог!» С11{1гс|11в1г>. и! пнИиш ри- 
^агсц! <.а]||аа1 с! СаЛате. КеГаЫок «01'1ап1иг гоНпв, е11ат у|гагиш ав реси^иш. Хшрго- 
Ь1И11П1 нип! П1пг1а||ит ишпшт о! шя!) тв1е реНепЛ!, Ов Ь, (!о11|. П, е. XIV. 

*} М VIII |'л1рг1: II. с. СХУШ. 1п эишш ГепЫе чвг).ииылш1|и1ишчив шеЫашо 
кипи», ашшЬпкь Г|с1па ИИнш иеНеь 1^1 ншк: рго\1)|',лп1«Е д||сг «Икгпт йциНа. ииос 
а!;<<о1«< §гп1и± ц» <1 •'а Попюля ^а9I^I^лГ^I1^г■'( Г<^Г]|ач1|11е йшч п^Нн!!' шс1)|;||1и« «№- 
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крываю Салнчесвуго правду п нахожу въ ней йгЬдующее нАсто: 
яЕслп свободный челоп'Ькъ отрубить голову своему непр1яте.тго и 
пои11ствтъ ее на шестъ персдъ своимъ домомъ и если кто 
будь, безъ его соглас1я, сннметъ эту голову, то наказываех) 
пенею въ 600 динар^евъ". Германцы дЪдалн еще лучше; они с 
пировали хивыхъ враговъ п д4лали себЬ чаши паъ пхъ 
новь. Въ Эдд*, въ Ннбелунгахъ то-гако н пдетъ д*ло у 
евъ о пн'1Ъ'Ь изъ непр1ятельсквхъ череповъ да о поднесспш 
на блюдахъ треыещущнхъ сердецъ пхъ враговъ. Первая нзъ э-и 
иоэмъ представдлстъ намъ горонню Гудруву, которая умерщвля 
Аттнлу восл* того, какъ она подала ему съ*сть двухъ его ^ 
вивей, кузнеца Внланда, убнв^шшаго д'!Ётеб Ыидура для вплв 
ки изъ череповъ кубковъ въ подарокъ ихъ отцу. Въ Нибы 
гахх Кримгильда мучитъ и уСшваетъ евопхъ враговъ собств^ 
норучно. Въ глубине души этихъ героевъ п этихъ жеищинъ или 
лучше этихъ Герианскихъ и Скандинавски хъ фур1й, всегда почти 
сокрыта саыая подлая страсть, а^шность, составляющая главний 
двигатель самыхъ жестокяхъ д^Н1й, саныхъ т1;жихъ предательствъ. 
ОтысЕпван1е клада С01:тавляетъ завязку этихъ ужасвыхъ дранъ. 
Жажда золота, крови и безстыдния страсти, вотъ, судя по эт1 
слпшЕОМъ хвалец[Л1ъ поэианъ, основа Ге])нансЕаго характера. ^ 
тор1я слашкомъ в'Ьрно соотв1',тствуетъ этпиъ грязнымъ воиысла! 
1'а^рушен1е и раз[раб.1ен1е Ричской ниперш, доздашнЫ уб1вс1 
Н1Трсои11Ш]я семью Веодорнва и родъ Меровея, уыерщвле! 
Атаульфа н его д-Ьтей, Лонгобардъ Албопнъ, ;(астав.1яюииЙ 

мрИпхе шЛксеге! г! го1Ла лгапв [Ц^сспп )игв (сгипилгпииг. 11р0Д1анъ 
ап. 2;15 1п А1(ч. ) называетъ Герианцевъ жадпымп до депегь (рМ 
^п). На то же укоэиваютъ п среднев^ковае отечественные встоа 
кв. Такъ Гедьнольдъ (I, 6:^): |1паг1|а 1>)рй<1111и11|Ьив (герц. Генриха 1149), 
яйЬис ,'1(1о1|!К«№ 1п :)г1аимш |1гоГс.'с1иБ е^егсиИ. пиНа <|с (!||Г15илг11и1« ГоЛ I 
к|.||1 (йл1|1т «1в рссита.— Овъ хе (I, 16): От ВргпЬпНиЕ (;''||1рт №ии1ог[1ш I 
аюгИиш сгЫеШег оррпшспк, аЛ 1ю1:К!.йШет рй^лЛ1$т1 соёф. На аупгИм 5яхо| 
[ жалуются н Гиыюльдъ н раньше ею Адаиъ БреиеЕсв1В, (11и[. 

с. 2.Н): ЛиЙ!»!, гнп! 1егяс1й51ти8 Г1>1 Оппйгиш ЕегшоишлЫо гсрИсаш!, 1 
КЫ 51п1огиш ]аш |1и||ип1 ргоси! |]иЫи ГвсПе сол^Ы] рокъо л|) сЬпЕИвлИМет, пШ 
0011111 »ии1и5е1 а«амиз, ^и^Ьи5, 1пци11, шепв ргошог «91 аЛ рспашпРб У«с11^1|||и1 

!гз1оис1п ^е[111||ига. Ппс йИс'иЛи»! шкеН. ^IIаи^ат (щлв сирЫНяИв 1апп1 р 
т, рт л1|т1|яп1[я1еш III §1аташя рпшо рег ауа[|||яш 1игЬа1'«гип(. |!еш11е рег < 
|11||1е1П М|Ь|ес1(М «Ч геЬсИанйит еоейогиЫ, п1 пипс йпЫрш погит, 4111 сгеЛегв У( 
р1!(;ишат кпЫ ^^[кепйи. гог|1ерти||1. Для Сяавянъ Полабскихъ прввлле 1 
стзанства быю однозна'штельво сь платою податвЗ Саксаиъ— *с1|Г181|ай| 
11|||аш ге^ишсге аи! 1пЬи1а гпЬсп! ввюпиш ргшс1р1Ьи1> (|1е1т. I. 2!>). 
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■ асеву Розеыунду выпить язъ черепа ея отци, сввр^пства Фре- 
Т дегонш, разгулъ Дагоберта н Клотарм свид*тельствтютъ, какъ 
* глубоко коренились въ сердцахъ варваровъ жестошя, грабитель- 
сшя я развратный 11о'')ужден1я. 1'обертсонъ и еще недавнее зна- 
меннтыб авторъ исторш образоваиноста во Францш {Гизо) подроб- 
но сравпнва.1и нравы п обычаи древнизъ Германцевъ съ нрававш 
я обычаями нын'Ьшнихъ дикихъ народовъ. Эти дюбопытнмя сопо- 
ставлее!я выясаяютъ совершенное тождество обы'1аеиъ, в^^рованШ, 
чувствъ б'Ёлыхъ дпкаре!! и варваровъ съ варварамп, ирпнадлежа- 
щвкв къ другимъ раяповиднистлмъ челов'Ьческаго ро 1а. Мы доста- 
точно кажется показали, что въ отношенш нравственности, б'Ьлые, 
^^ хавъ въ состоиши варварства, такъ и при развит1и цпвплпзащо, 
^Яле внЪютъ никакого преиыуи!ества передъ своими братьями теино- 
^Вхокнив" '). К-ь этииь зам1^чав1я«ъ не и'Ьшаетъ прибавить, что въ 
^Всрелвев11ковоб и даже повой исторш Гернанш, особенно такъ ня- 
^Вжнваеиой восточной Гермаы1И или правильнее въ ист<|[^^и Н^ицевъ 
^Нвьзападныхъ окраннакъ Греко-Славянскаго м1ра, особенно въ исто- 
^^рш Н'^мецкихъ рыцарей въ Прусс1И и ва.шп\ъ Божьи.п> дворянъвъ 
Лввовш ') .одержитсй великое множество разнообразныхъ данныхъ, 

кдояол1]яющихъ наибол'Ье обходимыя и вропускаемыя нашими Гер- 
ж&нвстаяи вышеупомянутмл древшя свидетельства о Гер»ан11,ахъ, 
которая блистательно подтверждаютъ 1Ш'&в!л о нихъ Робертсона, 
^: 
(.137 



|]ЬИикорЬ[в <1с ГЫаЫгр. Ьа [)01:(г1г1в Ари гас«5, (8и- 
вмецсм тога1е8 151 ||и|^^^^иев. 1"яп5. 18Б9. I. ХЫХ. 
I) I. I.. р. 20ё-209. Сюдръ веавторнтетъ и не 
) говоритъ, вакъ мн^Ь кажется, правду, в по- 



') 8п|]гЁ. Л1Гг. О'ип? ш)иV«11й 
1 1(ятяи1 '^е ГАЫёшш |1е 
_|. 137 М ;и7. I. I. р. М,р1 ш 
вешкое имя въ пз.ук'Ъ, во ое 
Т0М7 я нъ этоиъ случа-Ь на него ссылаись. 11рекрасв>1 объ этомъ же гово- 

рВТЪ ВирТЪ ВЬ преДНСЛ0В1Н къ НСТ0111вН*1!цеВъ(1842, с. 42): *1А'|в №0гс1е Й1в 

1в1 йк Шеы1а УогГавяии? й«г 0еи18еЬвп «аг Цег Ацяйшс!; *аЬгвг ВвгЬвга иш! Ь'п- 
1пе1ис:|||11:!|1е11. йЫ 9ри1егв11 Св^епяаие |]в» Айе\я и. Лек Лиг^егШиш: пагеп ||ог1т1|5 
вое!) цп^ккЬ асЬгоНег а. ^ге11ег аик^еЫМе!, ^(й бЛкп «Ьег гоЬ а. №1111; щи! (Пезет 
«1|||гег, ^иеIIепIп^^вI<^§в^ ЛиПяввип^ зЬ№ес1||»в1и(1 пиг 5(^1]аий|>г, АЬасЬеи 
[, 2ога сгге^{, шигДс ипп «1!1 Лае В1||| те1гш1ег РгеШеК иш) КИИтеЬкеЦ ког^оГиЬП, 1с1| 
|«1Лиг Ье^еппеа, <1вдя 1сЬ, 11те^а1еЦс1 гоа (1вп ЬБ]1еЫоа1еп Секс1|]с1|и51.'||ге1ЬвП1, 
вв1Ы (11е1<ва ^гоезпп 1гг1|1ит (ЬеШе Ш1<1 »и11ег гегЬге|1е1е; ЛосЬ еЬен Латиш 
шаки! А'ю РПИи иш аа Апп^епДег, Лаа ипха!!»! Р1|й111й9]*еЫ1|1 епШкЬ (;ги1)|11кЬ ш гвг- 
■(пгяп, аЫ а]кп Т1111нсЬипЕ;е;|, шв1с11е <1пглл «1с11 кпирГеп, вЬ ?Ле\ 1а ве11еп». Закм- 
ствуеиъ это указаше ва Вирта у Паладквго (1141111 »аг. Себ1. Ргп!!». 1848. 
I, 180). 

') Для первоначальна го знакомства съ ними соя'Ьтуемъ прочесть— 
Меркеля Латыши особливо въ Ливцп1и (Чт. Ж Общ. Ист. 1870. I). 
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Гвзо, Озанаиа, Сюдра, Галлаиа, Маволея и многихь другихъ Ч 
СЕНхъ И Лнгл1йскихъ писатслсО и учеиыхъ, какъ историкосъ, такъ 
н этнологовъ. Обикновепно Н'Ьмецкая критика атвергаетъ эти ин!".- 
шя, усматривал въ ию.ъ отсутств1е глубокоиисл1я, ФранцузсЕтю лег- 
кость и поверхностность, Англ1аскую несиособиость подняться надъ 
грубыиъ фактомъ, недостатокъ чистой объективности, строгой кри- 
тивн II научнаго безпрпстраст1я. Любопытно также, что иногда т^ 
же Ы'Ёиецк1е критики пли иисате.ш, иии похва.1яеиые за строгую 
научность а объективность, Ч!1стнй критпцпзмъ и безиристраст1е, 
встр^тая у Вишнт1Г1скихъ, Арабскнхъ и среднев4ко11ыхъ Латинскч- 
Н'Ьмедкихъ писателей свидетельства о С.1яв;!нахъ, бол'Ье или ме- 
н*е СХОДНЫЙ съ свидетельствами древиихь о Кел1.тахъ и Герман- 
цахъ, иоступаютъ въ это«ъ случа']; совертенио также '.'О Славянанп, 
какъ съ Кельтами и сове11шенно впаче ч^иъ, съ Германцами. Напрас- 
но позабывъ, что всЪ »ти темныл д'кта и 1шзк]л сво!(ства, дурные 
нравы п обычаи, съ изоби-щемъ, иногда даже въ сильиМшей степени, 
попадаются въ древней, средней н новой истор1и Гериаи!», ваши 
стропе Н*меи.Б1е ц1(нителп п суд|.нприхо.1ятъ часто въ непонятны!! 
ужасъ и въсовершепеч излишне!.^ удивлен|е отъ Славянской грубости 
в испорчен и ости, какъ будто прямые потом. ;н столь чгпмыхъ и нро- 
сламяехыхъ ими д'Ёдовъ и прад'Ьдовъ въпервм)! разъ, лишьаозна- 
вомств-Ь съ Славянами, унЬдали о темныхъ и слабыхъ сторопахъ чело- 
вечества. Прн той теплой в^р!, которая согр^ваотъ столь многихъН*- 
мецкихъученихъ въихъ иепигрешимость, при томъ почвтащи, кото- 
рое распространено въ Гермаши къ ей жрецалъ пауки, п|'псуеве- 
рш Н^иецкаго общества,постол пво поддерживаемо нъ литературою, 
будто бы чистая объектнинал критика и строго-научное безпри- 
страст1е составляютъ исключите,]ьную принадлежность одной Н^ 
медЕой науки, при уродливоыъ развптш, по сознанш самихъ 
умпыхъ Н11мцевъ, книжнаго производства (ВйеЬепиасЬегсч^, нря 
которомъ искусственно размножается безплодное резонерство к 
схоластическое соплетен!е голыхъ абстрактныхъ ионятШ, къ ко- 
торымъ и безъ того наклоненъ Гермаиск1Й умъ, при политическом* 
положенш 1'ер»ашн, «етающемъ Н^мцанъ прпиимать дЬлтельное 
участ1е въ м1ровихъ со6ыт1яхъ. Немецкое нащональное чувство 
ударилось преимущественно въ археологш и нсгор1ю, такъ что 
самъ Н'Ьмецк1й патр1отпзмъ обратился собственно въ патр10тианъ 
археологический, кнпжный п абстрактный, при вс^хъ этихъ 
услов1лхъ весьма остествепно, что сходство пр1емовъ Немец- 
Енхъ ученыхъ при 011]>ел'!>л1?п1и илеменвыхъ в нсторнческнхъ ( 
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Еельтоцъ в Славяпъ в несходство съ этини 11р1еиаии 
11е11а, употребляемаго п])П определен! и особецностей Германцевъ. 
;ы1а иного сод1;Г1стЕовало расщюстраиегию п утверждешю въ 
[Ъменконъ обществ* н лптературЬ ин-111ил о сходств* Славяпъ 
Кельтами. Впричомъ мм не хотпмъ этвмъ сказать, что нелъзл 
[втьискивать и ваходпть нЬкоторыя сходства этпхъ плеаепъ, осо- 
1НН0 въ отлич1е нхъ отъ Германцевъ. Мы толыго хотела пока- 
1ТЬ, что «рнведенвыхъ Н'Ьиецкахъ с)'ждсн1Й (Ннбура, Контцена, 
(окзена в др.) вел1.зл считать окончахельншт и ополн* докдзан- 
[□ми. Мы уже у110мяпули о зн.1чител1.нонъ раэниглас!!! оъ этомъ 
нишен1в Кельтолоровъ Францу асьпхъ, Н^мсцвпхъ п Англ]Пск11хъ 
указало на нзв'Ёстнаго зватова барона Роке де Беллоге. Увса- 
[■ь теперь на другаго Французскаго ученаго, котораго тонЕая 
|блюдательность и блестящей даръ изложенк въ соедипеши съ 
аознаншав п учево(Тью высоко иоставиля въ раду ученыхъ не од- 
иой Фравщп. Унамеиптия характсрш'тика Л.р1йцевъ п Семитовъ Ге- 
I вана, — я говорю о псмъ,^сяравсдлпва она пли н4тъ или въ ка- 
^^^ой степевв — это другой вовросъ. — нашла себ1> большихъ иоклон- 
^^■виковъ въ Лнгл1п в Герман1н. Поэтому нельзя кашетсд пренебре- 
^^рать иопыткою Ренана определить племевнии особенности Кель- 
^Н$овь, и трудно не прпзнатьсл, что его :тм*чаиш о нихъ идутъ 
^^Ьаъ жпваго знакомства съ живимъ предметомъ, — Ренавъ с:1МЪ 
|^ЦКв1ьтъ родомъ; — это пе го.шя абстрактныя схемы, прелварнтельпо 
яыдуманныл аё та^огеш Сегшаша; ^1опат. съ боями мы ухе озна- 
Жомплись выше. 1!о вслкомъ С1уча11 статья Ренана „Ьа роё.'^Зе (1ез 
псев се111((ией не можетъ быть оставляема безъ внвмашя. 
когда вдетъ р'Ьчь о племенпыхъ особеепостяхъ Кельтовъ. По 
мв4н1№ этаго писателя, одна изъ главныхъ чертъ современпыхъ 
Кельтовъ заключается въ сосредоточепностп пхъ природы. „Безко- 
вечная тонкость чувства, отличающая Кельтскую расу, т4сво связана 
съеявотребно>тью въ сосредоточении. Натуры, «ало раскрывающ1я- 
ся, всегда чувствун)тъ наиболее глубоко; вбо ч'Ьыъ глубже чувство, 
гЬмъ оно меньше стреиптсл къ обнаружетю. Отсюда эта прелест- 
ная скромность, какая то првкрытость, сдержанность и изящество. 
такъ живо проявллющ1яся въ п11сняхъ сборника Внльмарке, и 
столь да.1ек1я и отъ сродной племенамъ Латипсквмъ риторично- 
сти чувства, и отъ напускной наивности Н4мцеиъ. Наружная 
сдержанногть Кельтовъ, которую часто врннныаютъ за холодность, 
завпснтъ отъ этой ввугреиней робосто, заставляющей думать, что 
чувство высказанное теряетъ половину своей сяли п что сердце 
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ве нуждается нъ иоетороавихъ зрителяхъ. Если бь било полвол 
но назначать полъ вародаыъ, какъ отд'Ьлышмъ лица«ъ. то следо- 
вало бы не колеблясь свазать. что Кельтская раса, особенно въ 
КнирнчесЕоЭ пли Бретонской отрас1и, есть существенно жеискал. 
Полагаю, что ни одно племл человеческое не внесло въ любовь 
столько таинственности. Ни одно не задумывало еъ болъшнмъ нзя- 
щестБоиъ женскаго идеала п не находилось подъ столь спльнинъ 
его вл1яшеиъ. Это родъ опм]нен1я, съумастеств1я, головокружея1я... 
Женщина въ поэ;11п Ке-чьтской является, какъ родъ веяснаго ви- 
д4шя, посреднввонъ между челов^конъ н ы1роиъ сверхъестествен- 
выиъ... Сравните Женьевру и Изольду съ этими Скандипавскнми 
фур1ямя Гудруиою в Крпыгнльдою, и ВЦ согласитесь, что р1>1царсЕ!в 
идеалъ хенщины, этотъ ндеалъ нежности н крисоты, какъ высшая 
цйль жиани.^не есть сиздан!с ни классическое, ни христ1анское, 
на Германское, а чисто Кельтское..." Дал^е Ренанъ отм^чаеть въ 
Кельтахъ „глубокое чувство будущности и в4чныхъ судебъ" своей 
расы, вследств1е чего онп все еще кажутся юньпип въ сравнении 
съ нхъ состарившимися завоевателями... „Въ пдеальннхъ создат- 
яхъ Кельтовъ сравнительно съ Германскими съ перваго разу по- 
ражаетъ та чреавмчайная мягкость нравовъ, которая въ иихъ ска- 
зывается. Тутъ н^тъ стращныхъ мщеш!^, наполняющпхъ Эдду я 
Нибелуиги. Сравните Кельтскаю н Гермлиснаго богатыря, напр. 
Передура н Беовульфа. Какое различ1е! Зд^сь весь ужасъ отвра- 
тительно кровожаднаго варварства, оньянен1е уб]йствомъ. безко- 
рнстный, если можно ска.чать, вкусъ въ разрушеиш и смерти; 
тамъ напротивъ глубокое чувство справедливости, си.1ьное, правда. 
увлечеше индивидуальною гордостью, но вм'Ь1:т4 большая потреб 
ность въ самопожертвованш, строгая законность. Челов'Ькъ тира- 
ннческ1й, черный человпкъ, является тамъ, какъ у Омира Лестрн- 
гоны и Киклопы, только для внущен1я ужага противуположностью 
нравамъ бол^Ье мягкимъ. Ото почти тоже, что злой чедовгысь въ 
ваивномъ воображенш ребенка, воснитаннаго матерью въ страхе 
Божьемъ. Пе^шобытный Германецъ возмущаетъ васъ своею без- 
иредметною грубостью (Ьги1аИ1с), этою любовью ко .злу, которая 
д^лаегь его умаымъ и снльеымъ только для ненависти и вреда. 
Богатырь КпмрсшП папротнвъ пъ своихъ страппЕ^къ уклонен1яхъ 
всегда рукиподптся прнвмчкамн благоволения н живого ^очувств^я 
къ существамъ слабымъ. Это чувство одно изъ самыхъ глубокнхъ 
у народовъ Кельтскихъ. Они им^ли даже жалость къ самому Худ^. 
Св. Бранданъ встр^тпль его па скал^ посреди полярныхъ но] 
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онъ проводптъ танъ одвнъ день иъ неделю, прохлаждаясь отъ ад- 
СЕВГО огня; сукно, поданное имъ въ милостыню одному заражен- 
д оиу, внситъ передъ ппмъ п ум+.рястъ его страданш." — Говоря 
рыцарской поэ:ми Ёвроп].! XII в., Реканъ у}Еазш<аетъ на вл1лше 
иьтское. какъ въ представленш женскпхъ харакгеровъ, такъ и 
; изображенш чпстоП, ц^ломудренв"!! любвп ')■ Накоиецъ зпаме- 
Франдуэсшй ученыЗ отм'Бчаетъ, какъ любопытное явлеше, 
[нввтельно быстрое рас11ро.транен)е хрвст1авства у Кельтовъ. 
1ретанг. и ирланд1я в-м^ст* едва ли васчитаютъ двухъ, трехъ му- 
анковъ; они чтутъ. какъ шученпковъ, т4хъ своихъ соотечествен- 
[ковъ, которые были уЛвты во время габ'Ьговъ Апгло-Саксонскнхъ 
Датскихъ. Тутъ во 0Ч1Ю проявляется глубокое различге между 
иьтаии п Германцами. Германцы нринялп христ1анство такъ ека- 
ть вопреки себ'Ь, по расчету или по прянуждей!Ю, послЬ крово- 
юлнтнаго сопротпвлеп1л н при страшнмхъ возстан1яхъ. Д*йстви- 
аьно М110ГП11П стшимп сторопамв хряст1анство было антипатично 
;ъ природе, II можно понять сожал'Ьн1Я чистыхъ Германистовъ, 
фые еще теперь упрекаютъ новую в4ру за то, что опа вс- 
)ртила ихъ предвовъ. Не то было у Кельтовъ; это небольшое 
было естественно христ1анское. Не пскажая н не отымая у 
1хъ каквхъ либо качоствъ, христианство только развило вхъ и усо- 
ршенствовало. Сравните легенды тЬхъ н другихъ о введенш въ 
[Ъ странахъ х^ ист1анства, нанрпы'Ьръ Крпстни-Сагу н прекрасныя 
!гендн Люшя и св. Патрпк1я. Какое различие! Въ Ислаяд1и пер- 
шацогтолы суть пирата, случайно обращенные, то служащ1е об'Ьд- 
0, то убивающ1е своихъ враговъ, то прниимаюииеся за свой мор- 
проивслъ: все у нихъ улаживается и тпорнтся безъ серьезной 
|ры. Въ Ирлан^;1И и Бретани благодать д-Ьйствуетъ череяъ жен- 
., черезъ какую то прелесть чистоты п кротости. Во^1нущен^е 
[анцеиъ протявъ христ1апства ник'И'да не было вполне пода- 
1ено; никогда они не забывали насяльствеяныхъ крещешн и Кар- 
довннгккихъ нпсс10неровъ съ мечемъ 1'ъ рук*, пока наконецъ гер- 
ианвзмъ не взялъ своего и пока Лютеръ черезъ семь в'Ьковъ не 
отЕлпквулсл Ввтииинду. Кельты наиротЕвъ того ужесъ трстьяго пика 
:ные христ1ане. Для Герианцевъ христианство долгое время 



1) Ел1пе Л№6 \'ЫЛв п1 ||лив 1п9 .МвЬс1ш|[«п, эп ш^Меи й» см ге|]ои1эЫ«9 ешрог- 
епи Лп Г|:'^п1яте е1 Ле \л Ьги1а111|', ^^1'о|1 [госкога \с ^«гше |1е се1 вяргИ <]е висг!- 
■(^ Д'жтоиг риг, |]е <1|!«'вас[пе[)1 иа\Ч, ^и^ ГяН 1е Гош! |1в \а сЬвга1вг1е? „(Непйп, 
1 Ле шпЫе е1 Ле сгЩие. РлНе. 1859. р. 414)." 
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шло взвнЪ нмъ навязаянымъ Рбхсениъ учрежден1е11ъ. Они В 
въ церковь какъ би для ея возмущен1я п съ большпмъ трудомъ 
успели образовать себ'Ь нац10нальное духовенство '). Къ !Гельтаиъ 
напротявъ хриешнство пришло не нзъ Рима; овн им4юп. свое ту- 
земное духовенство, своп 'обственные обнчан. Он» нрипшиаюгъ его 
нзъ перваго псточнпка. Въ самомъ д4л-Ь несомн^яно, что еще во 
времена апостольскш христ1ан€тво бнло проповЬдуемо въ Бретаен, 
в мнопе историки полагали небеаъосновательно, что оно было при- 
несено пмп 1у действу ющвмп хр11СТ1анамп пл! учепикамн св. Тоанва. 

г Повсюду въ другихъ м'Ьстахъ хрнст1анство встретило, какъ первыО 
/СЛОЙ, Греческую ила Римскую цнви.1изац1ю. !1дЬсь оно натло св'Ьжтю 
почву, аналогическ1& себ'Ё характеръ, естественно гоговы|1 бъ его 

квосириняпю ■)■" Превосходно, хотя и неполно охарактсрнзовавъ 



') Совершенно противное говорнтъ В. Гнэебрехтъ (Со.асМ. Л. Л^а\<1-и. Квй 
Я'ги;*!. 2 АиЛ. КглинлЬтму. 1860. 1, 1)1 вм^д.). Реванъ очевидно влядшетъвъ 
прот»воноложную прайность, ндеализуя своихъ К«льтовъ. Древн1в языче- 
ше Кельты били также груби и жестки, вакъндреише Гермавцы-0 I 
вослав]Н ыъ 11рла11Д1н с». зам11чательаую статью Д. Вал]-ева Хряет 
ство въ Абиссив1и. (Ыст. и Стат. Сбора. Москва. 1845. I, 2в6 м.). 

*) Вотъ еще п'ёскольно заи-Ёчав!^ Ренава о первоначальвоЭ ц^в^ 
Кельтовъ. „Реи (1е сЬг^11впк'| оа1 о№г1 иа Ш»\ Л# рвг№|и1оа гЬг^1|вппе 1 
Чие Г^^Изе сеИЦи*' аш 6, 7, 8 Е!^1:1еБ. .ЧцИо раг! реи1-ё1ге [||ио п'в «Ы ш1е1и[ 'I 
ео еерп! фш |]апй сое ^гап<]рв схЬ^з шола$1||р1ев |1в Ну ои й'Ьгш, Це Ваи^ог, йеС 
Ли ЪМк{агае,., Ь'ЫлЫе 1Ц(1ии1 г|ц1 оГГгй' ^ли$ мз 511!с|ик гвс111ё$ 1ше рЬ]чнн 
Гв1щ'еибв 1ои[ Ь Ы\ А [шг!, «I ^и^ рмаЛгпИ 5||1!;и1||-геш(т1 опвшя1в. в'П р1л11 |] 
1'Ьи1п1ге (1в 1й го>|']ег 1о111 ец1|еге. Ем 1о;аа1 лш 6. 7 е1 8 5|Мн. »■ Щ 
й«я яти 1г1|)П|1а15. дш* 11шш1сп1 1е 1:0111106» в[ Л1Т1»еп1 4е 1виг Ле арроНап) ^ 
еш Ьцг вр1ша1ге1й, |виг в[1ас111^теII^ к 1еиГБ ива@еа. 1еиг Юиг Л'езргИ | 
г4811а1е; ел то);>а1 ^и$^и'аи 12 |11ес1е 1еЕ Зсои (с'ев! 1е пот ^ие 1'(1л |1пг1па|1 й1 
Яви] яетг Цг^ тлИгр; си ^гаша1л1го и1 еп ШЫга(11ге Ь 1ои1 Г0сс11||?111. ои ае раиСЛ 
1сг цпо 1'1г1а11|]е, |]лп5 1а рге111]сго шаШё |1ц шоу») Л^е, п'л11 1'1с 1в 1Ь|1а1ге Л'ш) ^ 
Ивг шоигетеи) ге11реи(. РЬНоМ^иез Б(пЛ1еи1 е1 НвпИз рЬНозорЬев, 1е8 1по1по1 ЪОи 
Гигш)! шх1Ш Деа сор1(1еа <иГл11даЫе8, в1 с'св) вп рогИе ^гЛсе я еш, 
1в р1ишс Лву1л1 опо остге 8в1а1е. Со1ишЬв, атегИ 80<:ге1|)П1еп1 яие ап |]еп114г» ^ 
. ,«!1 ргосЬо, ас1|ё(е иое ра^е (Ь ралиНег ^и'^[ а ситшапс!:!^, йсп1 аи Ьия пи'Л И^ 
I «опИлплИон й БОЛ кис':а8«оцг. ри1з а'ел уп 1| Гё^Нае рыиг шоиНг. — ^е дои1 Лбз в 
К Ь!Ьегла18 ро11г 1еЕ р<^тЁ§гшэ1]ллз П1аг1и1пе8 Ь 1гауег$ 1'лг<:Ь1ро1. 1ои1 рвир]^ ^в о 
им гаег! й'Есовае е1 11'1г1ал|1е; 1е 5011геп1г |1е па\1^'аиоаэ р1иа 1о1л[а!пй8 впв! 
. 188 вам ро1а1гп8, Гоига|гол1 \е еаЛге й» соНе Йголео сошровШол (1а 1йртп||е й 
*Хгаа|11ш), б! г^сЬвЕ Л'1[прге581аиз 1огй1е5. РКпе ооия арргсп|1 ^I1е ^(1]з Ле №п 1еш^ 
Вге1ооа вЕш11ел1 а ев Ьазаг^ег еп р1е1ле шв! роиг сЬнгсЬсг им Нея \ 
1говп1) а ргонточл'вл 79о. ао11аи1в I;^II^ айв раг с01181'Ч«*п1 ауил! 1я! Ошо/а. Дев шэта»^ 
1г1пп(1в1а пЬоа|91'ге»1 ел 1г]зо|1е в1 б'^ИнЬНгвпЕ аиг |р ИНога!. Ьи5 Оаиом [гои^ггеи! Лп 
СеМ Не Лм Пуп» ЫвлЛвЫ, Пев с 



йев с1о('Ье5; 1еБ пошв Ае р1и51«иг& 1оса||1|-в аИва^еп! ацм^в^В 
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Ьслугп Кельтовъ, особенно Ирландцевъ, въ д^л* рас[1ространен1я 
нст1ан<пка въ Европ'Ь, предпр1пи<1Е1выЗ духъ Нрлапдскихъ ино- 
ЮВъ и ихъ страсть еъ морскимъ путешествия мъ, Ренанъ указыва- 
н& в'Ёроятний домыслъ о томъ, что они, 6'^ годаип раньше 
(кТЧаиъ 11ро11ЛКГ1|1е въ Исланд!ю, прежде Свапдпнашшъ ознаконя- '■ 
. съ Лиерцкою. Также удачно очертплъ Ренанъ характеръ Ир- ' 
«дскнхъ церковыыхъ легендъ н выяспнлъ значеше знаменнт'ЬЙшей 
. иихъ „Чнстилпзде св. Патр!1К1я'', пмйвшеб большое вл1яп1е на 
жеств>'!1ную цомедш Данта. Въ [)зключеше Ренанъ выражаетъ 
I что Кельт^^ еще не сказалн своего посл*дняго слова. „Не- 
юпа илеиена, говорить онъ, подобно Кельтамъ им'Ёлп такую пол- 
> поэтическую юность: ииеолопя, лирика, эпосъ, романичесЕое 
>браяеше, релнгюзнмГ) энтуз1асм'ь, все было у нпхъ; почену бы 
ися у нпхъ недистатокт размишлен1я (геПех1о11)? Германия, 
Пчавшая ннутшю и критикою, копнила поэз1ею; почему Кельти, 
шипе съ П0Э31Н, не кончили би Ерптивою? Отъ одноб до другой 
} тавь велико раэстояше, какъ думаютъ; плеиеыа позт]1чесБ1я суть 
яепа фплософсшя, и филосо||>1Д есть въ сущности тако|1 же по- 
Цчесшб видъ, какъ и дру11е. Когда подумаешь, что Гермав1я ме- 
! стол'Ьтш на'1адъ нашла откропеи1е своего духа, что ц^лыя ва- 
зости, казавтися стертыми, поднялись внезапно въ гапга дни 
Ь'Ье живучими, ч*мъ когда либо, легко убедиться, что см'^.ло пред- 
шать законы упадку н про6ужден1Ю плеиеиъ, и что иовЬПшая 
цнзацЫ, созданная, казалось, для пхъ поглощения, ножетъ 
» будетъ ихъ общнмъ р.1СЦв1;томъ''. 

! приподплн этп ланйчан^я и иыслн Генана, дабы показать, 
'гго прнврдениыя ин'ЬнЬ Н'Ьыевдихъ уч1'пыхъ о томъ племени, съ 
которимъ, по мпЬп1ГО Н'Ькотор|^xъ изъ впхъ. Славяне им'Ьютъ наи- 
йол4е сходства, ещ»' нельзя счптать посл*днимъ соовояъ паукн. 
Ьонтценъ п лруг1е упрекаютъ Кельтовъ въ недостатке глубины. 
1'еш1нъ называетъ натуру Кельта глубокого. Такое разноглас1е но- 
веть конечно происходить и отъ разности взглядовъ на глубину 
духа вообще. Клрактерпзуя дгевннхъ и ннб^шпихъ Лтальян11,еБЪ, 
Яоиаенъ наш>'лъ т-Ькъ и другихъ племенемъ мало-поэтическимъ и 
^.Мохествевиыиъ, сравнительно съ древними Эллинами в новшга 



Ли ы''тош». Л''-%\цп-Ъ (||| пот ||1) рарпе (р-тп.я). Ат Нив Ряего". Лап* 1е|| 
.1 1е5 !1» 8Ье1|йПг). Ллпз 1о11в Ьб рпо;)^!! лп ип лв1 Лоа шргз йа ШгЛ. \«ш 
еа г>№ап1гргип( й«лп1 сш ееярарсе. (1оп[ (ез ЬаЬЛиЛоа соп1гн1а1еп1 8) с1гяп- 



г Ье 1«иг». (|Ь||1.)- 
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Германцами, „йтальявецъ, по его сдоваиъ, не знаетъ страск 
сердца, стреидешя ндеа-тзировать все человеческое и олвцв! 
рать неодушевленное.,. Итадьяпцу не досталась въ уд'кгь обзал 
виугренння въ искусств* (йаа 1Ппег11сЬе (геЫеЬ)" '). На эти сна 
знаиенвтаго ученаго, его Апгл1бсБ|1! рецензевтъ въ Эдннб}'ргскея| 
обозр'ЁН1и заи1^тплъ удачно: „дабы сказать, чт^» пронзведснш 1 
фаэля и Фра Анджелико не принадлежать къ области внутр1 
няю «ь искусспипь, по пстпв'Ё надобно ном'Ёщать эту анутренш 
въ искусства {\аУ1&хА т агО стпгакомъ глубоко въ духЪ человЪч^ 
скомъ". Быть можетъ такпвъ же образомъ л Ренану показалась 
глубокого природа Кельта, которая, по ма4шю Контценаи др., со- 
вершенно не нм-Ьетъ глубины (оЬпе Т|е('е (1ез ОетиЫшз). Внрочемъ 
тутъ возможно и другое предположение. Б:ль можетъ 1НмецЕ1е 
ученые ошибаются въ своей харакгерпсгик!. Ке^1ьтовъ. Какъ ни 
си^ша такам до1'адка. по она въ высшей стопепп позволительна: у 
внхъ встречаются же ошибки въ ха11акгеристик4 самихъ Германцевь, 
о превосходств'Ь конхъпадъ кс'Ьмн другими племенами, Кельтами, Ро- 
нанцами, Сланянами и проч., они любятъ распрост1]апятьсл съ такою 
завидною ув'Ьренпостью и съ полнимъ повидымому знан1емъ д^а, 
т. е, и сиоего племени, и вс4хь другихъ, съ пимъ сравпиваемахъ 
племенъ. Такъ изв1Ёстиые Гермацск1е ученые и нпсатело, Лео, 
Клеммъ, р1!ль, Андрее п др., видяп. въ Германцахъ элементь 
мужественный, а въ Славяпахъ жрнственный. Но столь же нзв'Ьст- 
аый ГерманскШ ученый Фёрстеманнъ п др. ви,11ягь въ Германцахъ 
природу женствепную. Очевидно, тутъ кто нибудь да ошибается. 
Вотъ почему я и позволню себЬ предпчлагать возможность нЪ- 
которыхъ ошнбокъ въ учонухъ Н^мецкихъ xа^^^^ыxер^стш(аxъ Ксль- 
товъ, а также п Ствянъ, которыхъ уподобляютъ Кельтам'ь. 

Высокая образовапность право^лавныхъ И;1ландс1<ихъ обителей и 
велпк1я заслуги ихъ иноковъ въ просв-Ьщен!» западной п средней 
Европы, равно какъ вл1аи1е Кельтской поэз!и на средне в'Ьковую 
словесность Романо-Германскихъ народовъ ноказываютъ '1акже, что 
Ке.1ьтская стих1я была важнымъ участникомъ въ среднев-ЬковоВ 
Европейской ибразованыостп, которую мнопе Н*мецк1е ученые а 
писатели такъ любятъ называть и тоже ошибочно, нсвлючш е.1ьно 
христ^ански-Гермапскою пли: Немецкою — сЬпзШсЬ - йегташзсЬе 
ТОеи, сЬг1зи1сЬ-;'егшан18с11е, сЬг181ис11-(1еи18с11е В11(1ипе. Нельзя въ 



1) Мо*||П&еа Нот. СчзсЬ. 3-1и .\иГ1а§Ё- Ц 215— 216.С)1. о6ъ:>тоыъ иоюстатык 
«ЦощональвостиЦтмьяисЕая н Слававскаявъ ПОЛ. кдит. отяош. Свб. 1865. 
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санонъ д4л'Ь не ввд'&ть большое односторонности, преувеличетя 

в врастрасин В1. желанш присвоить одппмъ Германцпмъ, своем}' 
лишь плеаенп, всю западную хрнтанскую образ' шавность и въ 
Тнолчанш о Кельтахъ н 1'оыаяцахъ. Б!1роч1'М7. иогутъ сказать, что 
Франция тутъ лаприн'Ьръ аодразумйвается, такъ какъ романозо- 
ваннал Галл1а била завоевана Германскими Фравкамп, Бургундами 
и пр., Т1>же и 11с11ан1я и Италия, объ Англ1чже нечего п говорить, 
ибо известно, что Авгл]]чане, потомки Лигло-Саксовъ, суть чистые 
Германцы и что сл1;доват^лл.но Кельк^ племя П'^гибшее, послужив- 
шее дрожжами Гирманцевъ, почему ихъ в сравниваютъ съ Сла- 
яиами. 
Согласнися пока, что Кельтская раса почти исчезла и сохра- 
I только въ 11рлан.ин, Шитланд1н, ВаллисЬ, Иретанп и пр., 
', только тамъ, гд^ говорить еще по Кельтски, словпмъ положпмъ, 
► что область Кельтская Т11Ж1ествепна съ областью Кельтскпхъ на- 
■рфч111 в говоровъ. Прпзнаемъ пшимъ об]1азоиъ, что язикъ и раса 
гвсть одно и тоже, и что следовательно Негры въ Весгъ-Пнд1и пли 
1хернк^Ь, говиряиие только по Англшскн, суть уже Англичане, 
П'ло-Саксы, а не Негры. 
Воэьмемъ таких'ь Кельтовъ. Оч1'вйдно ихъ им^в въ внду уче- 
ные 1-Н1ие11Д1е, уподобляя пмъСллвяиъ, это второе иеисправленное, 
но (>од'Ье удобное къ уаотреблен1ю нздаш1г Кельтовъ. Очевидно 
нашихъ ученихъ соблазнило желатс пр<1вести лестную аналопю в 
параллель Герман!» сь древпимъ Рвхомъ пли пын11шнею Велико- 
бритав1ею. Въ такомъ глуча* Славяиъ надо было уподобить Коль- 
то-Ибераиъ, Галламъ, Брпттамъ или Ирландцамъ. Нетрудно за- 
я11твть, что и такое сравнен1е сделано иъ высшей степенп не впо- 
падъ, враИне неловко и неумело. Правда, площадь Испав1и и Фран- 
■ дш гораздо больше Италш, какъ площадь Славянская больше Гер- 
ЛШ, но все же однакч не въ такой степ^'пн; да и держава Рпи- 
^кая, когда завогвалн Кельтсшн страны, ухе не заключилась въ 
№дной 11тал1|1. Какъ нп разъединены и ни слабо еЩ'^ вооружены 
■СОВреиевпые Славяне для прим'!Е'>рыой борьбы съ Г(.'риан]ею, одвако 
■овв и не такъ уже бег^защпгвм н слабы, какъ былп Кельты перс-дъ 
Гвавоевательнымъ Римоиъ. Чнслеввыя отнотен]я Кельтовъ къ Рвм- 
лянамъ также вныл, ч^жъ Славяпъ къ Герман!». Относительно ха- 
рактера борьбы Рима съ Кельтами, времени ея продолжен1я и ея 
результатовъ, точно та!И1е замечается огромная ея развпца съ 
борьбою Гериан1И со Оланянами. Иъ IV в. до Р. X. (38!), ЗвЭ, 361, 
, 352) начались и велись войны Кельтовъ съ Рвношъ. Они 
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еще долго остава-чясь синеными Риму, особенно, какъ союзш 
другихъ его неар1ятелей. Въ сд'Ьдующемъ ст(|.гЬт111 оин начали 
уже терпеть отъ Рима жестомя поражешя (при СеитинЪ 295 г., 
при Теламон-]! 225 1\, щш Кластид!^ 222 г.)- Въ 58 — 51 г. 
до Р. X. Цесарь уже аа^оев .1ваетъ Галл1ю, » въ иерцое столМе 
до Р. X, Испаетн, Галл1я, часть Брнтанш ставовятся иоЕорными 
Риискаыо провин]ияш1, л огроыы'Ёмшее бсльшпвство Кс.1ьтовъ 
Я11.тяет1:я уже народомъ поб4жденнымъ, во всякомъ сл)ча4Р11му пе- 
страшньшъ 1! нссшаснимъ. Въ т1»й съ иоловнною, нъ четыреста 
л4тъ Римъ соворшепио покоичпль свою борьбу съ Ксльтаин, ьый- 
дя и^ъ пея рЬтнтелышмъ пой'йдителемъ. Что же, сорашввается, 
во всенъ 1)Томъ похожаго на борьбу Гсрыанти со Славянами, кото- 
рая продолжается вотъ уже слишкомъ иолторы тысячи д'Ьтъ, такъ 
каБЪ ее иожно начн!1ать съ господства Готовь въ южной Росеш 
и съ освобожде[)1я отъ нвхъ Славявъ съ помои^ью Гунвовъ. 
спорно Славяне много потерп'клп отъ Н'Ьицевъ пораженШ, 
нуждены Сы.1п пмъ уступить н'Ьскильео зенель изъ отобраш 
пыл нЁЕОгда <1тъ 11'Ь11Ц|>|1Ъ. Ыо какъ же незначительны, 
ничтожны ьс^ эти поб'Ъды Н11нцевъ вадъ Славлнаии въ сраввв! 
съ победами Рняляиъ падъ Кельтаин, Что звачатъ въ военнО) 
и политичесЕомъ отпощен1я\ъ пЬЕОторыя поражен1я Гиидянъ, 1 
несеннмя Кельтаим, съ многочислен ным и битвами п иорааеш 
понесевнымп и №и11,амп и Шиедаии отъ Слацявъ, вачпная хо) 
съ Дагоберта II (въ \'11 в.) вплоть до Фрмдрнха II, велнчавш 
полководца Герман1в, въ течете слишкомъ тысячи л-Ьтъ. Гд'Ь|^ 
Кельтовъ въ борьб* съ Римлянами ожесточение и упорство С^Я 
вянъ Полабскнхъ, воторыхъ Гермив1я усн1)Л11 сломить и поб^д] 
только посхЬ страшныхъ четЕ|]рсхсотл{:твнхъ успл|!! п нанра: 
не безъ полощи Скандннавовъ, Ронаицевъ и Римский кур1в, Есп 
рая своимъ вл1яи1емъ на Чеховъ я Иоляковъ достаиляла снльЦ 
подспорье И'Ьмцамъ. Такпхъ союзнвковъ не нм'Ьлъ Раиъ въ борЫ 
съ Кельтами. Гд* у Кельтовъ Гюлеславы Чешск1е и Польс] 
(ХрабрыЗ), Святопо.ткъ 11оморсЕ1й, Руссше князья Вя'гко, Ал^ 
сандръ Невсшй и Донмонтъ, гд'Ь Таненбе11гъ, Гусвтск1я войц 
Полтава и Куиерсдор(||ъ? Правда, въ ^■воиxъ ивостранныхъ вобн«] 
Ё'Рниъ въ послЬдствш много пользова.1ся храбростью и сплакн ] 
■■вдвъ, набирая ихъ въ свои победоносные лепоны. Дл похоже-,^ 
его на у'1ас11е Славлпъ въ войнахъ Герман!» 1'Ь Турками 
мавцами? Еще можно это уча'.'Т1е Кельтовъ сравнивать съ I 
шемъ Славянъ въ ирусскоЛ или въ прежней СаксовсвоК ар] 
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ЦСерба-Лужтавс). Но оно уже лисволько не похоже ,а\ сялу и 
1шчев1е Славлиъ въ армш Лв.тнавоП въ воИц^иъ Лв.-тр!!! съ 
Турками, со Швелаип, Французами. Не ь комизмъ сравнев^я Гер- 
1аВ1и съ Римомъ н отношен!» есъ неП Славдвства съ 1)Тнои1еп1лив 
к Риму К'мьтоиъ высгуцшъ ярче, ес^^в исполнить, что область 
'ериаши съ Ариишл до Биснарва пъ тсчен1(1 слишбонъ осьиыад- 
#тн съ пиловнпою в'Ькоиъ скорЬе уиеньшнлась, чЬмъ увеличилась 
ъ своахъ пред'Ьлахь иа заиад'Ь, югЪ и востоеЬ, <1то Чех1я п Мо- 
■В1Я во вр на Ариин1я были сг]1аная11 чисто Н'Ьиец&ими, тогда 
Юкъ теперь Герианпзмъ принуждевъ иести самую жестокую борьбу 
^Л иск.1Ю'штельное 0|''лада111е этими эемляин; между т'Ьм!, какъ 
Слааяпские племя съ \'1 в. по Р. X. по иатоящее вреля только 
раса 1'остр'1Н НЛО свои (емли на юг4 п восток1), мужественно Оорясь 
йъ Герн Ы1ею ни :<апад'1^, пока паконсцъ не утье11Д11ло ь на югй 
да Эпира, ст'Ьиъ С ауия п Кон таитпнополя, до Арарата н Гин- 
Хукуша, а ни востокъ до бс^еговъТпхаго Океана, полуострова Кам- 
чатки и осгроеа Сихалипа, въ сосЬдствЪ съ ЛпопЁею, Кореею и 
^ервк ю. II иеукли помощь Келысчпхъ леионовь Рпну наиоип- 
ученииъ Н1>иец:{пмъ ту помощь, которую окашв^аа Росс1а 
1встр1и въ ея войнахъ съ Турками, Мадьярами и Французами? 
Пусть Ита.1[,я некая коима1ля ПЧЭ г. аналппею Ганибала съСуво- 
~ иынъ нипомина тъ п.мъ нЬкоторимъ обри;1онъ иувпш'сюл воПны, 
, к»торыхъ К-'льты д-Ьйсгвов!1ЛИ противъ Рима; по в'Ьдь тутъ у 
[иавлнъ съ 1.ельтанн, а у Лвстр п съ Рии1>1|1Ъ ие больше сходства, 
лъ потомъ у той же Авсгр1|1, Зшадной Гер11аи1в (РеВ(1СК1Й со- 
1ъ) н II1^усе^н, особенно поел!; !еии и Ауэрштедта. Не особеппо 
Ы-й похожа Герлан1я на Рниъ и въ 1'^13 г., когда понадобплась 
^"^ гакая ве,111ка.1 помощь отъ Славяпъ для ел 0'Вобижде111я отъ пга 
1е«сплмс.1е««*и:а(1е1с1|Ып*18''п) Гал.юв!.. II когд;| играли К льтш та^ую 
р)ль отно птел1<но Рима, какую напр м Кръ играла Росс!я всю первую 
воловину нын^шияго стил1.т1я относитрльпо С риан1п? Гд-Ь въ Рии- 
Влц Герату р* паиекп пел* нжал^бъи ропота на гнетущее вл1яи1е 
I давящее [1|1ео6ла .ан1е К^чи.товъ въ Гнмско11 политик ?гд11хотя 
|6ыь згпхъ Ж1Лоб1., кптори>тп п[)еиспо!не11а политическая литера- 
, НЬ^тепъ съ 1813 г. пли дукие съ 1815 г. пи НмИгЬшнее 
Время иа преоб адающее пл1я111е Русской политики? ■) Да что Рос- 

•) СЛ-11ДТК11111Н строки отца Лрдита, пнсапаал пмъ пъ 1МЗ г., живо а^реда- 

шп елж1]'1'>111л па Росс1ю стары Х1.Н Кнецкихь иат^иотовъ— камп;^ братьсмпо 

оружмо— 1П> д1'>1'Ь ос11оГ>озкдои1я Ге|111а>|Ьг отп. НаIIО^еонп. <До^XIта-.III 11о.1Ь- 

I, т бить иог101цша Росшпо**— 'Можесъ-лн ГериавЫ, ноxвIъ-^иСкинд|)IIЯ• 



С1Я? В0П1ЯЛЙ-ЛИ когда таяъ Рвм.пнне ва Кельтовъ послЪ Цссарм 
кавъ воп11>тъ еще теперь Шмцы даае ва Чехивъ и Слованце! 



В1Я смот)1*ть аокоПпо, какъ Руссий стоитъ уворотъ Бреславля и Данцига 
(Гдавска), какъ Полакъ будегъ иосковнтиться и стапетъ съ слепою волею 
в Русскою гордостью стремиться впередъ и предстаилнтч сейЬ, что люде 
ва Одер* и Ульб* должны также учиться Русской кояанд-Ь, какъ онъ ей 
внучился'/ Н*т1., къ этому рлнподушно отвоспться не можегь пи яападвая 
Европа, ви т±нъ 6оз±е Гермпн1я>. Н'Ьтъ, надо всячески стараться объ 
образонавЁв нехду востокоиъ п заиадпиъ особаго Польскаго государства. 
По счастью, говорить овъ, Полякт. и Русск1й хотя Славяне я братья, во, 
по исторической борьб'Ь, в главвое ио в'Ьр'Ё врага. Л1вп гоШоЬ, |1ав$ е{ав 
5пкЬ" ^еКс ЫиП йкг Vе^мIие^е^Iи!1 Аи ги)ч[|ц'п 1|№ Нья^епи. РоТгп ^пг^веп Ы1 — 
Характервстпчно 11в1в1е Лрпдта о тоиъ, кавъ сыотрятъ Руссие на Н'Ьи- 
девъ: ^1е йег 1о>пеЬте гиБ$15с1|е ВигЬяг ({еп ^е^I>^(^Ьсп ЬосЬ йЬег (11е АсЬае! Ш151е1]|, 
«1в ог 1Ьа дегп «1)Г11сЬ1е1. аисЬ пй!1 хип>е]1еп лиз ^е^|| Ьлав!, оЬ^|е|сЬ бег 0ви(8сЬе. 
ЛосЬ го^ИгЬ $е|1 Аега иыХкмПоп^ма МепксЬена^ег с11'а Киагвп ^с^вииЬег ап^еГзпева 
■кЬ 1!1№Л9 хи Ьсдтавп иш1 Евше деГШИ^в (]1епЕ1[вг11Е!ке1[ ши! Ыо^о Вег^икИИвкеН 
аЬги[с^еп. Ег №е183 вЫИ!:)), Я'я» ег »а йкт Ымгл Ы, ^пз ег ян 11|Ш ЬЛеп №йп1е, 
«епп ея е1пвт япкЬеп ^(.'Ии^еп ипп1в !егп Негг ги №ег|]еп, Овг г11!з15сЬе 1]еЬегп)ц|Ь 
Ш1(1 №Ь1т|1!|, Не гикб1»;||в ЦлопЛпип^ иш! ипгЕс1|1|к1|кеи ит) рше 11я1Ьа!)1пИбсЬе ип^е- 
ЬеиегИсЬкеИ |1ег шп51|0«1и5сЬеп $1(1№ тосЬМКш ''1П1!п БЫгиск, П1(1 »1«л Лет П<аз» 
ёвг Свгис!) Лез Е1вГ1111еа. Се^еп й1е!е11 РеЫ Га1|!< ег 5{сЬ е]шпа| ||вк Лп^г11Т: вгкиЬ- 
аел 5о111в, Ьг(гисЫ в$ пиг ^Шег ОгЛаив; ип|| РиЬпш^, <1т1|11 (]ь>г |)еи1сЬр 1т 1:о11$1еа 
I НяиГеи пиГ 1еЬ»и и. ТяЛ Г(т бсшс (нашей б1ге11в.— Нужно прогнать Русскаго СЪ 
,' Вислы, ибо если овъ васъ и ие ножвтъ проглотить, то все-таЕп безопасок 
ввать, что его алчущая пасть эакрита: <^о 1й1 «и Цо^и 111||р|Лй:|], (ттсг 5е1аеп 
к 1|и1]^]|^еп НлсЬш ие1,'е11 ипк аьГгскруп! аеЬе» 74 тавищ во всяаоиъ случае 
I вваче овъ осе будогь в)1с11ть ладт. паип, какъ чррпаа туча, которая 6а 
' омрачала солвае нашеИ жнэвв и патего обрлзоиаи1я>. 11 таЕъ поскорее 
Бозставолилъ Польшу в прогонииъ Русс1:1гх1> ва ипстокъ, за ДнЬиръ. Это 
иояао сд-Ьлать со Гканднвавами въдва похода. II ест Русские будугь такъ 
горды, что не послушаются вн разума, пн права, то можно будегъ отнять 
; яихъ Лвфллпд1Ю, Эстлявд!ю а Фивляид1Ю... 1'г1'икЕРп. 8<;||«е11вп, [•ипешаг! 
шЛ Лиеа К|311ва ургет!;;), «о ЬИвЬе юг Итеп |11в гиЕ«||>сЬе МйсЫ 1г1)1г 1Ьгвг Гйгс1|[ег1й 
сЬеп М*ив? Ез ЬвййгПе кл1пег 5сЫ!1с1|1еп, ак 1пи«51йп б1сЬ ((лпп Ы1 твгвсЫ^гсп оЛет 
увгЬипевш? (АгвЛ. УвгвчсЬ тп 1вгб1р"сЬепЛЕг\'о|квгвв5сЫс1|1п). Ну когда что нибудь 
подобное говорили Рвилйпе о Ксльтахъ? и это черезъ тысячу слишеомъ 
д'Ътъ посл-Ь перыаго столе110вс111я со С^аиннани, и цто ппсать досгалос 
\'а1вг'у Арндту, которому въ 1812 г. нриходнло.ь такъ напыщенно восхвалять 
доблестп РуссЕнхъ, такъ льстить Росс!н и улалпвать ее о помощи, для то- 
, го, чтобъ потчнъ черезъ 30 л-Ьтъ во всеуслышанье в подъ своиаъ именем! 
I ваявллть везпкодушвое желав1е голодноН сиертн н гнбе.ш своеЭ избави- 
те дьв и цФ. Каков вечальный орпи'Ьръ буззубоП старческой злобы е 
ческаго безспл!»! И это первыП нцродныН агитаторъ и прпрокъ Гермав! 
8Ъ ен свяшевную борьСу съ Галлами! Не доромъ Гер(ган1л— Римъ. а^я 
■яа^— второе, варнавлое, но неисарввлевное нздаше Ивлыовь. 
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Не будутъ походить Славняе на Кельтовъ в въ тонъ случае, 
I если съ Риионъ буденъ сравнивать не одвпхъ Н'Ьн11евъ и Скандн- 
I лавовъ, а все Гомаво-Гериипское плена стараго н воваго св^та. 
I Вотъ уже слшщ.омъ тиелчу л'Ьтъ Славянство бор('тся съ Р|)11ано- 
I Гернапсквиъ и^роиъ ста1^аго св'Ьта влн Европою, и все еще оно 
I яе падаетъ, а ростетъ, ^яльв'Ьетъ п множится. Да нп Европа, ни 
[весь Романо-Гермаиск!^ 111ръ ст^ьраго в иовагосвЬга вовсене пред- 
I стаютъ ему въ впд4 елннаго, и11.1ьнаго, сосрсдоточеннаго Рниа. 
' Иы воданъ в поншаемъ не только противуполохность интереиовъ 
Европы ч АиерпЕВ, но п нее раэноопраз!^ п негагллснмость оЬр- 
нЪбншхъ ц'Ьлей н аадачь большей чатвЕвропеПскнхъгосударствъ. 
Да в вашъ Греко-Славямсшй »1ръ Енроп*!!, послЪ слпшкомъ тысн- 
челЪтвеб борьбы отнюдь не представляется въ томъ б|.'зпомоп;номъ 
<!езсял1в, въ ка^юмъ пр дстоялн 1'пму 1(есарл племена а ро- 
N дн Кельтовъ. Саии же ЕнропеГюше писатели (напр. Тьеръ в 
»др.) не разъ сравнивал» Европу съ Грешею, Россш съ Рпмомъ, 
|Ь^ли ее же съ Македон1ею Филиппа, а Европу съ Греяескпнн рес- 
публиками. Насъ Русскпхъ ипогс ра-эъ также сравннваш съ Мон- 
толамв н Османами. №нец)!1е ппсатеш замйчають нн11Гда,что для 
Герианш Тигкепио(.11 XV. XVI, XVII в-Ька сменился въ XVПI, 
XIX в. 11и88еппо1Ь'ом'Ь '). Но какъ Мон;оловъ в Османонъ окон- 
чательно сокрушила не Европа, то п тутъ все-гаки не оказивается 
хеляенаго сходсюа у Герман1п п даже у Европы съ Рииохъ, а у 
Славяпъ съ Кс1ьтами. 

Но вишс мы согласились прпзнать и допустить полокете соб- 
ственво говоря не возможное, наукою в критикою не допу каемо!!. 
Мы согласп.шсь призвать Европу в оя об1)а.човапность исключительно 
Германскою, а Кельтовъ выиертнии. Мы согласились на такую стран- 
ную натяжку только Д.1Я того, птобЕЛ прядать хотя какое анбудь и*- 
роят1е находнмоау нашимп учеными сходству Слааяиъ съ Кельтачи 
в хотя ма.то-нальски оправдать пх'Ь же приговоръ объ всториче- 
скоН неслособвости Славанъ, о невозможности пмъ соиать свою 
самобытную образованность. Впрояемъ мы готовы н теперь не отри- 
цать н4которыхъ сходствъ между Кельтами и Славянами, въ про- 
тивоположность вхъ Германцамъ. Ыо ми должны напоынпть, чго 
наука никогда пс прнзайетъ Европы и ея образованности исклю- 
чительно Г1.'рмавс1Еою, а Кельтовъ — расою вымершею. 



■) Еще въ XVI в. нагвстры Лпвопсме жалуются итератору; «1ег 
агкЬгасикЬ рот иш! шасЬИее Иив^ожНаг ^оЬв Ли и111е« швсйИ^; хи кеглей). 
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Въ огронн^Ошеиъ большпнств'!; совремепныхъ Фрянц; 
в*ЙШ!1я наука стро о раиличаегь прямцхъ иотомк^въ Г{шовъ 
(и Кпмровъ) К^'льтовъ же внднтъ она и въ звачигелыюй части 
Испанцевъ. Такииъ образомъ оказывается, что порсдъ 1'ерманскою 
расою Кельтская вовсе не такая незва чтельная. Нельчя отрицать 
в веллкаго участ!я Валлисцевъ, Шотландцовъ, Ирлаядцевъ, бпл11е 
или иен4е чнстихъ Кельтоиъ. въ 11Сто111п Аигд1ПскоП ж эни и обра- 
аоВ'НЦостп. П охой же пиЛравъ сиособъ доказательства несомн^п- 
ваш будто ба превосходства Гер^;анцсиъ передъ Славинаии! Да 
гд* же доказ1тел1.ства, что Гермаицм выше Кельтоиъ? 1п. этоыъ 
случа1Ь обикпопенно ссыллюг я на Лнглпчаиъ и Ир андцевъ. Ни 
уж1' привели зам1;чап1я объ этоиъдвухъ Англпчанъ, которые не стя- 
таютъ своего плешеип ч его Кельтекимъ. Нк надлежптъ »а»'Ьтнть, 
что въ Англ1и есть ц+аая псторпко-эт11ол')1пческая т. ола, кото- 
рая р'Ьтител1.по не соглашается въ сопременныхъ Англпчавахъ ви- 
д'Ьть родныхъ братьевъ Шищаяъ, Она наноси гъ нпшпмъ Гериани- 
стахъ ушръ чуаствите ьпиЛ и не1ф1лт11ий, 1акъкакъ за докаиатель- 
ствамп превосходства Гермамскаго пленени вмъ часто прпх днтся 
обращаться къ свопмъ братъямъ Алглпчанаиъ. Но вотъ япляетсв 
Школа АпглМскнхъ уче11ыхъ,1{оторап громко про гестуетъ п[10тпвъ гер- 
манизма Великобрптангп п всячески отбивается отъэ ого навяз ва- 
еиаго ей родства. Въ Лптриполошческомъ обочр^н!!!, иопр не:1<1оиъ 
иЪсячноиъ пэдан!!! Ашроиолошчоскаго общества пъ Лондон!; в*- 
борпвк! ;1Того ип'!Ьп1я не ра:1Ъ пи ка:1иипл11 своп 11в1>п1я. Въ огзывЪ> 
о сочпнен111 Пеллоге о Кельтахъ во '1'ра1Л11и, ненэв'ЬстниП рецен- 
зентъ ОГюзр'Ьн!я зам-Ьтилъ между прочилъ: <Неллоге яегодует* вл 
Ам. Тьери :(а то, что онъ все еще рязлнчаетъ Гаэловъ и Кпмроиъ 
Что Ж1. бм онъ скала.1ъ, ее нбъ жплъ въ Лигл!» и увидали наган- 
ный подъ усмотри П1е)1ъ Оксфордскаго уиввергигета учевиП трудь 
въ п риолъ тощ. потораго вопрекп п тор ческоП крптпк'!^ и ф||:ш' 
ческ11.мъ фавгамъ проводится гтрагшое иоложеюе, что Лиг.шчане 
суть Германцы {1:&1 Епе11зЬтеп аге Ви1с ТШ'П). Во Франц1н д'Ь а 
его понято лучи1е, такъ напъ *1'раииу.чн отд'Ьлеии отъ Н1~>31цевъ 
( Не болЬе ст1>а1!1пою заставою, ч15«ъ Ре къ. Французы пс1',хъ сосло- 
. вШ совершенно домольни гЬмъ, что они не Товтоискаго происхо- 
ЖдевЕя. Хотя Б;|птанш отдЬлена отъ Гер11аи1п мч.еиъ, все еще 
есть 1111010 Лпглпчаи!, котурне в^рятъ, что дистаточно било и-Ь- 
СК0Л1.кнхъ ма1юл(фопъ пзъ К'тламдш п Голштнн!!!, дабн :тселпть 
почтп нею Ве.!пкобр111'ан11п. Что касается нменъ, то Фрнн \н а Ав- 
гля виходятсд въ о.пнавоио]1ъ положент, ибо та п другая нра- 
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и ^а пазпаиЫ Герканст. Впрочеиъ въ Англ1н литераторы в ис- 
торики пали ннцъ и поклонилпсь с:ову, какъ богу, а юлько ьауч- 
■не й.^слЪдопателп у611жденм въ пастоящее время, что иия нико- 
■иъ образоиъ не есть указаше факта Во Фринщн напротивъ того 
йдравий сиислъ, если не большее распространена нмуки, запечат- 
л'к1ъ въ нап оналыюнъ уи1^ то уб'Ёждеяш, что велпюя пленена ве 
1стребляютсл яаноеван1емъ. Вопреки своему инени и попреки сво- 
ему языку, Франдуяъ никогда не бредитъгЬмъ, что оыъ Римллнннъ 
или франк!.. Онъ донускаетъ, чю а Римляне и Франкк им'Ьли в.11- 
лше ва его нстор1ю, но онъ гордится т4аъ, что онъ есть, Бакъ 
•то знаегь, род1'МЪ Галлъ (а Саи1 Ьу йеасепО. *Мы работаекЕЪ, не 
безъ успЬха, это правда, дабы доказать, что если раса что нпбудь 
обовначаетъ, то она озьач!(етъ коренное разлнч1с вежду Герман- 
цами н Лнглпчана|[и^1Г гасе т^апз апу (Ын^. К теаи» га(11са1 
<11&(Ь|с1ю11 ЬеШеео СегшапЕ ат! Ен^ИзЬтеп'. Ту же мисль ви- 
ранаетъ въ томъ же журпа.!^ и н^^кто Джавсонъ, лытаясь опре- 
АЪлптъ н1ровое прп:)ва1йе Лнгл111. «Ринъ, говорить овъ, будеиъ лж 
И его разспатрпвать въ географпческомъ отношеи^и, какъ дер;каву 
(диземную, а ие океаиичс кую, или какъ языческуг, а не хрн- 
1анс1[у||> п»пер1Ю,^ые быль коисчно здключешенъ В11пер1ал{1стн- 
чеекаго движен1я, ни 110С1^днею сценою ЕироиеПскоб драмы, пя- 
^н% актъ которой только теперь начинается. Мы показали, что онъ 
Лджзс' нъ разыграться пе въ Греихи и аъ 11та.|1ш, а во Фраиц1пилн 
В* Брпташи, и предпочтительно въ последней. Отсюда непом'Ьрное 
:ко8растан!е Лон,1он:1, столь странн • пепропорщональиое етоличтанъ 
требован 1Я]1Ъ Англ1п, но совершенно соотв^^тстненное его нин^ш- 
цу ценоложенш. ка&ъ всем1рно11у рынку и ва1.ъ столиц'^ образо- 
йтниостн. Это же палагаетъ ва часть Врптанс]и1го народа задачу 
■{роваго владычества, светлую надежду и смутное нредаваменова- 
Я1е котораго ны впдпиъ въ нынкшвемъ иеркантильномъ нл1я)1ш и 
жь волон]альномъ могуществе) Вритапдевъ, а таЕже быть кожетъ 

Ъ въ ТОИЪ Д1 ПСТВ1И, КОТОрЫМЪ ИХЪ паЦЮНаЛЬНЫб [[рИЛ)'}1рЪ впдонз- 

ц^нялъ МН01ЧЯ, некогда деспотпчесия, хриспансюя правительства. 
Но истинное верховодство Отрег1а1 1еа(1егзЬ1р) налагаетъ еще бо- 
л4е обязанностей, особенно если оно утверждается на Кельтской 
91АОщади (оп 1Ье СеШс апа) и вручается народу, по классически и 
•И Тевтоннскы окрещенному, но тпмъ не менгье существенно Кельт- 
«яом кроисхождетя (Ьу а с1а?51саиу апй Теи(;оп1са11у Ьар1Ье(1, Ьи1 
1жгег(Ье1ев8 га(]1са1 Сеи1С ро11и!а1юп). Въ Д1'Полнеп1е къ меркан- 
тяиьиой предар1ннчивости, мануфактурноВ промышленности ц мехвг 
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нпческоЁ взобр^тательности, БОтор]>1Н11 Брвтан1я тавъ р^^шптел 
отличается, въ лополнев^е къ ея чувству законности а уы^вы» 
пользоваться благоустроенною свободою, исполнение такой нвссш 
требуетъ эстетнческаго развЕТ1я, уступающаго разв'Ь, если уступить, 
развпт1ю Грсц111, вм'ЬсгЬ съ утонченностью ыисли и чувства, нуж- 
ною впечатлительностью н глубокпиъ сочу11Сти1емъ природе, зна- 
комило лнтературамъ классчческихъ или Семичесап>;ъ народовъ и 
ожидаощоии своего оолнаго и р^шнтельиаго вираменЗя пзъ рукъ 
т4хъ, которые уже произвели Шекспира я Шеллея въ поэз1п, н ко- 
торые ие смотря нн фнлиствмвзмъ н всепроникающее служение аа- 
ион^, еще ум'Ьють говоритьо литературе и искусств* унтами Матвея 
Арнольда и Джона Рускина>. 

Одпнъ изъ главныхъ представителей этой ЛнглШской этнологи- 
ческой школы, нып-ЬшнШ внце-президевтъ Лоидонскаш Лнтропо- 
логичесваго общества г. 11пкъ нздалъ педавио особое сочанете о 
нроисхождеши Апглпчаиъ, гд'Ь старается доказать, что Англо-Саксы, 
Юти и др. Германсие насельники яе истребили н не могли истре- 
бить первоначальна го Кельтскаго на елен1я Б|штанш, что понннЪ 
Аигл1Йсв1й наридъ и физическими и пспхтескими своими особен- 
ностями прямой потомокъ Брнтовъ п р4зко отлпчаетсч отъ Гер- 
ианцевъ, Голландцевъ и Н'Ьыцевъ. Въ г^1авЪ о пспхпческнхъ осо- 
б|И1](1Стяхъ Ппкъ проводить параллел1> между Англичанами и Гер- 
манцами и висказываетъ вакъ своп, такъ и другихъ Англ1пскихь 
писателей мн'Ьн1л о Н-Ьмцахъ. Не скроемъ, что и въ сред* обще- 
ства п въ журнааистнк'Ь {Ше81т1Пй(;ег 11е71еи) Ппкъ встр'Ьтнлъ мао- 
гнхъ противниковъ, тЬмъ пе мен1е его мн^шн не одноличиыа н 
ааслуживаютъ нашего внимаи1Я по нЬкоторииъ соображе»1ямъ. Го- 
сподствующее въ Гермап!!! воззр'Ьн1ена Славянът'Ьсно, нераздельно 
связано съ госпчдствующнмъ тамъ Ж(е уб'Ьжден1емъ о непз»*рй- 
моиъ превосходств* Германской расы. Мы*п1я Пика п другихъ Ан- 
глшскнхъ ппсателеП и учепыхъ. на которыхъ онъ ссилается, но- 
каэываютъ, что это выставляемое прево.ходствоГер>:апцевъ не есть 
еще такая научная истина, которая бы достигла всеобщаго прнз- 
ваи1я. Такъ никогда не думали в не дунаютъ ни въ Цспаи1Н, ни 
въ Нталш, ни во Фракщи. Не прпзиаютъ ее и весьма ипопе Ав- 
гл1йск1е ученые. Допустпмъ, что ин*В1л Ника и др. о Н^мнахъ не 
взЕДЮчаютъ въ себ* на одного верного зам1.чан1я, ни одного и*т- 
каго наблюден1я, ни едипаго слова правды. Все же надобно согла- 
свт1>ся, что известная раси[1остраиеипость въ Англ1в ъшихъ лож- 
выхъ и невравпльн1.'хъ ын*ш1| о плеиеннмхъ особенностяхъ в л»-;, 
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ровавьяхъ Гериав1[евъ есть уже обстолтельстио саио по себй аах- 
вое в иоучмтельпое. Англвчаваиъ знать Н'Ьицевъ в безпрвстра- 
стно къ аиыъ относиться аесраввевво легче, чЪяъ ИЪицах'ь 
йезврастрастно судить о Славяи^1хъ. ЫЪици Англичаванъ не 
Стоять такъ воиерекъ дорога, какъ Славяне Н11)|цам'ь. Завадов^ть 
Авгл1в тоже нечего, Еакъ вечего ей в зариться ва Н1:мецЕ1в 
Веилй. Если Лвглпчаве такъ когутъ ошибаться въ свопхъ суждс- 
В1вхъ и кв'ЬиЫхъ оИ'Ьицахъ, то не больше лп еще за6лужд:1ются 
Ц-Ёмцы въ свопхъ сужденшхъ и отзывахъ о Славлнахъ? Намъ Р}с- 
сквыъ знать эта мн'Ьв1в ЕвропеГщевъ другъ о друг!; также очень 
юдезво. Въ вашенъ обществ* в въ литератур* еще можно ска- 
вать господствуетъ, по крайности количесгвенво, Иотугапское воз- 
«р^Ше на Ьврову в Росс1ю, обыкповенпо выражающееся вътвеого 
Хюда восвлв((ав1ЛХъ: «Наыъ РуссЕпиъ иадо учитьсл, учптьсл и 
|учвться, ве рассуждать в уиствовать о какоП то самобытлостп, не 
«обствевпымъ умоыъ доходить, а просто изучать Европу п Европей- 
скую, общечелоБ'Ьческую [1ВВ1ииза10ю>. Настоящее и исвова'1ель- 
вое нзучев1е Европи приводвтъ къ вризнапш велвваго ея разно* 
|>бра31Я. Въ Ев110пейскоГ1 цпивлвзааи! существуетъ велвчаПп1ее разно- 
ЗГ^и^с^е воззр*н|б в нн*!!]^ и самихъ сущссгвевнихъ и коревныхъ 
Ховросакъ челов1;че тпа. Что же делать Русскому въ эюмъ хиос* 
хлеб и у6йждеь[ГГ|' Гд* нрптер^умъ истины? У васъ у нвогихъ 
ярвпято въ этпхъ случалхъ сл'ЬдО'а'1Ы(Е*н1янъ санимъБ011'1>Г1ши1гь 
X савынъ либеральн-ЬЙшпнъ. Но есть иниго воззр^вШ вовихъ, 
аесьма разнонбразныхъ и одивакови лвберальныхъ пли въ сми- 
сд* какого угодно либерализма совершенно без[1азл11чпцхъ. О 
|Чен1ц составнихъ этинческихъ элеиевтовъ Еиропейской циыи- 
существуютъ у Ита 1ьянцевъ, Французовъ, ИЬмц въ и 
.а1ди%1въ са1[I^яразвообраяныя в нередко совершенно протпвуио- 
ныя во93р'Ьв1я н П0НЯТ1Я. ВсЬ же не могутъ бить правы а 
1ствнни. Тутъ ужь какъ ни т||удпо, тяжело п неир1ЯТво, а безъ 
1Ственяаго ума ие^Iъзя обоВтнться. Зваколство съ этвмъ разно- 
|иас1еиъ ЕвропеВскихъ воззр'Ьв П можетъ бит1. очень полезво Рус- 
шу обществу, постепевво такпнъ образоиъ приводя его къ соз- 
швш веобходцмостн толковаго, осмыс-1евиаго в крптическаго изу- 
чен1я Европы и ея ци11плизаЦ1п. Познакомимся жесънайлюдешлмв 
в выводами Пика объ Лиглвчавахъ и Гернанцахъ ')■ Бъ основзв1е 

") Мето1г5 1Ы ЬоГпго Цш Ап11|го|1о1ов'|;я1 8о ^е^^ оГ 1(шЛоп. 1вв5 — 6. \о! II. 
1,0Р1<1оп. 1^^^в. 0| 11|« Р1;|с!1о1(ц[(м1 и1а1в€1егЫ|м оГ 1Ьв Еп!;ИеН Грор|у. «г '- 0*еп 
ни. р. 1^3—188. 
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своей психологической характерпстпЕи онъ прпнимаетъ д'Ьлете I 
яласспф[1ка(11Ю умственнмхъ явлен1Й профессора Бена. Умъразсиа*- 
трнваетсл у Бена въ трехъ отношешяхъ, какъ: 1) способность удер- 
яввать п воскрешать мпновавшш впечатл'6н1я, различный состав- 
аыя части которыхъ собираются прн ихъ воскрешенш, и собира- 
ются въ томъ вмд*, какъ бнлп получены; 2) способность отмечать 
сходства — виялвать мпновавши впечатл*Н1Я съ помощью настоя- 
щихъ, который им^ютъ одну плп н11скол1,ко точекъ сходства см 
прежними; 3) способность орпгинальнаго иостроетя, способность ^ 
зиждительная н творческая. Говоря словаин Бепа, мы получаемы 
1) законъ смежности илп возстаноилен1я. Д'ЬПств1я ощуцен!я, вол*- 
нен1я вронсходящ1я единовременно или въ постепенности, стреият- 
ся такъ сложпться, что если одно пзъ нихъ представится илше^I^^■^ 
уму, то ВС* проч1я готовы 11ере.']тв въ образъ; 2) запонь сходств4.ч 
„нчстоягн^я д'Ь?1стп1Я, 01цущеп1я, мысш пли волнен1Я стремятся* 
воскресить имъ сходная нежду прежними впечатл'Ьн1ЯМп и пол(>*Т 
жеи^ямп. 3) Закоиъ зиждительной ассощащи" . Этпиъ способ01IЪ^ 
ассоц!а1ип умъ нм'Ьетъ силу создавать сочеташя, отличння 
гЬхъ, который ему представлялись во время опита. ВелншенабдО 
дателн п собиратели фактонъ сильны алементоиъ смежности. 
лик1е мыслители, обобшающ1е и открывающее :^а11оии, сильны ал( 
иситоиъ сходства. Велнк1е нзобр'Ьтателк сильны элемснтоиъ виЯЕ 
дительной ассоц|ац1п; таковы поэты, жнвовпсцы, композиторы, 1 
брЬтателв въ искусствахъ и иаукахъ. Б.1агодаря т:1Кому деление 
говорить Ппкъ, теперь возможно сравнение умствевныкъ способней 
стей разлпчнычъ народностей. 

Впрочемъ Ппкъ начипаегь свою хар11ктерпстику не съ умствм 
выхъ способностей, а съ самыхъ простихг проявлен!!] п;|ро щмхЯ 
характсровъ. Атлетпческ1я черт» Апглпчапъ, любовь къ спор! 
верховой 'Ьзд'Ь, дракамъ на кулачки и пр. принадлежать, по нв^ 
Н1Ю Пика, больше Бригамъ, Кельтанъ, чЬмъ Тевтокамъ, Герма) 
цамъ. Въ этомъ отиогаеН1и древн1е Врпты и иов-Ь!1ш|е Англичан! 
иы-Ёли я им'Ьготъ себЪ равныхъ только въ древипкъ Гревахъ. 
понын11, к къ лока:!Ываютъ статпстическ1я данный, лучт1ебоксерт 
по преимуществу Шогдандцы, Ирландии и Коривалисиы. 'Вообщ 
очень трудно, иродолжаетъ Пикъ, определять рас положете паро;^ 
ностей ьъ тФ-мъ плп друсплъ впечатл11и1ямъ. Какъ въ душевных] 
Б0лнен1яхъ, такъ п въ ум!; очень много общаго у всЬхъ пародов1 
Но есть одно волнен!е, особенно отличающее большинство народов! 
щвЁствихъ иодъ нменемъ Тевтонскпхъ. Это аолнеше естьудш 
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те. Это чувство такъ у Н'Ьмцсвъ р;1авито, что въ язикЪ вхъ есть 
иножество п[)11.1агатольн;^хъ сложпыхъ съ рловомъ *№и11(1ег>. Они 
даже П111;ютъ пли ны'Ьли паг)-Ьч1е * »ио(1егзЬа1Ьег > чуда ради, И 
9Т0 у ннхъ иеуглоппвя иаБе11а выражаться, ве выражение пого- 
ворочвое, утратившее сво11 первоначал ьвий смыслъ. Когда Н-Ьмецъ 
говорить вамъ, что пзв'ЁстныЯ предметъ, чаше всего сам1.1Й обык- 
иовеннмЛ, есть ч/иойегзсЬоп, онъ дМствшельао такъ о немъ иду- 
иаетъ, какъ вы можете это заметить изъ движений его лица ила 
глаэъ, Врови у него подымаются, глаза вспучиваются, и вообще 
■ лодъ вл1нн1е«ъ удивлен1я онъ обыкновенно бмваетъ всего сильнее 
в:1волнованъ. У|1ох11нав1е бодьшоН суныы денегъ особенво возбуж- 
даетъ въ немъ это волнеше; ему доставлл1тъ велиЕое наслажде- 
ше повторять по п'Ьскол1ку разъ <1аизеп(1> и <11ип{1ег(;> и всегда 
съ самыми живыми физическими знакаив удпвлев1я. Это любопнт- 
вое обстоятельство дало п^водъ многимъ авторамъ съ восторшмъ 
отзываться о П]1остот4 Ш'.лецкаго характера; и п'Ьтъ сомн1ш1я очень 
забавно замечать тднвлеН1е,проп:1водп11оевеш,ьго, удивительною толь- 
ко потому внечатл'Ьа1Ю, которое оно провзводитъ. !!о едва лп удачно 
по этой прпчпн*!'. приписывать Немецкому характеру д-Ьтскую прос- 
тоту. Наклонность П-Ьмцевъ къ удпвлен1Ю есть крупная черта 
ихъ хара1!те!1а, толькп она не представлаетъ ни вс4хъ вхъ досю- 
ввствъ, нп всЬхъ ихъ недостатковъ. Англичане навротивъ того не 
ииЪють нпкавого распиложеи1я къ уднвлеп1Ю. Если ему попадается 
яредметъ совершенно иовый, онъ весьма мяло ему удивляется, но 
пр'жде всего взв11щпваетъ его полезность. Егоэиерпя побуждаегь 
^€Г0 поскорее воспользоваться этпмъ предметомъ. Такъ одно изъ 
кглавнихъ отлнчШ тнническаго Англичанина и тппическаго Шнца 
■^состоитъ въраз11Н1:'Ё между д'Ълтельностью, связанною гднвлен1енъ и 
^^СЬлтель!:остью, подстрекаемого энерг!ею и отвагою». За то у Англн- 
чанъ самое сильное волненхе, чувство стыда. И въ этомъ опять 
Бвкъ пидптъ Кельтскую черту. общ;ю Лнглпчанамъ съ древвимн 
Греками. Въ древипхъ Црптахъ Пвкъ находитъвелпк'лсиособяостн 
въ поэз1и а къ механнк'Ь. Древняя Грещя передала Риму свопме- 
ханачесн1я пзо6рЬтен1я и познан1я, и черезъ Римъ большей части 
древней Европы. Новая Бритаи1я далеко превзошла весь М1ръ, 
древн1й п новый, своими зиждительными дарованшии. Она открыла 
употреблен1е вара, какъ силы механической. Она применяла паръ 
въ мореплававш и къ жел'Ь^шымъ дорогамъ. Она открыла фото- 
графш. Она изобрела счетиия машпиы; ея школа морской архи- 
тектуры есть безсиорпо первая въ «ф'Ё. Сверхъ того В^ьтадла. ■«-^я- 
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колоши изобр11лп ыножесгво другпхъ значительныхъ иашияъ'Ч 
ввели разный улучщен1я въ иехаилк-Ь, который было бы скучно 
дсречкслять, но котория отличаютъ Брптансшй, Авгл1Г|Сшб ужъ 
его особеннмнъ отпечаткимъ. Главные наши соаервнки въ этоиъ 
дЪл^ аан'Ьчаехъ Инкъ, ве Н'Ьиц1л и не Голландцы, а Французы. 
Другая форма АнглШской пзобр^тательности проявилась недавно 
въ литератур*, въ пов-Ьстяхъ, Англ1Псе1я 110п11ст11 обходятъ весь 
111ръ, но особешю любимы въ Гериа1|1и. Напрптввъ того въ Анг- 
Л1Ю не игутъ ни Голландск1я, нп Ы-Ьмецк^я пов>.стн, а ндутъфран- 
аузск!я. которыя такж ■ распространяются въ Герман!!]. Бообик 
заключаетъ Пиеъ, изъ вспл! Евротп^скить народоаъ Англичане на- 
ибомье, а Нпмцы наименпе изобргьпштельны '). Точно также н въ 

') ТакоП же ирибдизятельно взгллдъ аа Н-Ёнецкую лнтературу н сбра- 
эовавиость вираяв^ъ знакевпты)! А[1гл1Йсе1|| крнтикъ Длсефри, въ своеВ 
стать'Ь о Вяль^е^ьм■1^ Ыейстер'Ь Гете. ■Безсгорво богатые |:оображев1емъ 
и эвтуз1асмоиъ Н11мцы въ течен1е даухъ стол*!!!! пренебрегали родною 
словесносгью н были главвМше взвЪства за свою ученость к трудо- 
люб1е. Они писали огромный Латявская разсуждея!!! о за1сонахъ и богосло- 
вии и випускалв въ св'^тт. плотаыя иэлав1я к.1ассн1[0въ съ обширнымя 
11рВ11'ЁчаЕ1яин. Ызковецъ имъ падоЁло слить за учеяыкъ чйрворабочахь 
(Нп1<1^р?) Европы, тоску наводищнхь своикв коиептаршмп. Около БО л^тъ 
тому вазадъ ови р-Ьшплнсь попадать, пзъ какого оии металла, п раскрыть 
111РУ свои качества, иакъ лю1ейген1альныхъ в взобр'Ьтательвыхъ. Въ этоб 
полытк-Ь всрвинъ д1иоиъ было вслческя изб'Ькатьуяреков'ьвъсхоласгиче- 
скомъ подражан1и Еласснкаит». Это, во ихъ ннЬп!», уже слишком!, бы от- 
зывалось старою лавочкою; и съ ц1>лью доказать свои врава ва орвгниаль- 
иость, призиаво было необходимымъ укловитьсл несколько въ иротивуао- 
ложную крайность, попробовать что нвбудь р'Ьшительво вовепькое, в съ 
разу показать свою кеяапнсвыость отъ дрекнвхъ учителей п свое превосход- 
ство надъ педагогически л и праоилани дренвостп. Съ такпнъ воззр'Ьтемъ 
В'Ькоторые в;:ъ вихь схватилась за Фравцузск1С образцы, привились серю»- 
во изучать, как1. быть живыми— пррп'Ыг в ;> 61г(! мГ— и сочинили массу ла- 
ленькихъ вещей— рс^ИЬ'ё риЧее,- и □ов'Ьстеб галацтереЙнагосодержав18, въ 
стил*, о котороиъ мы лучше улолчниъ. Эта манера была слишкоиъ про- 
тивна общему характеру нацш,- и бозспорпо бил.шал и лучшая часть И*- 
хецкихъ писателеП обратилась к'ь пам-ь за намеками и уроками для руко- 
водстка па ихъ честолюбнвомт, повращ*. Было усиотр-Ьпо бо^^Ье первона- 
чальяаго срцдства въ темперамент* и дух1; дпухъ нацШ,— и саерхъ этого 
соображенхя ваши великие пнеате.1н были безспорно с1юеоСразн*е п ыев'Ёе 
классвчии, ч1>иъ иисатели '1'равцузск1е. Ыо Авгл1я къ сожал1'>п!ю изобп- 
мвала какъ хор'>шиии, твкъ и дурвыии обрапцяни— и даже лучпие был1 
небезонасиы длн торовлнвыхъ подражателен. Кавъ часто бываетъ, было 
предпочтены дурн1.Йш1е или слабЬЙш1я стороны лучшпхъ. Шекспиру мвого 
удивлялись, во больше за его фаитастическ1е скачки, веудачвыа сх'Ьлооцм 
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кр&н^Б, которою теперь Лвгл1я не ниже Гериан1и, во нише Фран- 
. За то драма въ Англ!!: — и трагед1я нкомедя — пм'Ьетъ самую 
1|исстящую истор ю, н съ вею можетъ сравниться только драма 
■■Греческая. <Въ лни.'к Лесспнга. Шиллери иГете Герна}!1я сд'Ьлала 
I я4когда великое успл1е для основан!)! у себя драматической школы; 
I ВТО усил1е произвело н'ёскольео прекраспыхъ поэтическихъ провз- 
1ведеи11'г, но оно въ тоже время обнаружило, какъ слабъ Н'^иецк!!! 
тр^ъ въ практвческонъ приложен!!! средстиъ къ ц'Ьллмъ. Это пре- 
1'8расния ноатичешя произведев1я. но для сцены неудобпыя, сло- 
юмъ это не драим. Въ коиед1н Герман!» еще ниже, ч1>мъ вътра- 
; она почти лишена комичсскихъ нпсателей. И это обстоятель- 

вел-Ьпостн, ч'Ьмъ за его безкпвечную прошщателыюсть и велвий сныслъ, 
вык}павш1е эти чрезн^^рности, нлв даже за его глубокую в'Ьжность ц про- 
стой паоось съ висотою п^^ета и роскошью образцовь. Во веякомъ варо- 
случа^ Шексснръ Силъ выше пхъ сопсрвнчестка; о хотя Швллеръ 
^ранулъ, и не безславпо, совервнчать съ его чудесвин. одвако Оольшиа* 
■во его остроумпыхъ соотечоственнпковъ стремилось въдругиит! дос'товн- 
камъ. Придуиавван вел^^вость, напускнанстрзвпость, напая халатность, 
слогъ И преувслвчевиан чуц тввтельвость Трвстраиа Шепди, 
фртораая мораль, утомвтелышя подртбпости и безконечвыл зг1ивран1Я 
чардсова, грубия, хотя вътоже время фавтастпческ1я. у110эр'Ьв1я Джона 
[ункла в другихъ забитыхъ висателеП въ ^«томъ же родк — все зто навбо- 
,е ярпвило(.'Ь Н'Ьиаамъ. Это было орипшольпо. стравшо, всклассично и 
гволомно. Этнпнсатели возбуждалд любопытство, не будучи въ тоже 
{{«ия повятвы, нсклн'чали одвиобраз1е быстротою и васнльствеввостью 
своихъ иерех'доуъ, возбуждала самую заматср-Ьлую чувствптельвость тою 
сплою Б упорстиомъ, съ кьторынъ ойн грокклв сердца. Короче сказать 
1К были инсвво т1:къ, чего искали ЫЁиеак^е орвгипалы; н онв пенедлевво 
ли и стали па пнмъ учвться. Дабы совершевпо пхъ усвоить, ннъ 
1.К0 оставалось преупелнчнть эти особсввости, прнн'^шат!. къ ннмъ иэ- 
!тпую порц1ю сяоеГг старой мечтатсльвоВ философ!», тунаввоП мстафв- 
сусв'Ьрпыхъ унстиаиав!^, ваконгцъ ввсств в'{;сБ0ЛЬка старчески 
^Мствующвхъ тсоретнковъ для прпправи всего этого см^блыни |1азсуждев1якп 
о нравствен в ости н объ изящпыхг исвусствачъ. Слогъ также должевъ быль 
фнть усващснъ страпвыии сравнеи!я11в в пеожилаввыип уподоблви!нни, 
явнмствонаавымп, по Польшей частп, изъ круга впзк1[хъ и грязпыхъ вред- 
метовъ. Сказанвое наив достаточно объясниетъ вел^^ш сть, несообразность 
в прпдршвность такого рода произведен!!!. Ыо у вихъ есть ев1е другое 
.«тдпчительвое вачество,- это особаго рода вошлость, госводс1вующая у 
'■сЬхъ у нпхъ и состзяляющан, быть можетъ, самую противную вхъ осо- 
'беввпсть. Мы ня знаень, какъ бы лучше описать эту несчастную особев- 
вость. рази'Ь сказавъ, что »то 1гои!лость «ирвыхълостлточвыхъбюргеровъ, 
аавлтыхт. своею говядиною и кад^тофелсмъ п поиышляющихъ лишь объ удовлс- 
творев!)! свонхъ лвчных!, вуждъ. Конечно не было нвсателоП, которые бы 
подобно нывЪшинмъ Н-Ёмецквнъ снисходили до таквхъ водробносте! 
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ство прпводптъ къ другому важному различаю НЬиецкаго в Ангп 
скаго у1га. Н'Ьнци тяжелы, вялы, бол'Ье склонны къудивлеи^ю, ч^иъ 
Англичане, п йм'Ьштъ быть можетъ именно въ сл1л1:тв1е того, без- 
консчво меньше ост11оум|я и юмора {]пГ1шЬе1у 1еаз т! ап(1 Ьитоиг). 
Любовь Еъ уднвптельиому, чудесному, таннственвому проявляется 
таБке и въ пхъ школ'Ё муз^кп, въ которой несомн'Ённо 1]'!Ёиаа 
проявилп творческую сплу. Въ НЁиецкоП школ'Ь живописи вы- 
разилась любовь НЪмцевъ къ чудесноиу н прпстраст1е яхъ къ под- 
робностямъ. (Между новыми Европейскпмп нац ямп едва-лн есть 
народъ, котор|^й бы дрсвзошелъ Англнчанъ въ поэз1и; быть мо- 
жетъ еъ пн»и сравпялнсь въ этомъ отвошенш только древн1е Греки, 



своихъ героевъ н геровпь. Ихъ пронзведея1Я отзываются пряипосгянн, си- 
нею бумагою еъ завернуты и и въпеежнрныии ватрушкаав и ра;шымн при- 
надлежа о стя и н Еухвп. Вс* дорог1я восиотшанй д'Т-.тства вертятся обо1о 
развихъ сластей или вохцо1ев11! на кухя11. По1^!1едн санухъ страстныхъ 
сцевъ всегда бываегъ серьезаое в 11ам{;рсввоеупо><вван1е осушестпеввыхъ 
удо воль ста 1яхъ ■^я.'г в пвтья. Иосторгп С1шдав1л (1И» ^'1 1<.'1е), быпаютъ це полви 
безъ бутылка корошаго впва и вкусааго аашрака. Цхъистинпые мудрены 
нзрркаютъ свои оракулы вадь стакапомъ □увш'); вочароаапвыК любовннкъ 
ваходнтъ ноаыя ааолопи для обояав1я своей нозлюблеяпой въ лере'шслб- 
Н1Н гребенки, мила, утиральника съ сл-Ьдамн пхь у11отре6лев1я. Короче 
сказать атн ннзк1Я аотребиостп нашей природы, тщате^ькообxодимыя дру- 
гими писггелямн. наи'Ьренпо вцводягся ва иоказъ п подробно описыва- 
ются у патетически кт. писателей Гериав1п. Мы затрудняемся объяснить 
(акую стравпость вкуса, ио иодозр'Ьваемъ, что ато происходить отъ 
той важности, ЕОторал прилас1са ятимъ домашвииъ вотребностяиъ 
Солыииистиомъ чптатглей в шинелей Ш.мецкихъ. Хотя въ Гер^авш 
есть бильш.1Л доля свободы, во ова выр^ж^ется не столько иодтс 
енонъ массы в.1род11 до рпвевствл съ выспшни классами, ско1Ыы> 
обеэггечспкнъ за ними нхъ внси1И1Ъ в влсбеПсквхъ ирывнлепП. Оиа 
скорее Низволяетъ богаг*'гь рдапымъ Цк'хоиимъ мастерамъ, ч1мъ со- 
общаетъ учас71е въ н.'Ц10наль!Лохъ праиахп., которое бы нмъ поавтяло 
стремиться Еь догтовпстну и изяществу, къ Д01;та1ку в комф.'рту. Въ 
Гериапш какъ писатели, такь и читатели принадлежлтъ большею частью 
■ъ ил б' бскимь, средним!, классанъ. Ихт. учсиис людн по большее части 
очень б^.зиы а э;)1Шгииы; п доста'очиые бю{)гери, покупающее тыслч:1МВ 
книжки па ярмарвахъ, ив въ чсмъ такъ ве сочуиствуютъ иисап'лямъ, какъ 
еъ прпдапш значеп1н всЬнъ донашгшмъ яотрсбвостнн'ь, киторыин въ вхъ 
состоавйи и ограпвчниается вся амбиптя т11хъ п други.^ъ. (<1«1Г|е], Гг. Сои- 
1гтЬи110115 Ю Ил- ЫтЬш^!] Ке>тш. 2 еЛП. 1овЛои. 1846. 1, 2п5~в). Такая Яв 
разность Лпгл1П(К[[хъ воззр'Ььчб съ Немецкими выразилась и въ нзи1^^стноВ 
Стать'Ь Маволен о Фрид)1ИХ'Ь II, такъ возчугитпеП Н-Ьиецкую критик;: 
(см. напр. статью ХеЙ. сера 3)Ьр1в ХрИв^Ь!)! I, 13) п пъ отзыиахь Англий- 
ской вурвалистккн о Шлезвнгъ-Голштпнскоиъ воиросЬ. 
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Отъ Чаус?ра череэъ Шекспира, Спевеера, Мильтона, Попе, Шеллея, 
ВаИроиа п ивожество другихъ п^^егъ рядъ поэтовь, какпяи нн- 
Евкая .фугая ла111я не 1]ожетъ гордиться. Бить м ржетъ в1)тъ рола 
июзш, по Еоторону бы Англичане не представили арекрасны](ъ 
об11а;1Довъ. п едва ли не везд'Ь овп расврили свою орпгннальносчь. 
З.^сь особенно яаи'Ьтно сходство между Лаглп 1анаип, древнимв 
Брвтанц и древни п Греками; а едва ли не тутъ всего бил'Ье про- 
лвлается контрлстъ кежду Аагличапамн п ИЬмцамн (1,Ье соп1гайЬ 
ЬеЬ^ееп 111е Еп^ИзЬ 8Л(1 1Ье Оеппапз). Н'Ьчецие поэты, хогя и 
иного числе иные, походить одннъ на дру1аго своею, общею имъ 
К^мъ, привязанностью къ чуде, иоиу, мистическому, сверместе- 

»сгвев110»у. НЬмци всего легче ирпходятъ нъ вол11еи1е отъ '(его 
■нбуль удивнтельиаю пли чуд снаго, тогда какъ друпя Европей- 
ев1а йац111 им^ютъ бол1>е широкая сочувств1я («1Йег етоНоп;)! зут- 
ра1111е±!). Поэтому за 11сключе111енъ Гете и Шплл'ра, Гер> а1пя 
Вдва ли произвела хоть о пого поэт.1 съЕвр 'ПеГ1С|:ою нав-Ьстностью; 
) даже Гете п Шпллс^ръ какъ они ни били безъ > ои1|11и1я великп, 
йе пали билл обя^апи своему изучеп^ш Шекспира. С^'Ёдуетъ чакже 
вам'Ьтпть, '1Т0 нежду т1'>»ъ, какь ПЬиц», всегда ирпвязаниме къ 
Чудесному и старательнее въ обработк'Ь подробностей, обывнивепно 
&ЯП I- н^евны н тении, накокецъ маю разнообразны въ свои\ъ 
про11^ведсн1яхъ, Англичан- иапротпвъ того могутъ представить 
Шекспира, кчкъ обратецъ разнообраз11(. Попе, какъ образецъ яс- 
»10стп н ритма, и 1)аП]Ю1!а, какъ об|]азепъ оппсательноП шлы в 
Красите, 11ъ драматп'1СС1;омъ род*, каиъ и въ другпхъ 1Ю1ахъ 
11оэ:1111, творческая, зиждительная спла есть кеобходиний алеиеытъ, 
Но особенно В1. др11матичес1;оЯ поэл1Г1. Но одно взъ сам1.1хъ 1у1Це- 
<1твсн1шхъ ев Й твъ поэта, есть сн собиость нрпзнанш сходствъ. 
Зтп способность одпна ово нообх11ДП1:а и въ опитнихъ н:1укахъ н 
Въ пскусствахъ, гл11 ген1Й иожетъ себя проявить. — Ср впивая 
Виэшю Н'Ьмсцкую съ Лн1Л1Г1свою, нель:1л за Англией не призвать 
Исрев-Ьса отпосигельво сигсобностн зиж;птельной и познающей 
схпдстиа; съ друшн стороны великая об11аботка подробностей, от- 
личающий всЪ форми Н'Ьиецкаю искусства, относнт''Льно сиеш- 
"Вост11,ски1няе1ъи-Ьсм въ пользу Гериаи1п. Къта' очуясезак ючен1Ю 
11р11во1птъ ераппе1Г1е П+.«ецкоП фплософ1Т| н науки съ (|)ПЛософ1сю 

141 наукою Анг 1П(К0Ю. Инду: Ц1Я обязана свопмъ огкры 1емъ Лаглп- 
Чапаиъ, по клже'гя, чт < и поел!, своего открыт|л. опа остается 
Шротвииою Н1'.м цкому учу, Н11мецк1Й умъ раскрипается въ двухъ 
«вдакъ; цяогда < нъ аранимпетъ вкв^сгиыя иосмлки п В1людит» 
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нзъ вихъ систему ф1глософ|и, законченную въ каждой 
ности, иногда же онъ собираетъ громадное колочество фавтовъ, 
вахныхъ п веваасныхъ, часто впвсе не осммслепнихъ или осв'Ь- 
щешшкъ пзв'Ьстною нд''ею прежде, ч'Ьмъ они были иереваревн, 
Въ первомъ случ^'Ь вознпкаютъ безконечныя снстеми »ета(|1изк- 
ки, иэъ ковхъ кажд!1я р4зко отлачается отъ своей иредшествен- 
нйци; въ посл'Ьднемъ случа* являются словари, грамматики, вэ- 
дав1Я классиковъ , мопографш о разлпчныхъ предметахъ . Въ 
верыонъ случае под11обности псЬхъ вопросовъ, п|!ед 1ежащпхъ обгяс- 
нешю въ системе, тщательно пмгромождаются на унъ, прежде 
Ч'Ьмъ Припяти посылки; въ посл'Ёднемъ накопляется фактъ за фак- 
томъ съ такимъ упорствомъ, которое покажется мучвтельБЫКЪ для 
чеюв'Ьческаго сущестпа, неодарепнаго чрезвичайною способноспю 
удерживать виечатл%н1я, или трудоиъ сопершепно нропаш,нмъ Д1я 
челов-Ька, ода11Снпаго способностью Елассифи1,ац1п. Въ обопхъ слу- 
чаяхъ проявляется любоиь къ чудесному, мнстпческому. Въ одноиъ 
слупа* оаа свазивается дв11жсн1емъ мысти отъ невзв^стнаго къ 
вепзв'Ь тно>у, въ другомъ— массою или колпчестиомъ — \уип(1ег5Г053. 
Но какъ удпвлен!?, волпеше чудомъ, таиъ и любовь къ иелочакъ 
в водробиостяиъ сама по себ* — иротиву положим и враждебшл ин- 
дуктивному методу, который отлпчаетъ Англ|Пск1Г| умъ дажу в въ 
8анят1яхъ философ1СЮ. Резу.тьтаты Лигл1Йской е1К1'лы ф|1Л0С011)1а 
добиты опытомъ. Совершенно иное било двпжев1е Н'ЬмЕ'цкаго уно* 
8р'!Ьн1л. Всегда субъективная и потому всегда догмятпчсская, шбол& 
Н'Ьмецкихъ метафияпковъ со вреленн Канта прошла вср10дъ догиа- 
тпческаго пантеизма и наконецъ пришла къ столь же Д01'иатпческ»- 
иу атеизму. Такъ какъ процессы ммшлс1ия относдтсл къ „за- 
Еову сходства", то можно предполагать, что Н'Ьицы, обиаружнвая 
великую любовь къ отвлечевяоиу умозрЪн^ю, необходимо должны 
обладать великою способностью замечать сходктва. Выражаясь 
словами Милля, учете котораго объ умствешшхъ процессахъ мало 
отс1упаетъ отъ учешя профессора Бена — дедуктивный нетодъ 
заввсптъ отъ открыт1я прпзнаковъ извЬстныхъ своВствъ, пли прп- 
н^тъ этвхъ прнзнаковъ; а для открыти этвхъ прии11тъ в приэ- 
наковъ требуется сильная способность уподоблен1я. Но для В'Ьр- 
иаго получешя того, что называется общпмъ ноложешемъ, прежде, 
чЛмъ выводнть взъ него заключения, потребна еще спльн'Ёйшал 
способность уподоблен]я. Есть общШ законъ, настоящая основа 
всяваго истпннаго иып1леп1я, — это открыт1е общаго закона, по пре- 
Ехуществу требуетъ уна сндьваю въ нохохденш сходствъ въ 
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разнообраз!!!. Нуква извЬстпая сила для извлечетя выводовъ шъ 
общаго :1Якона; но для открытш самаго закона требуется безу- 
аовно великое природное дароваше. Это положеше ничего не 
тераитъ отъ того, что всякое истинное 1шшлен1е ндетъ въ сущ- 
юстя отъ частностей кт. частностямъ, что общее положеп1е есть 
яшь условный реестръ заиЁчепныхъ явлен1й. Тщательныиъ при- 
]|фнен!енъ извЬстныхъ правнлъ челов4въ съ любовью къ подроб- 
Ностямъ иожетъ разсуждать правильно, отнравллсь отъ иэвЬстныхъ 
данныхъ, и его заключетя иогутъ был. правильны, вакъ и саиыя 
данння; но только человЬкъ съ геп1емъ для разлнчешя сходствъ 
можетъ поставить эти даннмя на научную почву. НастоящШ че- 
логЬееъ натки — человЬкъ, отпраиляю1Ц1Ёся въ своенъ разсухдети 
Отъ зам'Ьченныхъ фактовъ, — открываетъ, что ияв11стное явление во 
1вножеств'Ь случаевъ сопровождало одно или н11сколько другяхъ 
взв'Ёстныхъ явлен1Й; затЬмъ онъ проиаводитъ йив^стные опиты 
съ ц'Ьлью объяснить ВС* возможния условп!, кром'Ь т'Ьхъ, который, 
По его предположена, иеизб1)жно сопровождаются при данномъ 
явлен!»; н иакопецъ онъ произносптъ свое заключеше, т. е. гд4 
бы изв4стния явлешя на встречались, другое известное явлеше 
будетъ также найдено, н яуъ этого открит1я согласно точнимъ 
ххравилаиъ могутъ быть выведены полезные результаты. Но хотя 
взвгЬстный запасъ ларован1я безъ сомн'Ьшя необходяиъ для откры- 
тая такихъ нов1^xъ результатовъ, есть однако огромная разница 
Между открит1емъ этихъ новь^чъ результатовъ и первымъ откры- 
•ггемъ закона. II эта разница есть именно разница между пауч- 
тшъ и чисто субъективнынъ разсуждетеиъ, быть мохетъ немного 
вудетъ сказать, между типнческиаъ Лнгл1йскимъ уиомъ и тнпиче- 
скнмъ НЪмецЕимъ умоиъ. Гврман1н безъ соин-Ьшя произвела н*- 
СВОЛЬБО великихъ открытелей (с118соуе1-ег8) и обобщнтелей изъ опыта, 
таковы били Коперникъ (хотя онъ вероятно Подьсваго происхож- 
деша), Кеплсръ, Лейбницъ, Гёте и Окенъ. Быть можетъ н^гъ ни 
одноЯ Европейской нац1и, которая бы не произвела великихъ от- 
крытелей. Итал1я между прочпиъ произвела Убальди, Галилея, Тор- 
рнчелли, Бернульн, Гальванн, Франц1я — Декарта, Лагранжа, Лапласа, 
Англ1н — Ньютона, Га.1лея и другихъ астрономовъ вм'Ьет* со мно- 
гими великнмн изобр^тателдин. Но стропи научный иетодъ Ан- 
гличанъ есть характеристическая особенность народа н суще- 
ственБО противуиоложснъ методу Н'Ьнцевъ. Англичане, этотъ раг 
ехсеИепсе аийах 1аре1| §епиз, освободились отъ величайшей пзъ 
аом^иъ-чуда. ,Въ Д'&гЁ истины н лай, кееъ вам^Ьчаетъ профессор» 
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Бенъ, волнен1е чудомъ, удивлеше есть одно иэъ ра:]вра1цаюш,ш 
волнешй. Раска::>ы объ обстодтельствахъ фактическнхъ постоянно 
ииъ искажаются, и въ наук'Ь Баконъ могъ ломЬстнть чудо иежду 
свошга пдоланп." Англичане янаютъ истинную ц'Ёну фактовъ, ОЕП 
ун'Ьютъ ихъ располагать, класспфпцпровать, пользоваться ини. 
Они знаютъ цЪну теорШ; они уи'Ёюгъ ихъ пров1;р11ть, прим'^нять 
н пользоваться пмп, Н^мцы въ свою очрредь д'Ьилтъ кажется 
факты скорйе по ихъ количеству, ч'Ьмъ по ихъ качеству, а тоорш 
8а ихъ мистнцпзмъ, за то скорее удовольств1е, которое он4 доста- 
вллютъ теоретику, Ч'Ьмъ аа соглас1е ихъ съ фактами. И поэтому 
даже Окепъ, одипъ нзъ велнчаГлицхъ уховъ ио спл'Ё отЕрыт1я 
сходства, такъ ма-ю заботился о пов'Ьрк'Ь свопхъ даннихъ, что пзъ 
всбхъ его предположен!!! только одно объ омолог1яхъ скелета про- 
славило его имя. Его способность унодоблен1я была громадна; но 
еиу НС доставало той зиждительной силы, которая необходима д;1я 
пров'^рки. Если такпмъ образонъ прнпомнииъ, что об'Ь силы, твор- 
ческая, зиждительная и познающая сходства пеобходииы для всЁхъ 
■елпкихъ открыт1Й, нзобр'Ётсн!!) и поэтп<1ескпхъ создаыШ, то кы 
увидинъ, что въ этпхъ двухъ областяхъ чолов'Ьческаго ума НЬмцы 
несколько ограниченн'Ье Англпчанъ. Это особенно выражаетсл т'Ьмъ, 
что когда у Н'Ьмцевъ появляется какая нпбудь исключительная 
личность съ пмсокимъ раавит1емъ одной пзъ этпхъ способностей, 
то обыкновенно она бывастъ слаба другою паъ нпхъ. И'Ьиии мо- 
гли произвести Окена, сильнаго способностью находить сходства, 
или Генделя сильна) о тпорчествоиъ, но ни Уатта, ни Шексинра, 
одинаково спльныхъ въ то»ъ и другомъ отиошешп. Если въ свою 
очередь требуется весьма сильная память (г1^1епиУ1'ПР8з) для вся- 
каго рода компплящй, коториип преимущоствепно отлпчаютсл ЦЬн- 
цы, то ве трудно замЬтпть, что въ этой области [Ницы видимо 
превосходятъ Лиглнчанъ. Сообразно этинъ умственнымъ отл11Ч1Яяъ 
между Германскими нац10Езльиостямн и ЛнглШскою, сущсствуеть 
совершенно аналогическое нравственное различ!с. Вей Епроиебцн 
любятъ копить деньги, Ы'Ьицы бытьможетъ не меньше Лнгличавъ. 
Но Германцы больше Аигличанъ коплтъ деньги нзъ любпп къ нншъ 
самнмъ. НЕМЦЫ собпраютъ факты, не заботясь о результатахъ, ко- 
торые они могутъ дать, какъ копятъ деньги безъ желаи1я пхъ 
тратить. Большой Н'Ьмеций купецъ есть купецъ, большой Англ1Й- 
0К1Й купецъ есть купецъ-князь. Говорнтъ, что 1И;м1щ похожп па 
Грековъ обра:ювап!емъ многочислепныхъ колой й, ПЬтъ положеП1я 
бо^еЬй даде1[аго отъ истины. Н'^мцы аммрируютъ (ииселаются), ш 






не колойкзують, точно такж', какъ они гораздо чаще доводятъ 
новое чужое открыт1е до дильн'ЬЙшихъ резулътатовъ, нежели сами 
дЪлаютъ открнт1е. Англичане велише колонизаторы, точно также, 
какъ Грекн въ древности. По куда Англ1я васылаетъ колонистовъ, 
Гериашя высылаетъ эмнгрантовъ. Есть огромная разница между 
этвицдвуыл явлешлии, столь же тзелвя&я^ ка&ъ ие-ллч ^дивлстемъ я 
отааюю. 

Таковы главп^йппл заи'Ьчан1я Пика о иснхическюсъ особевностяхъ 
Ангдвчавъ н НФицевь. Признавая даже вполнЬ неосновательною и 
» иачала до конца ложною эту характеристику, мы не вндимъ одна- 
вознокностн изб'Ьжать заключен!», что между ирнродниин и 
[-образованнмиы Англичанами есть пе мало людей, которые не счнтаютъ 
КПравильпынъ называться родными братьями Н^мцевъ и объ этомъ, 
лкъ видно, не особенно даже сожал-|1ютъ, иолагал, что Англ1йская 
рврода гораздо оогаче и полн'Ёе Германской, что Н4мцы вооб1ц,е пе 
1ТЛИЧЙГ1ТСЯ веливнмъ творчествомъ пи въ искусствахъ, ни въ наук*, 
■вшены Авг-ипскоб см'Ёлости и отв;1гп, одинаково важпыхъ и для 
Научное и для общественной деятельности, хотя за то преизо- 
Онл.но одарены чувствами удивлеи1л, любовью къ таинственному 
^■П ненавистному, расположеп1емъ еъ мелочаиъ и иодробностямъ, 
^нбширною ПЗВ1ЯТ11Ю, СИЛЬНОЮ коминллтивыою сиосоЛностью н боль- 
^Р%Ш1Ъ искусствоыъ разъяснять не ими ыаПдепвые законы нршски- 
вашенъ массы частностей п таквмъ оОразоиъ дополнять, развивать и 
совершенствовать обицл открыт!». Это Аигл1Йское воззр^ше на 
Н^ыцевъ, которое есчн р^зко отлнчает1'Я отъ госнодствующяго воз- 
зр'11В1Н Н'Ьмцевъ на самихъ себя, за то довольно близко сходнтсд 
съ Французскнмъ н Итальянскпмъ воззрЬнхемъ са нихъ же. Если 
даяе предиоложниъ, что несходство воззр'ЁИ1Й, довольно раснро- 
страиенныхъ у трехъ великихъ народовъ на НЬмцевъ, съ господ- 
ствующвмъ воззр'Ьшемъ НЬмцевъ на самихъ себя есть самое луч- 
шее я решительное свидетельство необъективности, неваучиости и 
аекритнчпости этнхъ воззрйн!}), то все же трудно не допусти !ь, 
что въ воззр'ЁН1лхъ Н^Ьмцевъ на Славянъ иогутъ быть нйкоторыв 
ошибки, хотя быть можетъ и не столь знячительния, каковы нанр. 
ошибки Англичанъ, Франдузовъ иПта.1ьяндевъ. Точно также позво- 
лительно кажется предполагать, что пежелате Славянъ н'Ьмечиться 
и вытекшая взъ него тысячелетняя борьба съ Н'Ьмцамн за сохра- 
неше своей плененной самостоятельности, не свпдетельствуетъ еще 
объ исторической неспособности Славянскаго племени, иначе при- 
шлось бы называть не псторпческими и прочга А.^\йсь\а ■ьй'клйй.^ 



— 194 - 

Втальднцевъ, Француэовъ, даже Алг.шчанъ, которые безъ вснваго, 
расЕанн1Н и сожа;1'1>Н1Я къ Н41щам?. себя не иричлс.1яютъ. Поло- 
жимъ Пакъ и друг1е еи№ не доклза,и1, что Лнглнчаще — частые 
Кельти, все же не.1ьз41 отрицац., что Кельтская стих1я въ Аи- 
гл|КсЕо8 народности н образованиостп знцчите-тьно преобладаетъ, 
и что всячески Анг-гичане е>слн пе чпст^е Кельты, то п но 
чнстые Германцы '). Такнмъ оСразомъ наши ученые, намекая в 
уяазызая на глодство Славяпъ съ Культами, но не раскрывая 
его ясно и не обозначая точно, ничего не усн'кзи, при всеиъ сво- 
емъ горяченъ желавш доказать, что Славяне — раса ннсшад, 
Ч'Ёиъ Германцы. Если у Славянь д*йствнте^^ьно больше сходств* 
съ Кельтамл, ч'Ьмъ съ Неграми, то все таки сходство пхъ совер- 
шенно не то, которое ученые наши желали найти, и сл-Ьдо- 
вательно сравнеше Славянъ съ Кельтами, также какъ и съ Не- 
грани и съ женщинами, одинаково неудачно и даже стиль же 
цеостроумло. Въ саиомъ дЬл'Ь припомннашемъ Негровъ и Нрланд- 



•) См. ЫЬат. Т1и' Е|1и1о1ое1 иГ Ню Вп115|| 181(1ш19. Ь|Иоп. М1)СГГ.и1, ]<. 2э'.|— 
!60. 'Кельты, Римляве, Ы'Ьыцы и Скапдвнавы составили главные элементы 
вашею васелен1л, элементы сш^шаин^е между собою въ самихъ разнообраэ- 
ныхъ степевяхъ сочетао1я, особевао относитс2ьио трехъ иосл'Ьдиихъ иЬтъ в 
приб1ИЭ11телы[0Й чистоты. Какъ легко паКти тнпнпескпго н 'шстаго Кельта 
между Га;<лами Коввота (Согшли^'Ь!) или Камйро-Бритаин сЬверраго Ва- 
лнса, таЕЪ меяду четырьмя морями пельзя иайти столь же чистаго и твпл- 
ческаго Герианда, которагоивыеввсагели люблтъ противулоставлять Кель- 
ту. (иОмыВ ближаЗш13 еъ этому Герн(1вскоиу типу есть фризъ Ф|:вслаад1и. 
^а^режвтъ пониать, что начавшееся си'Ьшев1е кровей еш.е продолжается! 
[ В какъ трп чистые ручья КельтскоЗ, безъ всякагоиоотв-^.тствевваго ключа 
' Готской, крови еще въ полпоиъ дв'Ьт4, то въ сл-Ьдств1е того ироисходвтг 
медлеивое, по в^рвое врнбавлев1е Кельтсквхъ э.1енентовъ въ Двтло-Ошг 
сонскому стволу, элемевтовъ, которые заметны въ Бритав!и и еще звкчк- 
тельв'Ье въ Акервк'Ь. 'Пт С||<'1 ог ВгИш) «тЬо шпг1еЕ я» [^и^МкЬ ц;1Си, ЬгаизшЦ^, ш 
Ь1^ а№11 \1м1з, й |)иг1! ке|ис 51га1|1, м'1шгиа» во Еи«11й1|Ш1Ш си» сПее! э «1ш11п1' 1иГа91ап 
вГ{;1!гтвп1гш — 1|15 "«11 Ьг1>е|1 Ьрв!^ тогв ог |р55 ЬуЬгЫ.) - Тюкеттъ эанФчаетъ, что 
Авгло-Саксонсво!! стих1в въ Лвгл1бсЕой истор1а ирпдаютъ слишкомъ пре- 
увеличеввое звачев1е и вт. оировержев!» этой мысля между прочпмъ ссы- 
лается на Кагшсг'з И|&1йгу оГ Иш А||д1о-5л1апБ (ТисЬК. I. й. А. ИЫогу »[ 1|1в 
ра«1 1>вЛ ргеееа1.$1а1а о! 111.е 1лЬоит1П$ рори|й1|ов.. 1ой1|ап. 1Ы5,.] I. 1б< — То 1Ь« Ли- 
§1о-8а;(йоз и Ьак Ьеев и$и^1 'о гвГнг (й шов! (11иг11оГ оиг ргезец) 1в^1Ции(>а«, Ил]^!^!) 
1в1ег виЙ шогр туига1в пееагсЬеь Ьау» [оч^геЛ 1||е ргриии* «1ш1а1е оГ опг оЫк'»11оп»_ 
1о 1Ь|5 рео])1р). — Не смотря ва все это, учепые Гернап1п продолжают* 
Авглнчанъ и .^нернкаяцевъ величать Гермапцами, представляя ихъ 
прямую протввуположность Кельтамъ. (См. иапр. Дпфеабоха, ип^. 
5, 18&). 
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ц«№ югда ндетъ р^чь о Славнвахъ западвыхъ, Н'Ьнецше ученые 
видпио желаютъ приравнять свое отечество еъ ЛмерикФ и Англии; 
но они ;абьгааютъ, что эти дЬйствительно велчк1я державы, на 
Еоторыхъ вообще! походить лестно, им'Ьютъ однако въ своей ието- 
р1И несколько мрачлихъ и позорнжъ страпицъ, которихъ лучше 
люди нхъ стыдлтсл, и эти страницы ')аняты нменпо истор1ею Нег- 
ровъ иЯрлаядцевъ. Такъ Н'Ьмецк1е патрттическге нвсателв подобны- 
иН'Сравнешлии оказываютъбезъ всякаго :и1аго умысла, дурную од- 
нако услугу Германской пстор1и н родн1г6, наводя Славяяъ, осо- 
беяно заиадныхъ, на неирхагныл аналогии и нелестные вьшоды *). 
Вирочемъ справедливость т|>ебуетъ замЬтть, что отъ поборнн- 
ковъ и прпверженцевъ учешя о неизм'Ьримимъ духовномъ превос- 
ходств* Германской расы иы въ врав* услышать еще одно воэра- 
швН1е, которое обходить иолчаЕпемъ не позволяютъ ни распри- 
страненвость этого )чен1я, ни авторнгегность пменъ многнхъ изъ 
его поборниковъ, ни дМствительныя научныя :тс.1уп1 н'Ькоторыхъ 
вэъ вихъ, ни ииконецъ громадное вл1я1ае этого учен1я нл снсте- 
хатпческую постройку такъ называемой средней и новой нстор1и, 
ал характе]>истп1;у п нредставлеше ыыогпхъ ея Я11ЛеИ1Й, ц1'>лыхъ 
еюхъ и пер10довъ. Это возражен1е ножетъ нрим'Ьрно заключаться 
В4 сл^^дуюI1[е)Iъ: «Германскал раса есть благородней шая въ чело- 
лЬчеств'Ь, Й1е е(1е151с (Касе) с1ег МенвсЬЬеН. Строгая вниматель- 
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*) Мн ухб усишали на нов'ёПш1я АлглШсб!» нв^н1я объ Ирланд!и, но 
чш» судила скободиа» Лигл1Яская печать еще гораздо рапьше. Сидне! 
Сяярь писалъ йъ Эдннб. Обозр. еще ъъ 1820 г. «Такъ велико и продол- 
яиельво би.ю лурвое управленхе этою страною, что иы истинно дунаеиъ 
~-яаша ижлер!» била би гораздо свльн'Ье, если Г>и иехду Авгл1ею и Атлян- 
зивою би.10 открытое море и надъ прекраспою страною Ульстера плавала 
акулы. Такое грабительство и распутство, такал тнраап1Н и такое угае- 
теше, такое злоупотреГиеше Ьожьини дарами, такое иоругпн1е ныеав Бо- 
ХЫЕО во имя хавгсства и духа иарт1н ве иоглп быть нич1>хъ превэоЗдепы 
въ поторчи образованпоВ Европы и надолго останутся ианлтннкоиъ позора 
М ОТНДа для Аиглш (тппишап! пГ Ыаш) 1111(1 ^^Ьлшс 1ц Епц1»и<1|. ТЬе ииги и( Иш 
Нел ^г^пву Й1п11)|. 4 еНН. 1,ш1||1т, 1948. V»!. |[, 144— й.— С правел ЛЯП О сть тре- 
буетч! заметить, что весьиа р'Ьдко, во поиадвютсл н-Ькоторыв ШиевЕ]^ писа- 
таш, п учение которие высказывались съ такой хе строгостью объ усп^ 
хажл Ы'Ьмеидаго зовоеваша па Славявсксшъ носток!!. Такъ Лютцовъ (11#ес1< у. 
М«к1ви1|иг1;.— 1^.158). <Если ни соберемъ, говорите овъ, въ одяпг образъ от- 
д^ьвыд черты Подабскихъ С.тавлпъ, то увидннъ, что оив собственною 
силою, благодаря мвогми). прскрасвыип двроыаиЫмъ, н'Ърному сохраяеаш 
наиДопальныхъ благъ, нзшса, релипи и быта, увячтоненлю у себя н'Ькото- 
рыкъ вариарскихъ обычаевъ и виеденш болЬе иагкихъ аравовъ, тле«> №1г- 
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К'вость, Оезпрвсррастность сужлсв1я. научныб арвтнцизнъ, объвв: 
1 вость представленш принадлежать въ исклютательвымъ или 
\ врабности пренмущественнимъ свойствамъ итой расн. Если г01 
I подствующ1Я »н1'>шд йтальянцевъ, Французовъ, Англпчавъ пр* 
ставляютъ въ н4которнхъ отношен1яхъ значительную разницу 
господствующимъ мн*и1емъ Германцевъ, особенно по вопросу 
I превосходств'Ь Германской рас]^, то не сл^дустъ ли разсиатривать 
I эту рааность, какъ лучшее свидетельство я доказательство превос- 
I ходства Германцевъ передъ Ронанцаии и Кельтами, которые у: 
■ самою природою лишены того глубокоаысл!я (Т1е1'е Лев ОетиИ 
. йен 6е1а1ез), того Брптицпзыа и объектнваоств, которции оби^ 
' но одарены Германцы и благодаря которымъ, — въ ятоиъ то 
ключаетея тайна ихъ превосходства, — онпмо1утъ глубже ироникать 
во внутреннюю прп1)оду вещей, легче и ясн'Ье уразумевать высо- 
чавш1я лстини>. Нельзя не признать строгой .югвчностп и носл'Ё- 
довательностп этого но^ражетя, пензбежно вытекающаго изъ упо- 
мянутаго, учен1я. Сл-Ьдуетъ и согласитьел однако, что въ такомъ 
случае Гермапскап раса зп;1Чнтельно сократится, ибо отъ Н1 
придется тогда отчислить если не вс*хъ, то огромное больш! 
ство Англвчанъ и Англо-Амерпканцевъ, которые им4ютъ слабое 
не раад'каать ин^тя большииства ШмецБихъ ученыхъ п ппсате. 






го просуш,ествова,1Н свободпимн, зажитичпыин, честными е иер1'<ЛБ0 очень" 
сильиыяп и всегда страшвыии своянъ врагамъ; ес1и ны сравкимъ этотъ 
оброзъ съ вартипою сонреиенной Н'ЪмедЕой ихаерзв, благородв'Ь&а11есокн 
которой былп пожнраемм яавистыо кв;1эей, л1чпо бороншихся съ нмае- 
раторохъ, жадностью и корвстолжИЛеиъ духовенства, грабнтезьствонъ рн< 
царей, при чеиъ дворнвство С1> скояиь праыоиъ цулааа к кеча оти^ияло 
правосуДЕб, мужнка уравнивало съ сволии волами, нн7№ество купце.въ, 
попадаышеесл еку на пути, объян.дяло своею добнчею в уничтожало вся- 
кое ра11нав'|1с!е нежду свободными членами государства, въ аотороиъ ва- 
родъ иеиЪяествомъ духовенства былъ ввержепъ въ Г1}уб*Йшее суев-11р1в, — 
если ны сравнняъ ой4 атн картины, то легко придемъ къ 'вопросу: кото- 
ран ас изъ лвухъ ступевей. па кои возвели Сланянъ и 'Н-Ънцевъ бурвыя 
в{|дпи нхъ судь'^ы, пред1:тавляетъ нев'Ёе иечальный вид1.? Не та же ля 
пропасть грозила гнбалью Н11Н[1анъ, наиъ н Сдавяпаи!.? И не были разв^Ь 
спасены Н1^ипы только бол'Ье благопр1ятпою судьбою? Политическая кон- 
чиаа Балпйскихг Славяяъ, приготовлвввал з^ынъ гешеиъ, нредставляется 
намъ въ истор1н, какъ славная снерть героя. Оа.» ро1111!-с)|е Еп|]е ^вг \Уеп(1еп 
>ЬйГ, »е1гЬе» ит Ьоенг Сепшв 11теп Ьеге11р1е, «1Г|| иоз 1а (1ег ИезсЫгЫв ^{^Ьезеп ппв 
' п1^IВVо1Iв Т(И1 в1пвк Нв1|)еп егясЫепвп.) Танъяе(с. 823). ОегроКизеЬв ипиг^ап!- <1е« 
' «впЛасЬеп Уо||1е8 шин апЦепшоЫа, а1» 1а Ли Вис11 е1§вм( Уе[»!||а1<1и[1§еп в'щ»— 
* Ьчпа тегЛеп, 
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о иеизм'&рвионъ духоваомъ превосходств!! обитателей срединной стра- 
ны ((1а8 Ьаа(1 (1ег М^Ие), сердца Европм ((1а8 Негг уоп Еигора)... 
Разъ сделавши такой вычетъ, уже конечно не сл-Ьдуегь, разсуж- 
дая нанрик'^ръ о невзнЬрниоиъ превосходств* Герианцевъ пе1]едъ 
Славянами, прибегать къ- столь ^тюбниому и об1.!К!!овепному у 
Ге1]ман11стовъ пр1еиу сснлаться на Англо-Оаксовъ старнго и нона- 
го св4та и хвалить' л ихъ заслугами, какъ свонхъ ]10дныхъ брать- 
евъ. Позьоляемъ себ'Ь думать, что хотя Англпчанъ и Англо-Лме- 
рнванцевъ строгал наука отнюдь не иожетъ признавать не только 
исключительно, но и пренмуи^ественно Герыансквмъ плеиенеиъ, 
однако Н1'П0Н1шак1е ими предв4чнаго р4шев1я Пронисла, оиред*- 
лившаго благороднМшую част1. земли въ удЬлъ благороднейшему пле- 
мени человечества (Витерсгейыъ), можетъ быть для зтнолога далеко не 
санш1Ъ сидьнымъ и решительным-ь док^) уату льствоыъ не Гермап- 
скостн Британцевъ и Америнанцевъ. Голландцы, Скандинавы, ве- 
соивепно Гернапскаго происхоакДев1я, служатъ лучшпиъ тому нод- 
тверждев1емъ. И у нпхъ господствующее Немецкое воззр'Ьн1е на 
в^стч н значен1е 1ерманш и Ненеи^иго народа вовсе не поль- 
зуется особииь тважоЕгелъ. Датсюй ученый Гейврпхсеыъ высказаль 
о немъ однажды весьма резкое сужден1е, которое въ строгости не 
уступить подобвымъ же суждеп1янъ Итальяицевъ, Фравпузовъ, 
Авглнчаыъ н Авгло-Американцевъ отомъ же предмете. Въ своемъ 
унномъ труде <Ыс (теппав1зЬеп исд «Не ^Vе^^;е ^ег безсЬюЫе. 
Еореп1|а^е11. 184Ь> — Гейнрихсенъ замечаетъ: <Какъ Римск1й па- 
трнщй обходился съ СВ0П11П рабами, такъ Неппы хотели бы обра- 
щаться съ чужняи народаии. Что для нпхъ справедливо, то для 
другнхъ должно быть неправдою. Чтобы внд4ть обращпки Немец- 
каго высокомер|я, довольН!» развернуть любой Немецк1Й журналъ 
и те его страницы, гд1; идетъ речь о Данш. Если скажеиъ Нем- 
цу, ЧТ11 ихъ литература вообще богата и прекрасна, по въ неко- 
торыхъ отпошснЫхъ стоить виже Датской, что Гермап1я не прои-^- 
вела настоящей няп10на^1ьпой коиед1и, нлн хорошаго всторвческа- 
го романа, нап|). въ роде Ингеманна, ".то лучш1й цвегь нащо- 
вальвости, народный юморъ пигде ярко не проявляется въ Не- 
мецкой литературе, ибо ви'1и'то естественностп, 'сюду выстунаютъ 
разсудочность н придуман пость. Немцы въ отве'1ъ на это провоз- 
глуллтъ все ати роды слов1-сностп ниже ихъ достоинства. Я слы- 
ш&лъ, вакъ немцы осуждали Гольберга аа то, что ему недостаетъ 
всем1рмо-исто}тч€скоа почвы. Ихъ С1раств къ пдеальному распро- 
страненш отвЪчаетъ страсть къ нозеиельному расшпренш. Кт- 
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|Ш[айт1е къ нимъ вяроди Поляки, Чехи, Датчане, Гол.>андц>а 'и '*." 

..д. считаются у ннхъ сгупеняин къ Немецкому храму, поднож1емъ 

вхъ дпроваь'о царства (\\'еиге1с11) или, какъ говирнлъ одннъ Н*- 

мецъ во ФранкфургЬ, его воротами, а еачый Фрапкфуртъ 

вовый пупъ земли , откуда уднплепному Л1РУ должна про! 

глагаать оравули Н'Ьнедкал П1ш1я. Но всей этой наглости 

.детъ со иременемъ положеаъ коноцъ. Правда протпво-Н^мецко- 

к'Му лвижов1ю въ Европ-Ь, особенно съ востока, еще недостаеть св- 

„лм и соглас1я, но если П'Ьмцы будутъ упорствовать въ своеиъ 

преар^Ёыш къ другвмъ нарчдаиъ, то, когда время нспо.шатси, 

падетъ на нвхъ СлавянсюГ! колоссъ — п всей остальной Ев 

паза откроются». Намъ нечего входить въраз6нрате.1ьсгпо Дате! 

кН'ЬиецкоП распри, которая между прочимъ доказнваетъ, что у( 

'•4$ицы не исключпт1'льпое свойство Славянскаго племени. Если 

[-■д^лышя вЬтви ОлавянсК1я, увлекаясь братскою враждою, на! 

1-8аютъ на снльн'ЬЛшнхъ сьопхъ б]>атьевъ враждебнмя оплм ннош 

, лненвпБовъ, какъ Бодрнчн на Лютичей, Чехи на Поляковъ, 

I 'ЛЯ'ш на Чеховъ, Русси1е на Польшу и Поляки на Россш 

-|]1роч. , ТО ЭТО ат лвлен1е повторяется , мы нпднмъ 

' 'оред'Ё Германскяго племени, гд'!'! Баварцы служили Французанъ 

противъ Герианхв, или Датчане наз^ваютъ на нее Славянъ, Ру^ 

СБихъ. Ми |]с'знлкоии съ Латскииъ языкоиъ н литера] урою, 

■изъ чтен!л сочиненШ о Данш, изъ личиыхъ расиросовъ и разгово^ 

-ровъ съ сашши Датчанами въ Госс111 пза границею, наконеоъ 

I -взъ ноа1;йш11хъ событ1й мы им-Ь^ш случай уб'Ьдиться, что приве- 

11деиное мн'Ьше Геннрихсена довольно в4рно выражаетъ господству*)- 

-щее Датско1' вояр'Ьте на Герман1ю и Н'Ьмцевъ. Что же касае1 

,!Г«лландс1саго д Шведскаго воззр*Ьн1Й, то он-Ь скорее яъ этонъ 

ношенш сблнж.1ютсл съ Датскимъ, ч'Ьмъ съ Н^нецкимъ. На эЛ' 

вам6ча1]1е наыъ могутъ возразить, что этв три Гернаис^е народа 

представлнютъ значительная пом'^сп съ другими не-Гермаискнин 

племенами, съ Кел1тавш, Фнииамн, Лопарями н даже Славинами. 

Но тачпо также н Н'Ьмцы въ Герман1в шпд'!; мопшо сказать не 

предетавляютъ чистаго, бечнрпмФснагонаселешя: на востокЬ, юг*, 

с*вер'1; и аанад^! п въ сачоиъ центр* Герман1п, везд* въ нродол- 

Я№ше в1^ковъ происходпш ск[1еп1;пван1е Германцевъ съ Славянами, 

Кельтами н даже Туранцакн. если къ ни\1Ъ и11инадлежа.10 то 

^^ревнее плен я, которое составляло первобмтяихъ, до-Лр1йсхнхъ 

лбитатслей Еврош^. Такимъ образомъ прпанавая неи.1М*р11мое ду- 

;|{ввнов дреаоскодство Германцевъ во вс^хъ отношен1Яхъ, нувнр 



щ 

овоЧ 
геоъ 
иве- 
^ум-^ 



- 199- 

допустить, что см'Ь111ен1е съ ними других-ь племенъ могло только 
и непрем'Ьнно должно било портить н искажать эту благородней- 
шую расу. В'Ьроягно сознавая аанониость такоги пивода, н4кот^(- 
рые Н4мецк1е [гпсате п и учекне начпнаютъ относиться къ этому 
учевгИ) съ насмешкою и пренебрежев1емъ, к тораго оно кажется 
и заслуяЕнваеть. Впрочемъ м1!0Р1е шъ нихъ соглашаются пауступ- 
Ьу только въ пользу другнхъ Германскихъ и Романскпхъ наро- 
дощъ, а относительно СжКвяцъ нродолжаютъ думать, какъ о рас* 
нясшей. Неудачность сраннен1я ихъ съ Кельтамп еп^е однако не 
говорить въ пользу нев'Ьрности гос110Дств)'ю;цаго онвгь воззр^нщ. 
ЛосгЬ того, какъ Блуиенбахъ (1776) и Кювье (1805 п 1817) 
предложили свои системы классиф1!кацш челов4чесваг о рода, — раз- 
дЬлнвъ его, иервиб па пять племенъ. т.е. 1) Кавказскор, 2) Мов- 
годьское, 3)Эо10пское, 4) Америка ис1;ое и 5) Малайск^>е, — а второй 
Н& три племени: 1) Кавкозскч^е, 2) Эеюсское или Негрское и 3) 
Монголы;кое,^миопе антропологи Апсл!)!ск1е, Аиерикансюе, Фран- 
цузсше п Н'Ймецюе неоднократно предлагали разлнчния видопз- 
I 'н^^ев^я и иоправкс къ эшмъ спстеманъ. Число разлпччихъ чело- 
' вЪческихъ племелъ то увеличивалось, то уме!п.ша.тось, нзм'Ьпялпсь 
I '1фвэйа&й различении плелепъ, псрсд'!ЬлывалпС11 яазва'11Я, по во 
» всЬхъ дтихъ снстемакъ одно понятие оставалось постояннммъ н не 
Яодверга.юсь ппкакнмъ соми'ЬнЬшъ и коле6аН1ЯЯЪ, — это поняие 
о племени б'Ьломъ, Кавказскомъ, Яфетовомъ, Ипди-Европейскомъ, 
Лрйском!. п Семическ^мъ. Соединять ли прпмЪти фпзическ1я с^ 
«собепвостямн языковъ, какъ это делалось прежде, или отделять 
класснфпващю апатомпчсскую, чисто этнологическую отъ классп- 
ф*1ЕаЦ1И лпнгапстпческоГ!, какъ это принято теперь, въ тоыъ и дру- 
. -т№11Ъ сл)'ча'Ь Славяне безспирно должнп бить относимы къплеметга 
"в4лому, Кавказскому, и нменпо Индо-Квропейскому, Арийскому, вь 
- великихъ способностяхъ и бу пщпостн котораго никому "зъ уче- 
'выхг никогда пе приходило на иысль сомневаться н отчаиваться, 
вероятно уже потому одному, что они сами т^и-о же 1|авказска!Ч) 
■пронсхождет'я. Впрочемъ въ Н^мгцкомъ ученоиъ и обр!зованномъ 
обществ!;, какъ о тоиъ свпд4тел1.ствуетъ лумтая его и1лра:!птель- 
'нпо.а, Немецкая литература, желание доказать себ* и другимъ, что 
Славяне племя непюсобпое.впвсякомъ случЛ-Ь Ге|1манцамъ неравйо- 
правиое, лишенное м1ров;1Го П1'и.;)ван1я, желаше доказать это было 
всегда гакъ сильно, что иер4дЕ0 Н'Ьмецше учение и писатели р'Ьши- 
, тельноотаазива^1ись принимать попят1еА111Йцевъ в ьтомь объеи1^ п съ 
Ф^ни ирнзнаками, которые необходимо ему принадлежать, но всЬмь 
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требован 1ямъ антрополопи, этполог1н и лпшвпсгнки, по строп 
выводамъ благородн'Ьйшнхъ представителей Германской науки, 
В. Гумбольдта, Гримма, Бопиа, Цотта, ШлеЙхера, трудами которыхъ 
Гермаиш по справедливое-: в гордится. Дабн съ видимою вероятностью 
доказывать спою любимую «ысль о Славянахъ, Гернаискилъученьшъ, 
мислителямъ, пасателянъ и иублпцпстаиъ приходилось или 1 1 от- 
казывать Славянамъ въ ихъ благородномъ Ар^йсвомъ происхожденш 
или 2) налагать руку иа честь и достоинство своего Кавказскаго 
рода, прпанаваи въ вемъ значительную долю гушзн п неблагород- 
ства, иривносииую славянами, и разделяя ег1> поэтому па пленена 
благородный, чистив, даровнтыя, и племена нпзк1я, грязный, Ее!^ 
способный. То и другое было хЬлаемо, и поныи^д1-,лается, въучен(й 
№ме[щой, а также п въ другпхъ ЕвропеЙскнхъ литературах^, 
АнглШскоП, Французской, Итальянской п пр. 

Въ салонъ д'Ьл-Ь уже гораздо поел* опред'Ълеи1л антроиологичо* 
Скпхъ п лннгвпстическихъ призпаковъ Капказцевъ, Индо-ЕвроиеЙ-^ 
цевъ а другпхъ племенъ, различные Н'Ьме1Ш1е ученые, ни видит, 
упорно отрицаютъ Индо-Европейские ироисхожденк' п харавтерь 
за Славянами. Такъ известный учений медикъ п писатель (хвхе\ 
иоэтъ) К. Г. НеЛмаиъ въ своеиъ сочипеши о природ'!^ чслов'Ёк&.1 
утверждалъ въ 1815 г., что «народы Славянск1е составленн изь' 
другихъ веществъ, чЬмъ Н-Ьши!!, и что имъ поэтому самою при- 
родою иредопред^еио дру1ое прозван1е, ч'Ьмъ Шмцамъ. Только 
Европейцы, а между ними только Германское или Носточпо-Аз1ат- 
ское племя, отнюдь же не Славянское, останется па вЬеи в1',чн11еУ 
уврашешемъ т1)орен1я и владыками М1ра>. Въ 1822 г. В. Шютцъ] 
въ одномъ ученомъ Н11мепкомъ яурпад-Ь {\У|еп. .ТаЬгЬ. й. Ыи] 
иаэывалъ Слаыянъ иародомъ Моигольскаго племени. Въ <д28 I 
Н^мецюЭ учений Парротъ доказивалъ, что Славяне племя 
сточное и новое въ Европе, явившееся въ ней не раньше к, V в.^ 
по Р. .\. Въ 1^35 г. непяв'Ьетпый авторъ въ одномъ нзъ самих^ 
зам'Ьчательпыхъ и . яябол1;е раепространеиныхъ Шмецкпхъ поврс 
меиныхъ издаи1В (АПе, /еИ. Лизвег. Ве11.) ипсалъ: < Не Ствянаии, 
но племенами Гермапскаго и Романскаго происхождеп1я 'заселена 
Европа: Славяне только вторглись въ ея восточные пред-Ьлы (з1п4 
пиг йк Етйг^пцИп^е ап Леп озШсЬеа Сгйнгеп}. ') 3 
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') Шафарпкъ «1о\. БГаг. РглПл, 1862. б1г. 61— 62. Сн. также Ни1й1п^«,.* 
С|'ип^г^м ;!. рЬ)»1в1'1и'11 и. рй)(г||1Б[>||еп Д111|1гороЬц!и Шг \"п(е а. У\Мш1',ЕЫааеЬ. 
18;9. Авторъ счнтаетъ Славявъ йЪымъ Кавказскниъ плсиенемъ, во по- 
х'Ъщаетъ нхъ посгЪ Татарскаго алемсвн (слЬдующаго у него за Гермав- 
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I 30-хъ годахъ, въ ученой Германской в вообще Европейской 
[Тур'Ь это 11Н'Ьн1е до 1акой степенн было распространено ч 
ЯубоЕО укоренилось, что неанбвенний цашъ Шафарпкъ счелъ 
се^ выпужлеппынъ въ начал^Ь своихъ Древпостей посвятить до- 
вольно обширную главу (въ 2 печапшхъ листа) разсмотр■^в^ю и 
докааательствамъ стародавно1ти Слявянъ въ Ев]10п*, 

Въ одиомъ изъ -тучшихъ крптнческвхъ жу!1на10въ ученой Гер- 
[ (ЬЛ, Сеп1г1Ы.) еиш въ !ьби г. не11ав'Ь1ТНнл рецс1шен1ъ въ 
'Й^ать'Ь о но[10й киягЬ Пражскаго Славпста Гатталы ;!аи4тилъ, что 
юяетнчесюл исобенноств Славянскаго языка п^оявляютъ 'Духъ 
|ЗБ^стаой К0С1.0СТН, которан ошутательно высызываетсн и въ 
лтельпостп органовъ языка. Это замМательное сходство Славян- 
1ЦИЯМ съ Татарщиною; этнхъ сходстьъ вообще гораздо больше, но 
Ехъ р'Ьдко зал'Ьчаютъ'. Любопытно, что это писано по поводу 
взсл'Ъдо11ан1я, которое очень иного, даже слвшкокъ иного, распро- 
страняется о Шлейхер^, Э тотъ же Г1'рманск1Й лнкгвистъ съособеп- 
вниъ усп'Ьхомъ п убЬдительноетью раскрывалъ самое Глнжайшее 

Ет4сное родство яаыка ГераанскигосъСлавянскпмъ. Зам'Ьчательно 
ляяе, что ученI^й Н'Ьмецкхй жчрналъ увазыв;1етъ на сходства и 
а! аллельнып явлев1я въ языкахъ Славянскихъ в Татарских I. уже 
вадолго посл'Ь того, какъ сама же Н-Ьмецкая на}ка строго опре- 
делила глубокое пнут|;еннее разлнч1е языковъ флексивпыхъ и без- 
^орменпыхъ, прнставочныхъ, п ясно раскрыла т^^сную связь склада 
[ строя языка съ глубочайшими основанн вароднаго духа. 

Х^сЁ эт» прпл'Ёры становятся еще любопыти<Ёе, если вспоинтгь, 
[ТО въ учепомъ обн],еств'Ь въ 1ер11ан1п давно уже господствуетъ 
б'1;жден1е, что истин но-иаучпыя и объективныя возчр'Ьи|я строго 
Фворя пм1;н]тся едва ли ие въ одной 1'ерманн1, что оп'Ьта(>ъ сва- 
шть лрпсущп н какъ бы в!>ожленны Н'Ьицакъ, что Славяне няпро- 
щвъ совершс'нно не доросли до такихъ воззр-ЬнШ в пр1емовъ, да 
два лн когда и подымутся до ннхъ. 
Если Система антронологическля и лингвистическая не особенно, 
Аавь мы вид'Ё'лп, стесняла н-Ькоторыхъ ученыхъ п писателей по 
^^тношешЕ) къ Славннамъ, то легко понять, что системы д'&ле- 
Ия человечества нсторвко-философсв1Я не только уже не могли 



[■), къ которому овъ пртисляетъ Дфгапцевъ, Освтовъ, Курдовъ. (йв. 
1115— 116).— ЛюбсиытныПоОраачпвъ состояв1и науки 40 лЪтъ нозадъ! Тутъ 
а (к.- 116) авгоръ эамЬчаетъ: «Ц]? ЫгУпр (ия"! 1!оп|||о1т ег1|1>т1 ниг НШПг юн 
|$/авт, гпг ИпШс ч»,! С'^ш^ппсн Ьемо/ш! ш я-;!!».— Откуда это? 
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С!г4снят1., но напротпвъ Д1гвали шпров!^, свободный полетъ ве%)ГР 
размытлеН1ямъ о жалкой участи, Славянъ ожидающеГ], а объ ни- 
сшихъ способиостяхъ нхъ сравнительно съ Германцами. Наконецъ 
въ наши днп явилась новая система антроп^'лошческая Шведскпго 
ученаго Ретщуса, кото11ыП нрнчпслнлъ Славянъ къкороткоголовгамъ 
ви^сгЬ съ Монголами. Финнами а 111юч. нисишми рвсанв, въ про- 
тивуположеость Грек1мъ, Рнмлянамъ, Кельтамъ, Гермапцамъ, ко- 
торые всЬ на первый разъ онааилпсь длннного.юпимп. Такъ по ви- 
димому строгая, точная наукд оправдала прежн1я чаяшя, гадан1я 
к в^ровашя, надежды и упован1л. 

Остаиовимся" несколько на этнхъ нсторико-фйлософскихъ систе- 
махъ классификаиш человечества и па систем! Ретц:уса, плн лучше 
па н'Ёкоторыхъ ея дальн^пшпхъ ра:1работкахъ в вы1'0дахъ пз1- нея. 
Раж;мотр-11Н1е этого предмета по отнош1'И1ю къ Олавянаиъ доста- 
внтъ иамъ н'Ьсколько любопытннхъ данныхъ изъ псюрш Славянъ 
иъ ученомъ Гермам скомъ н вообще Европейсколъ С'|.нан1и. 

Величайшее раанообраз1е челов4чсскихъ плсменъ по биту, сте- 
пеням'!. образоиан1я, исторнческимъ судт.бамъ уже давно подало 
мысль исторпкамъ п иислптелянъ разд'Ьлять племена и народы 
1!:1 охотничьи пасгушеск1е, ос'Ь.длие, Этого д1)лешя, знакоиаго еще 
древнпмъ, держился и Герде^ъ, кото1юят такъ иного обпяапа 
наука историческая в такъ признательны Славяне за доброе, со- 
чув1твенное о нихъ слово, къ сожал'Ьн!» стчль р-Ьдкое въ устахъ 
Гермааскихъ. Друг1е НЬмецк1е мыслители не считали возчожнывъ 
довольствоваться так1:къ простыаъ д1;лсн1емъ и, желай глубже 
схватить фю1'|Софское начало различ1я племенъ, придумывали иногда 
. очень зат'ЬПливыя 1иасс11ф||иа1ци человечества. Такъ знаменитый 
Окенъ различалъ племена че 10[14ческ1я ио вн4шнимъ чувстваиъ и 
оргонанъ н разд'Ьлялъ родъ людской на Аи};еп-, ОЬгео-, Казеп-. и 
СеШЫйшецзсиеп, т. е. на племена 1лазовня, ушнгля, носовыя в 
осязатсльныя. Шулыш счита.1ъ всего правильн'Ье разделять чело- 
вечество на ТЫег-МепясЬеп, К)П(1ег-У61кег, го11е-\'б1кег, КаиЬег- 
УоШег, с1УШд1г(;е п си1(;1У1г1е Уо1кег, т. е. на зв^ре-людей, д^тсв^е 
вароды, грубые народы, разбойничьи народы, образованные и про- 
свещенные народы. Гейзин! еръ находилъ всего основательнее распре- 
делять племена по темперамевтамъ на четыре класса: 1) народы 
флегматики, 2) народы меланхолики, 3) народы холернкн и 4) народы 
Сангвиники. Замечательную склонность къ схематизац,ш и удивптель- 
вую веру въ ея пользу выказатъ Фольграфъ. Онъ иризиалъ едпн- 
ственнд ве;>нымъ и разумнынъ четверное делен1е человечества, 






яа четнрестеиевв, подразж'Ьливъ аатбиъ каждую степевьна четыре 
ыасса, вакдпйклассъ на четыре порядка, каждый иорядокъ па четыре 
егд^а. Къ 1-ой степени человечества оиъ отнесъ самую нисшую, 
лтепень косности, лености, представляемой пародами совершенно 
ввкультурпглин илн собствевно дикарями. Ко 2-ой степевп подвпжно- 
-ств'оиъ причислплт. полуоб1)азованпыхъ номадовъ, въ 3-е|1 степени 
деятельности — образованные п] и умышленные народи, къ 4-ой сте- 
щеяп живости пнсоко-просв'Ащенные гуманнее народы древняго шра. 

Первая степень— народы необразованвые, дные должны быть еще 
.^^авхкяева, по Фольграфу, на с1Ьдующ!е четире класса: 1) л-Ьнн- 

:е Дйкарн -'Папуасу), 2) подвияные дикари (Иово-Голлапдцы), 
8) д1лтелы1ые дикари (Готентоты), 4) живые или спосибвые въ 
^абот^ днкарп (Иегрык 

Вторая степень, полуобразованные нонада, ииЁетъ также 4 класса: 
1} д'Ьнввые или охотпоки-номады (северные Азиаты или Сибиряки), 
2,) подвпасиие н.1и пасту1песк|с полады (восточн!^с и юасные Лз1ати 
в Аф]'иканцы), 3) деятельные или хившые помады (Лз1атско-Евро- 
яейсвэе народы), 4) завоевателн-вомады (восточные и з:1падвые 
Ав1атв). 

Третья степень имЪетъ сл'Ьд. классы: 1) ленивые промышленные 
народы, исключительно земледельческие (Африканцы). *^) иодвджные 
промышленные народы плл аеиледельческо-ремесленяие народы 
^рввн1е х\.мернканцы), 3) дег1те.1ьные нромышленыие народы нлн 
вввяел^льческо-ремгсленно п торговые народы (Европейцы), 4) жи- 
вые промншлеппые народи, землед-ельческо-ремсслеино-торгово- 
учевые (ве1е11г1:е, южные Аз1аты). 

Четвертая степень нмеегъ также все четыре класса: Л ленивые 
тумаввые иарол1<1 (Греки), 2) подвижные гуманные н^^роды (ЭоЕопы), 
3) дательные гуианные народы (Ар1Йск1е пароды , 4) живые гуиан* 
вне народы (Брамияск^е народы). 

Желая и1'едставить уйедительнЬе такое делен1е, Фолырафъ пред-- 
ЛОжнлъ, для большей ясности, свою проекщю в-ь натеиатичесЕихъ 
форыулахъ, въ роде Пиеагоровой таблицы '). Какъ 50 летъ току 
!назадъ могли бы смеяться надъ темъ, кто бы аахотелъ написать ме^ 
■георолопю (81с) патомъде основанщ, что недостаетъ къ тому нуя- 



1) УоИдгпГ, Б1Ьпо^110в(е ип|] Б1Ь|1о1о§1в а|]вг ИегкЛип;, ОлззШеаИоп ипЛ 8>:Н1|]вгип§ Лек' 
?||<Бо|1«11 ивсЪ Нав5!!я1|в Лег СоИцг ипЛ Васв-ЙЫГеп. I \Ы1]. НагЬиг?. 1йаЗ. 8. 18 
Соображая, говорить Ф., йлн «втНсЬ Лег 1г!<)^ лаг еге! */« МвпссЬ. |11'г ге§9вше 
пит '/•■ <1"г И'Щ^е ч'т •/» чт! в«| йог [еЬЬаПи еш гоШотшвпег оЛег */* МмзсЬ !в1;. 
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ныкъ матср1аловъ, точно также, говоритъ Фольграфъ, и того, кто по; 
лалъ бы выставить подобную схему аародовъ, могли бы аинЬ на- 
ходить см'Ьшнимъ на тонъ лн1]1Ь основаит, что для того не пмЬется 
нтжнихъ предварнтельиыхъ св*дЬп1й о народахъ, и т*мъ бол'Ье, 
что еще а теперь есть фантасты, Еоторые полагаютъ, что всЬ люди 
равны н потому совершенно отвсргаютъ подобный класснфнкац1и. 
Впрочемъ Фольграфъ еамъ арибавллетъ, что нынешнее народов4д4- 
Л1е еще очень недостаточно, ибо у путешественниковъ и описателей 
очень мало ум1>вья впд4ть. Всл4дъ за этимъ нео('Ходиыымъ зам'Ьча- 
шемъ, почтенный ученый прив1)Д1ггъ следующую проэкцш порядковъ. 

1 классъ 1 степени нмЪетъ сл'Ьд. 4 порядка: 1) Ново-Гебридсше 
Папуасы. 2) Ново-Гвинейцы. 3) Борнезцы. 4) Бенгало-Адананпы. 

2 классъ 1 степени — I) Южные Пово-Голландп,ы. 2) восточные 
Ново-Голландцы. 3)Тасманцы. 4) Зд'Ьсь авторъ и скромно я серьез- 
но отм4чаетъ: посЬ п1сЫ: епп^иеН — еще не найдеио. 

Для вс^хъ четырехъ классовъ, каждой степени Фольграфъ наин 



зш 



1ш|1 ГогтмЧ |1||:Ь ^ли!1I:1| Го1Ё11П|1е КагшеЫ. 1) Ол^ 1гп^е Те1П])(1Г11ш^»1 му ^ 
'Ч№ег1Ьв уоп '/*, Имеш Ье1м« Ыег ве]> = а иаЛ, Ла }ей1>а Тешрегаш№1 0|)ег ^й<]е 
«1вг К1п55ви ЬпС = 4а. 2) 1№ гед/атв Тстрегатеп! ^в^ ^ ^('т К'ег1Ь(> топ 
— »/* = Ь = 4^, 3} Ьиа 1/иШд$ Тшпретшен! = ^'■ш \\егИ1С юп •/* = с = 4г. 4) Вм 
иЬка(1е Тешрегат<^||| ^ Лет Ц>г11|е уоп */* '^ <1 ^ 4^, 59 1«551 51сЬ ш11 Ни1Ге |1|еаег 
РопнеГа 11. \'вгЬЙ11п1и йсг 5|11Геп (и с1Г1П11[1ег, И1(.' висЬ пНег КЫвео аиГ Го1кеп<1« 
\\'е1ев шл1|1е111а11БсЬ аизёгискси иш! ги^1Ы<:Ь т е1.1е Лг1 р]г|Ы|^огя1кс11ег ТйГв1 ниаш* 





К 1 .1 5'в е п. 




1 а 


. 1 


1 1 

';* = » = 4Я 1 = ЗВ X Ь 


= 2. X « 


- 1. XII 


'1 

■Л = Ь. « 3^ X > 1 = 4,! 


= 3,« X = 


-2? X ■! 


III 


= 2( X " 


- Зг X ь 


= ^Г 


-Зг X ■! 


IV 
V. = -1. 


- 1.- \ . 


= 2! X Ь 


- 31 X = 


= 4»- 



\1/1г »ег<]еи ««[1вг 1)п1в11 ио1^1 е1П г«еиек БсЬешя пиГк[в11вп, Я'е]|^е9 Алкь епЫ 



г 



-205 - 



[ вародь слАдуегь пои'Ъстить въ каждый иаъ его 16 поряд- 
ковъ. По неиэвЬстцумъ иричиаанъ его эатруднвлъ только одинъ 
четвертиА порядокъ втораго класса лереоб степени че-юв-Ьчества. 
Судя т&к^е по вопросителытымъ знакамъ при пиенахъ, иожно ду- 
кать, что Фолы'рафъ съ нЬкотор1Лмъ сомн'Ьн!емъ разм'Ьстид'ь сво- 
нхъ Бактргйцевъ, Согд1анцевъ, Медо-Ар]йцевъ, Персо-Сир^Йцевъ, за- 
паданхъ Ивдустаицевъ, средпнхъ и сЬверннхъ Иидустанцевъ, вос- 
701тнхъ н южныхъ Ппдустапцевъ въ пос.1':Ёдн1е 8 порлдковъ 3-го 
я 4-го класса 4-оП стеиеин челов'Ьчестяа. 

Славянъ Фальграфъ огнесъ къ 3 степени, т. е. къ вародаиъ обра- 
иваввыиъ (I п]10мы111лен[|ыхъ, и къ 3 классу, т. е. въ народанъ 
аеилед'Ьльческо-ремесленно-торговимъ, — но не къ учепимъ, кото- 
рее составляют!. уже4-ий классъ, Вп|ючемъ автпръве прпчпслнетъ 
п вародамъ ученимъ и Герианцовъ, которые у него ви'Ьст* съ 
, Кельтами и Латннамн составляютъ 3 классъ, причемъ 
лане по1]'1;11[,е11и въ первоыъ иорядк^"». Германцы во второнъ, 

ыьты въ третьемъ и Латииск1е народы въ четвертомъ. Мы не 

[деиъ уже стЬдовать за ученимъ авторомъ въ его дальн'ЬйшеЙ 
«эшци отд'Ьловъ (у^Йнйе), копхъ имФетсл четыре въ каждомъ по- 
Л. Зд^сь автор ь, по недостатку атнографпческнхъ с84д1'.Я1Й, и 

шелъ гораздо больше проб'Ьловъ: — онъ много разъ яд4сь оти*-» 
- й\е 7,йп11е посЬ шсЫ егштеИ, или посЬ г»еИ'е111аЛ, — 1 

итавилъ гораздо больше полросительиыхъ унаковъ при иневахкв 
разныхъ нэв^Ьстны\ъ и неи-^вЬстныхъ пародовъ, при лои'Ьш,еи1п 1 
вътЬ ндн другие цехи (2ииГ[е). Впрочемъ нашъ учений не скрываЛг./! 
отъ себя всей трудности подобной влаеспфикац1и я просилъ всЬхъ 
вватоковъ д-Ьла сообщить еиу свои поправки. Къ сожа.тЁН1ю мы 
не знае»-.', была ли исправлена, развита дал1>е н усовершенствована 
вта любопытная класст||икацш Фольграфа его учеными соотече- 
ственниками. Нельзя умолчать, что его сочинен1е было встречено 
некоторыми ппсателянп, какъ ивлете въ высшей степени важное; 
н было бы пес'.раведлнво отринить за авторомъ н*ноторыя крупныж^и 
частнЕ^я достоинства, вЬрности н'Ькоторыхъ его замЬчатй и мыслев.^ 
Въ щекотливомъ для М11мцевъ вопрос^^ о Славянахъ Фольграс 
воядерживаетсл отъ всякнхъ ненриявчныхъ выходокъ н даже зии4»4 
чаетъ: „носл'Ь трехсотлетня го господства Германцевъ и раепростра*Ч 
нешя ихъ промышленной культуры почтп по всему земному шару, 
выве кажется прпблвжае I ел конецъ пхъ владыче':тву, нбо С.'1авяце1}] 
начлнаю'гъ уже носиеиваться надъ своннн прежними учителд1П,(| 
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и- это дурной зиакъ, такъ какъ лучше слущпть предиетомь ненш 
ств, ч'Ьаъ наси^ижи." ') 

Есть въ ученой Немецкой литератур* н друг1я фидософсБ!» кжас- 
сифокацш че.]йв:Ьчества, которыя саии посеб'Ё быть мохетъ столь 
ае любопытны, какъ и Фолы'рафова, за то [ю отношенш къ Сла- 
ваыажь гораздо занииательн^е. Такъ пзв'Ёстний фпзЁологъ шал- 
лиш'1цнецъ Карусъ находолъ едпнствепно правплышнъ и рвзум- 
ньшь цриптанать св'Ьтъ, какъ общее кослнчесЕов вача^ю, въ ос- 
нову д'Ьлеи|н человечества на алеиева. „Кто можетъ отрицать, 
говорить онъ, что прн разснитр'Ьв1н земли въ ея первоначальвихъ 
Е существенныхъ отношешяхъ цъ ел собственному источвиЕу св^та, 
т. е. къ солнцу, нрежде всего предстанетъ иамъ планета отчасти 
вполн± осв'!Ёщениою, отчасти погруженною въ ночь, в по об^внъ 
сторовамъ обнятою утреннею н вечернею яарею." ВсЬ эти четыре 
состояния едвноврсменно присущи 1и1ждой планете. Противополож- 
ность дня п ничн, 6одрствован111 п сна нроявляетсл во всемъ яп- 
вотыонъ царствЬ, существуетъ я въ чедов■^;честв^Ь, которое всего 
основательнее, по Карусу, разд'Ьлять на 1Iлел1еI^а и народы: 1) дшц 
2) ночи, 3) утрепнен и 4) Вечерней зарп (Та^. - Уб1кег, КасЫ- 
УоШег, Ое81ис.11е Вагащегипвз-УоШег, ХУеаИЙсЬе Оа1пшег111Ч5а-Уо1кег). 
Это д-11лен1е Карусу кажется стиль вЪрныиъ и пстлнвинъ, что оно, 
со его мн'Ашю, исключаетъ всякое другое д-Ьлеше '). Это фило- 
софское д*лен1е ваходптъ, но Карусу, полн'Ьйшее подтверждеВ1е въ 
д^Зствительносто. „Такъ ест1> племена, говорить онъ, которня со- 
отвЬтствуюхъ отсутств1ю свЬта, ночи н,шкв»лы; сюда должви быть 
отнесены, какъ фнзвческн, такъ и духовно не шюлн'Ё сложввц|1еся 
Негри — Эвюпекое племя. Это — ночные нарог^ы — отличающееся тем- 
нымъ, часто совершенно черньиль цв^томъ. Должны также суще- 
стяовать племена, которыя соотвЬтствуготъ свЪту — дню планеты\ 
сюда^ очевидно принадлежать Кавквзск1л, Еиропейск1я в расвро- 
страненныд въ Аз1И до Инда висш1я племена. всЬ оол'Ье плн мен'1л 
бпяшо цв1)1в; — это Оенные народы. Въ третьвхъ должны 6ыгь> « 
племена, которыя пзобразщютъ утрентй разсвптъ въ челов^Шх»- 
ствЪ, — это шпроко распространенные народи Монюльскаю-пАЛп^^Л 



^) ,У<||;^гвС Е^ИЫша^п. 1. АЫЬ. МиЬигв. 16БЗ. 8. 245, 

*] СаГ11г, С. и. ОеаЬсЬгШ тш 1|ииI^егI-^^^Ь^ !;,'(! и (1сЬигиГег1в Со1'1Ье'5. Ье1рг1@. 
5в. 13 ГГ. Еще прежде Еарусъ нэлагадъ эту свстему й1асгнфнвац11Г въ 
емъ соч. ;;!к1рп1 а. Р|]Г51о|ое1в. 1 ДовдаЬе. 1б;18. В. I. 2-1е ЛиЕ^лЬе 1847. В. I .?. 
146. Его же статья 01е Ргар пяс!) ЁвЫеЬим^ иш! (•Иес1*1'Ш|^ йвт Же1иА\\т1 ч»а 
Л\1йа\Ле ^е^еач1В1Щег РогвсЬиа^. (Цпкеге 2«11. НеП 14. 181)8, !>. 90). 
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:, явъ котораго также иогутъ быть вывоаиыы ЛГодашжм плв- 

лщю. Ихъ органи:)ац1я во мношхъ отношеп1ялъ стоить по середнн'Ё 

■еаду оргавиза1иеЕ) депныхъ л оргаи11эаа1ею во^выхъ народовъ, и 

болпе темный или с^пкнлый же,^Vтй ивпт^ составляетъ нхъ 01- 

2ВЧ11тельвыВ ирштакъ — это восточные утргнмге народы. Въ четвер- 

твхъ дплжяи быть плелеиа, которыл соотв'Ьтствуютъ вечериилъ ст- 

херканъ, и въ аотормхъ преобладав гъ среднил 0))ганизац1я и то бол^ю 

тайный, то болЪе св'Ьтлыа врасвоватыб [(в1^тъ. Сюда относятся наро- 

_ дя, ядроЕоихъ составляютъ Тольтекское и Ацтекское племена, кото* 

Ьцва оростираютсн съ одноО стороны вь Лааалаиансквиъ плене- 

В.4игь, а съ другой къ Патагощянъ и обнтателниъ Огненной зем- 

^кш, — это запа1)ные, вгчернге народи зеили. Эти пленена не только 

^панимаютъ соотв-Ьтствепнил нмъ страны, но н обладавэтъ суше- 

^^К^еино неравнынн способностямп." 

Разсуждал о духовныхъ способаостяхъ денныхъ народовъ, Ка- 
русъ 10Ворнтъ и о Славянахъ. „Есть, говорить онь, законъ строго 
ввдержпваемыЛ во вс1)хъ подробпостяхь, по которому всяе1Й родъ 
^Ввнсшихъ природпихъ лвлен1Й должеиъ вь себ'Ъ иовгорлть какпиъ 
^Иы то нп было образохь вредъпдупмл образован1н. Такъ особенно 
^В(1ш;у-гнтел>ны11ь образомъ высш1е отд'Ьлы растительна го М1ра повто- 
ряютъ отд-Ьли нпсишхъ формъ, и между животными классь млеко- 
питающихъ ви'Ёст'Ё съ наибольшею ноляотою своеб органвзац!л 
отличается именно гЬмъ, что во многихъ посл'Ьдующнхъ ступенлхъ 
йовторяетъ предъидуш1е Б.1ассы ') Известное прпл<1жен1е этого 
еакона должно находиться н пъ человечестве, и если денные на- 
родв действительно предсгавляптъ его высний отд^лъ, то и вь 
вехъ тЬхъ НЛП другиаъ ибразомъ должно ошзаться повторев1в 
4>вркы трехъ предъидущпхъ отд^ловь. Я уже ука;1алъ на трк не- 
реходныа формы и Н! |ред1!1й характернстическШ членъ у восточ- 
ввхъ утродпгхь народовъ, что же касаетел до дснныхъ, то подоб- 
ное. отш)шен1е находвтсй у нлхъ еще вь свльнейшеб степени, ибо 
хашкан средняя характеристическая группа рЬтптельво отличается 
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р&вввт!ейъ высшихъ дух011ныкъ инливядуальностеВ, и патат' 
всЪхъ отношеншхъ лолжпа бить ра:!сиятрпвае1!а, какъ сущестпепно 
главная въ ц'Ьломъ племени. Она состоитъ по крайней и'Ьр* язъ 
двенадцати варидныхъ ветвей. Я ;1Д'Ь':1. ограничиваюсь пхъ понме- 
нован1еиъ, дабы точнее обоаначпть т4хъ. которие отлпчаются выс- 
шими дарами духа. Привожу ихъ въ слЪдующемъ порядк-Ь: 

I. Кавказцы. 2 Персы. 3. Аряяне. 4. Семяты. Ъ. Пелаэгп. 6. 
Этрускв- 7, Ор:1К1Йцы. 8; Иллири. 9. Иберы. 10. Романцы. 
11. К'льти. 12. Германцы. 

Таковы ст^щестеенныя п централъныя в^тви деяиыхъ пародовъ. 
Теперь укажу па т-к, въ которыхъ повторяются другая разляч1я 
(СеУ1ег1;81гаЫип§еп) человечества. ТаБОвм .деяние народы, которые 
повторяютъ: 

&. Ночные на2)0')ы. б. Воспючныеутренте в. Западные вечерте 
нпроды. народы. 

1. Народы Атласа I. Индусы (свыше Финны п Лопари, на- 
(Берберы, Кабилы, ПО мил.). помпнаюице Эскн: 
Мавры). 2. Турки. совъ. 

2, Нуб1Йцн, Абис- 3. Литовцы п Сла- 
синцы, Ёгнптяпе, вяне. 
Коаты. 

Тутъ же Карусъ прибавляетъ, что -.Титовцы п Ствяне повтор яютъ 
Сибирск1н и Тагарсшя племена, Турки напоминаютъ КитаВцевъ, а 
Индусы суть повтореше МалаЙцевъ.- 

Филосифъ-физ10ЛОГь съ уд0[10льств1емъ олпапды зам*тнлъ, что 
столь философски развитый умъ, какъ Ласб (Ьазаик) называлъ его 
д^леше „саммиъ прост^йшинъ п самымъ остроу^1Н'Ьйшимъ''. Тутъ 
же Карусъ, не безъ впдяиаго 11ренебрежен1я къ Французскому легкомы- 
СЛ1Ю, прнвелъ, что Гобпнб выдаетъ его классифпкащю за чистый 
вымыслъ немецкой идеолопн ')■ Впрочеыъ и въ отечеств* Каруса 
она яе нашла себ* нногвхъ последователей, даже между учеными 
одного съ нимъ направлен1я и взгляда, какъ отяосптельно построе- 
Н|я ЕлассифнЕац111 п.теаенъ на осиован1яхъ фнлосо||н;ких1>, такъ 
и по вопросу о суш,ествеш1пмъ духовномъ ихъ неравенстве. Фоль* 
графъ напр не прнвялъ его делен1я, а предпочелъ ему собствен- 
ное, мало на него похожее. Не одннъ Французъ Гобнно, но н не- 
Боюрые НеиецЕ1е ученые находяли въ делешв Каруса исЕусс^ 
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яость в натяжки. И не странно ли въ саионъ д^л1] черныВ цвФть 
Негровъ воаводигь къ отсутств1ю свЬта, когда напротнвъ солнце 
яи^етъ несомн1)иное 11Л1яв1е на смуглость кожи и темноту волосъ? 
И не въ высшей ли степени страиенъ р4шительны8 тонъ фнзюлога 
Каруса о духовныхъ соособностяхъ такнхъ иародовъ, какъ Ора- 
ыбцы, Иллиры, Этруски, нстор1н Еоторыхъ очень мало ияв'Ёстиа 
сашлыъ исторакамъ снещалистамъ. И почему Карусъ ынагтъ, — а 
«нъ вн ма-10 въ тоиъ т; сомневается, — что вапр. Славяне, асто- 
р1а БОторихъ била ему конечно изв^ютна не больше ОраБ1йскоЙ 
ала Шлирскоб, мен'Ёе духовно одарены, ч1кмъ ве только Кельты, 
Ронанцы, Германцы, но и Персы, Армлве, Орав1Йцы, Иллири} Все 
его такъ прои.) вольно, случайно н лично, что даже Ласо, едва-лн 
не едннствеиоый ученый, который призналъ д'Ёлев1е Еаруса самыиъ 
лростымъ и остроумнымъ, не находилъ возиожнымъ строго его при- 
держиваться. Такъ относительно Славянъ Ласо разошелся съ нимъ 
в 11ыр^жа.1Ъ мимь, что они въ цпвплнзацш явятся на см*ну ста- 
р^юш.ииъ Романца»ъ и Германцамъ, за что такъ и оирокинуутся 
ва него старый Мениель съ своею смЬшною запальчивость», 

Гедьдъ, кокъ М1и вндйлн, за релипозно-политичесшя возлр'Ьн1я и 
вхъ осушестн.1еше въ хнзни, д'Ьлнтъ челов^чесЕ1й родъ на три 
отдела: Яфетндов!., Семитоиъ и Хамптовъ. Въ первмхъ онъвиднтъ 
носнтедей ншеллегтуа-чьис-политическаю, во вторыхъ — релппоз- 
ваго, въ третьпхъ — магер^а^^истическаго нанравлешй. Обращаясь 
хъ Европе, онъ усматряваетъ иъ Ге1шанцахъ носителей внутренне- 
фелнгшзнаго, нравственнаго начала, въ Ромавцахъ носителей рац1о- 
валистнческо-политическаго, а въ С.1авлнахъ иатер1алистичес1:аго. 
Любопытно, что съ тавию легкостью нроникия въ глубины духа 
фазличныхъ нлеиенъ в народовъ :1емнаго шара и тонко различая 
лъ ннхъ ихъ существенныл паправлен1я, Гельдъ ни мало не заи'Ъ- 
^аетъслабыкъ освован1й и внутренняго протпбор11Ч1л въ своей си- 
^;те1гЬ. Или матер1алпзмъ есть главное существенное отлич1е Хими- 
тговъ отъ Лфетидо1Ъ и Семитовъ, и тогда почему же Яфетпди- 
С^лавяве отличаются отъ Ромамцевъ и Герыанцевъ именно своинъ 
а!атср1алшмо»ъ> Или религ10зность, духовность есть коренное от- 
^вч1е Семитовъ отъ Камнтовъ и Яфетпдовъ, и тогда какииъ же 
«бразомъ внутренняя религиозность и нравственность могутъ со- 
ставлять существенное отлич1е Германцевъ огь Славянъ и Роман- 
Гельда его признаки видовые совершенно разстрон- 
признавп родовые. 1ъакое же довйр^е внушаютъ, ка- 
авторитота заслуживаютъ кратк1е на манеръ нзречен19 древ- 
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8вай1н н судьбах* великаго ясторическаго, стомадлониато ях^- 
■йеаи, мь^о взвбстнаго н йзучаеиаго, когда твврцы этяхъ пряго' 
йоров* »е ум^ють обойтиться бевъ грубйхъ ошибокъ и въ даа- 
лмерйческймъ построении с*Ойхъ »е кратипх* ап).к1рпчижнхъ ири- 
П1Воро»ъ в суйдеигй. 

Изв^стнвб авторъ мвоготомныхъ сочивевй о культурной всто{йн 
человечества я состаиитель этиографнческаго музея въ Древдав*, 
Клеммъ, ВОтораго по дешевой н иагрютической арпвочк'Ь яе&л»-^ 
влть своихъ утеныхъ въ творцевъ и отцевъ новнхъ наув'Ь, 
1ге1^ая печать не разъ 11а311ва.1а отценъ и основателеиъ вулы 
ной всторш, Клехнъ съ свояло цо^^едствснгшив дароватякв 
своею соявительиою ученостью, хотя и несоинЬнвою пачв' 
ностью, если бы действительно ааслуживалъ столь гроыкаго 
т^ля, иогъ бы служить груствииъ ирнмеронъ жалкаго безсвл1я 
ч^лов^ческаго, Что же поел* того было бы человЬчесьое зиав1е, 
если нек1'йтйческ1е номпнллторы съ уиоиъ Клеыиовсвпмъ ногдп 6л 
создавать новыя науки! 

Въ первомъ том* своей всеобщей культурной всгор1П 1>ле 
внскаяываетъ недовольство всемн прежними нласскфикапш!™ 
Мв^чества, антровологачесЕнив и фплпсофсЕнха, в заявляетъ, 
что онъ првшелъ къ мысли о необходимости д'Ьлнть его на два 
(Утд^ла, на дв4 расы, деятельную п страдательную, мужесвую 
в ямскую. Первая самая малочисленная. Оппсавъ ея наружю 
Клеинь занечаетъ; дЮношв этой расы, гдЬ она внстуааетъ чя( 
н несметанпо, напоыннаютъ Аполлона Вельведерсваго, а ну«ч1 
Геркулеса Фарпезскаго. Въ духовноиъ отношепш въ ней прео) 
Дйютъ воля, стремлен1е къ господству, саиостоятельаостн, (Яоб< 
элеиентъ деятельности, веутояимости, стре11лвн1е въ шприяу п д( 
наклонность къ пзследовав1ю и поверке), огелость и соивея!^. 
Все это ясно выражается въ йГтор1и вародовъ, составляющнхъ 
деятельное, активное человечество, Иерсовъ, Арабовъ, Грек( 
Риилянъ, Герианцевъ. Эти на1'0ды совершаюгъ нереселенЫ, р1 
шаюп, ста71ыя блигоустроеввыя государства, осиовмваютъ вов1 
они слелы*; нореялаватели, у ннхъ (вобода учрежденгй, ошовно! 
элементъ которыхъ постоянный процессъ; еео1срат1я п деспотввмъ 
не удаются, хотя («1с) этв варод» виеказывагогь склонность во 
всему возвышенному п яапрягаютъ къ тому своп снлн. Зн&ше, 
и«сл4дввательпость и мышление на »*сто слепой веры; арець^ 
ттяъ га^^ва н искуигво; н етв народа ная^лее въ инкъ прв] 
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В&1В. Духъ зтикъ аародовъ въ постоянвомъ движенЫ, оолымавсь 
ыш спусЕаась, но лвчно впередъ стремящШся. Ихъ родина ум^ 
реииы!^ поясъ, нзъ котораго они аавоевалн н заняла ис4 друпе 
аоасы. Въ Остъ)шл111 н ЛмсрнкЬ, на Ка^^, Полярнонъ иор'Ь в ас- 
штор'Ё ннФютъ они своп колон1н; овн посЪтпли всЬ точки зенлн 
до отдыеин1;йшнхъ нолюсовъ, переносили вс* климаты, со всЬхъ 
□оасовъ собрали сокровища въ свою ролпву." ') 

Совершенно другими качествашн отличается, говорить Клеыиъ, 

пассивная или страдател1.аа11 раса, которую окъ также називаетъ 

общянъ виенекъ Мовголовъ. Идеалы тииа этой расы представляются 

въ Ёганетскнкъ и Ивд'Ьйсенхъ нзшшшлхъ. Народы этого огдЬла 

отдвчаются подражательностью (особенно напр. Ктяайцы), даютъ 

хорешпъ слугъ и солдатъ, известны своею мягкостью и теро^лвт < 

воетью. I 

Сдаванъ Кленыъ не помЪщаетъ въ списке народовъ, составляю- 

Щвхъ, по его МБ'&и1ю, активное человечество, и въ деснтомъ то1сЬ 

сио^ ис'горш описываетъ характеръ Русскихъ и другяхъ Славяоъ 

воЬна чертами своихъ Монголовъ или зкенственвоб, пассивной расы *), 

Вообще въ Ненецкой печати очель любплъ ир1еиъ уподобленк 

Сдавявъ, по нхъ прпз11ан1ю в судьбаиъ, народаиъ Турапскимъ. Ирв- 

1ши№ Н'Ъмцевъ хвалиться иередъ вс^ии своею строгою научностью 

а объективностью н указывать на неспособность въ этонъ итвоте- 

в1н Славяиъ обязываетъ нисъ остановиться н'Ёсволько на этомъ 

пр1е114, такъ кавъ онъ употребляется не въ одним газетахъ а 

журналахъ, въ статьлхъ пеиэвйстпыхъ авторовъ, но н въ строго- 

НкТ^аихъ трудахъ саныхъ извЪстп1&бшпхъ Шшецвйхъ ученыхъ, 

шшр. Каруса п друг. ТакоЛ ир]енъ сравненЕЯ одних/ь народовъ съ 

другаив васлуживаетъ л» назван1я строго-научнаго? Подобный 

сраввев1я м^гу-гь быть правильны н ум'Ёстны, еслп окк слуяштъ 

кь поясяен1ю неизв4ст»аго и темнаю ч'Ьмъ нибудь извЬстнняъ и 

оврелЬлеваымъ. Нельзя не согласиться, что СлавянсшЯ М1ръ для 

огроинаго большинства Н^мецвихъ ученыхъ и ипсателеЙ есть нред- 

нетъ неаениб, теиный и ма-юизв^тный. Въ этоиъ отношев1в ар^енъ 

срмвеша Славявъ съ другими вародаии могъ бы быть очень по- 

леаевъ, но подъ одннмъ .тишь услов1емъ, дабы эта другие народи 

биля 9Т8иъ ученымъ эвакоиы и известны гораздо бол'Ъе, ч11ыъ Сла- 

ваие. Цваче прядется объяснять веаввЬстаое неизнЪстнынъ, теншое 



*) Ыт. В. %, 1щ11е. №8. $э. » (Г. 
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тельно желан]в1гь похулвть п твнзвть Славянъ, а вовсе не жела- 
шеыъ лучше себ4 выяснить ихъ прпзваше и судьбы. Каяъ нп мало 
въ Гер11аи1и стараютса добросо1;'Ьст110 пзучвгь Славяыъ, Еавъ на 
темны и ПН спутанны Н^^нецшя госнодствующш о нихъ ионятш, 
каяъ нм пренебрежительно относится къ Славаианъ ог1юмн11&шее 
бо^и•и1выство Щмцевъ, однако утвердительно можно сказать, что 
ГериаН1я знаетъ Туранцевъ еше несравненно иевЪе, ии'Ьетъ о нихъ 
П0НЯТ1Я еще бол'^!^ сшутныя, в даже еще бол'Ье нрезираетъ ихъ, 
вакъ людей ннсшеО породы. ' 

Относвтельно народностеб, составляющикъ Славянское племя, 
■и> Гериан1а между учевыин » образованвыин людьми ие суще- 
' ствуетъ строго говоря никакого раз[10г.1ас1я. Не всё они быть но- 
веть в'Ёрно зваютъ. но вс^ могутъ .тать, справившись въ свонхъ 
.хянгахъ, в ВСЁ должны знать, по требов;1н1ямъ науки, на кавш 
I главный разновидности распала1^'Т('я Славянское плена, каБ1е иненно 

■ края оно заселяетъ. Огвоснтельно же Туранс!саго племени не только 

■ нежду образов;; иными дюдьни, но н между порвнмв ученI^мп Гер- 
:катв сутествуеть значительное разно' ,:ас:е. Такъ "I. Мюллеръ 

относить въ лннгвисшчесвомъ отнсп1,нш къ Туранцамъ не только 
Тунгусовъ, Монголовъ, Турокъ, Само'Ьдовъ и Фнаповъ, но за Н1:- 
ВЛ1)Чен:емъ КптаВцевь, Ар^Эцевъ и Семитовъ, почти вей осталь- 
ные народи Аз1в и Австралии. Протнвъ првчис1ешя къ Туранцаиъ 
вародовъ южно!) Аз1н, Декана (такъ иазываемыхъ Тамуловъ, 'Ге- 
лнвга, Канарезовъ, Малаяла п Тулува) р'Ён1ите.1ЬН0 вооружаются 
л знамеЕвтий Поттъ ') и почтенный Фр. Мюллеръ , которыО въ 
одномъ отношены вдетъ даже дал'Ье Поття л совершенно отд'Ьляетъ 
лароды с1^веро-Аз1атск1е (Юкагвровъ, Чукчей, Коряковъ в Алеуговъ) 

■ кгь народивъ Монгольскаго вдеменн. За то онъ въ свою очередь къ 
Нонголанъ вообш,е прнчисляетъ, опять не въ согласш сьПоттомъ, — 
Урало-Алтайцевъ т. е. Само^довъ, Фввновъ, Т.>нгусовъ, Монголовъ, 
Татаръ, Японцев»! и Корейцевъ в загЬмъ Аай1товъ съ одыослож- 
вынп языками т.е. Тибетцсвъ н Гамал.шц'въ. Барм.шовъ и Логвта, 

ыхъ обитателей Индо-ИитаНскаго полуострова, Тай- 
цевь, Аннимитовъ, первоначальныхъ обитателей Китая и КитаНцевь. 
Положишь о.1нако, что пр]е«ъ сравиен1н Славянъ съ Туранцаии 
даже Монголами не заключаетъ въ себ'Ё ничего прогивунауч- 



*) Письмо Ы. Ыюллера см. Вшшл, ОиНЕоев аГ 1Ьв РЫ1о80]|||у д1ш|1|егза1 Ы- 
Аог}. иш)ои. 1Ы54. П. Ст. Потта см. ХоНдсЬНП (1. (1еи11сЬ шогеспШшИагЬш 
ЬяП. 1е1р11е. 1885. В. Д. 8». «Я — 464. 
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в&го. Поснотршгъ лучше, кавш Н'Ёиаани 8а»^<(епм порлвятельвиа 
сходства Славшнъ съ Туранцаыи или Монголами. Беремъ харалге- 
риствку МоигильсБоА раси, представленную одяашъ И8Ъ лучшигь 
иов'бйших'ь этнографовъ Гернати, Фр. Мюллеромъ. „Благодаря вров- 
денной Монголу флегм-Ь, ясно оролвляющеПсл въ его гЬтскякъ чер- 
Фахълииа, его наст])'>ен1е духа тихое я мирное. Это доказываютъ и 
его занят1д. Монсолъ по преимуществу скотопасъ п землел^'-лецъ, 
только въ р'Ьдкпхъ случаях!- средаетсл онъ охог* и рыболовству. 
Мягкому вастросп1ю духа Монголовъ Буддпзиъ прежде всего обя- 
8анъ свиини пелвкпми усп^ханп въ носточвоб и средпеС Аз1и п 
тому, что его релипл по числу пспоп'Ьдпиковъ стала первою иъ 
шр^Ь. Флегна Мопгольсшш ппсколько однако не исЕ.1ючаетъ воаи- 
ственнаго располо;кен1я. Правда Монголу недостаетт. личной храб- 
рости, которая такъ р1;зко отлнчаетъ друг1я расн. Героические 
вбра!1ы, которые мы находииъ у Малабцевъ, тузекцевъ Аа1врга1:н 
в у средизеиноб (Кавказской) расы, р^дко попадаются въ ^<оя- 
го.тьской расЬ. Моаголъ становится храбр1лмъ воптелемъ, есдн 
друпе ему иредшествуютъ съ свонмъ прим'Ьромъ, если кто его 
'«ъун^етъ нафанатизовать. Всюду, гд'Ь Монголы являются завоева- 
теланя, бувалп они предводимы вдохновенными людьми я двихе- 
темъ массъ склоняютъ в4сы на свою сторону '). Впрочемъ ни одно 
вэъ велпЕпхъ царствъ, вмв основавпихг, не Оыло въ состояши 
долго нереисвть смерть своею основателя; въ короткое время ои* 
становятся добычею ноб'11жденнихъ. И даже велик1я царства на 
отдалендомъ востоеЬ, обитатели копхъ решительно иривядлежатъ 
■въ Монгольской рас* , своею продолжительностью преимуще- 
ственно 011яз.41гы собственной тяягестн — флегмй вптелеВ, и тому 
такке обстоятельству, что он'Ь не подвергались нападен|ямъ «о 
стороны другвхъ высокодаровптыхъ расъ. Какъ велика въ этокъ 
отношен1П яхъ сила сопротпвден1я, всего лучгае доказываютъ со- 
6ыт1я нов'Ьйшнхъ временъ'). Учреждешя иа1Юдовъ Моягольскаго- 

*) Этнхъ двухъ перюдовъ прпанаться мы вовсе не поштиаемъ. Кто ж»^ 
фан атв 3 уетъ Монгол о въ, ктохеяхъкдоквоыесшые люди, какь не Монголе!^ 
ке. Пе тоже ли самое бываетъ я быва^о со вс!:»)! народами зеиваго шарв^^ 
Гд'Ь тутъ осо(5епность Монгольская? Поставьте [1Я'!;с10 фанатизма автт^гасм'!— ■ 
К вм-Ьсто вдохвовеиыхъ людвК, пророЕОвъ-гео1евъ н велкквхъ гос;л(фв1^^ 
полкоподцевъ, и вы уввдпге, что тоже самое говорятъ о себ* сами Евро- — 
лейцы и въ средв1е в въ новые и^^а. 

') Нужно ли объяснять, какъ все это легко, малооПдуманво апевЬрно^^ 

Ыногов'Ёковое сущестио1]ан1е Иотан и Лпошн обязано лешь флегм'Ь жите" 

^л^^^тоиу обстоятельству, что ва вахт, не нападали народы язь I 
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г^с^^цфства ст«итъ аъ другвщь оочлевамь щ- тоиъ же ихаощчйи. 
ШЕь отецъ къ чдеваиь оеие&стоа. Ови ему съ своеб сто1)он|>1 
зывайтъ тотъ «е почетъ, тоже повииове111е, к|1|(ъ а'^тя отцу. Овь 
иожетъ отъ ци\ъ требовать таивзъ яе жертвъ- Вооби^е Мовпщц^ 
ве выиии п»ъ этого 11ат1йа1иальиаго состоинЫ; дыж!' тв^щъ, г/1^Ь 
овв ооразонали большая государстца, все ихъ устра9сгцд исец^^ 
01жЬчеаи иечатыо иатр1^1рха.]ьно1:тв. 1|»ъ атт-ъ учреждешб, во* 
тории не ла^^xъ разинтьс;! рЬзио отм^ченвывъ ЦЕ1давидуальвО(:т«41№ 
(водобвое ны заиЬтплв и отиосигедьво наружвЕ^го вхъ тдпа) цро- 
астеваетъ весаиостиятельцость Моы1 ол1,скаго влемеца. Свлбодвве 
дввшев1е въ общести-Ь Монголу совершенно чуждо. Ёиу везд'6 
форнальво додана быть указава дорога. Отсгол^1 фариальность, 
въ которую» овъ постоявно впадаетъ, рабсв'й смыслъ, въ котороиъ 
овъ восипшваетсд. 11атриц>халы1Ыа учреждев1л ввоситъ бе1нграни>1- 
ное уважеи1е ко всем), 'ио дов1ло отъ д'Ьдовъ в врвд^довъ. Все, 
что думали и д^^талн предки, должно Сыть хорошо, ибо сша ц.ч'1>ли 
вередъ собою богатые овитъ. Все это .'!нать и сообразно съ :)твнъ 
вихь есть вверкъ мудрости в умЬвьи. Благодаря 1)тввх. воззр'Ьв^аиъ 
Моиголъ можеть бит:, вривимаемъ ^а тилъ сашаго восваю реиввло- 
вера, который только мед^]емво водивгаетсл въ своем вввилизиц1п. 
Съ другиб стороны такш во1)цр'1п1и1 врок^водлтъ 11:1В'Ёстцое у|'луб- 
лен1е ВЪ свое •■чеч'.стпеввое, которое за то ие11еходигь В1. плоть 
в кровь каждоб особа гора>до спльн-Ье, чЬмъ таыъ, гд4 скрети- 
виотсв иротывуположвые в^л'лвды и стреиле111в. Этому обстодтель- 
етву величай. 11аа культурная держава Мингольскоб расы, Кат118 
обяЭАВъ своими (^^йбецыостя«а: безнрпм'ЬриО"' задонченностью до 
лосл'Ьднихъ мелочей в вм'Ьст'Ь такою неаодылжностыс , которая 
протввур4ч11тъ всякому уС'1'Ьку ')■ Объ руку сь этими особеиао- 
стянв жаветъ вреоблвдан1е холоднаго росчетлвваго разсудва, 
пра иолнМшемь отсутствха всесогр'Ьвающей, творч1'Ской фавтаз1в. 

даровнтыхъ расъ!! (^л-Ьдоиатвльно, будь только поболыие флегиы у НЬи- 
девъ, Герианская Пиоерш ии1и)гда бы не па-т. В'Ьдь не отъ того же она 
вяла, что ид иее нападали народи, бол'Ье ТНмцевъ даррпнтне? В*дь та- 
ворихъ в лвяе одинаково одаретшыхь в'Ьтъ и <1ыть ве иоаетъ. Особою 
«В'ою сонротивлеи1И чужеаеццык'!. завоевателяиъ ве всегда отлцч^тсв п 
Бвроцейскк государства, ваарнн. Гермап1Я при Ыаполеон'Ь I, Фравц1яорн 
НаиодеивЬ Ш. 

') Какъже то тогда создалась КитаПскал образованность съ своею без- 
ярвм'Ьрпои заковчеввостью? 
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Блвгородн^бопя ч)'вства любви и дружбы, играющ1я такую оел>^В 
кую роль въ жпзии Кавказца, чужды Монголу. Всюду выступаетъ 
холодаый ра:1судокъ, орйлагающ1б ко всеяу и'Ьрвло |;11лесообразваго 
и полезнаго. Поэз1я МонгольсноП раса незначительиа; подобно ихъ 
релвгш и философш она привязана бъ зелл'6. Есть только этотъ вв- 
диныб м1ръ, о которонъ Монголъ хочетъ знать, о другомъ невидя- 
монъ и1р4 помышлять кажетсл ему совершенно вздитнннъ' '). 

Такова характеристика Туранцеиъ или Минголоаъ, нротпвъ ко- 
торой въ общомъ, а яе въ ме-ючахъ, не встрбпалпсь да г.Ьролтво 
и не встретятся въ ученой Гер11а111и больш1е протесты. Что же ея 
ученые нашли схожаго и общаге у Славянъ съ Монголаив, ооннио 
Б'Ькоторыхъ отд^льныхъ '1ертъ, ноторня а были, п есть 1е[1ерь у раз- 
нихънародовъ Романо-Герианск :1хъ. Такъ напр. н'Ёкоторыя патриар- 
хальный П011ЛТ1Я о г.!ав'Ё П'Сударства еще не исчезли ъъ самой Гер- 
нанш, особенно въПруссш. Короля мьопе и м попе его подданные 
счвтаю1ъ (1 называютъ отцемъ, а 11руссЕ1е и1)ролн, иепскл)>1чал в 
нын^Ьшняго, иначе кажется о себ^ и не дуиаютъ. Еще недавно ие- 
чаталв вс4 газеты письмо какого то Франц)зскаго плЪинаго, ко- 
торыб удивляется снл4 и гдуйнн* лочитав1я н благоговЪн1я Прус- 
саковъ къ лпцу короля. Было время, когда Итальянцы дивились 
тому же у Французовъ, ') Преданность старнн'Ь н обнчаю свойст- 
венна въ х)1НСТ1ансномъ М1р'11 не одеииъ Славянамъ, а между про- 
чвнъ а Брнтавцамъ, которое сто..ь мпого велпкаг.) произвели въ 
наук'Ь н нскусствахъ и славятся ^.хоею любонью къ вольности. Пр.-- 
данность народа обычаю и любовь его къ старлн* недолжпы быгь 
сн^^нIнваеы>^I съ уме1венною косностью, обскурантнзмомъ ч канце- 
1ярскою рутиною. Это П0Н.ЧТ1Я совершенно разпор'дныя. Какъ по- 
сл'Ёда1я и^шаютъ и нредятъ развит1ю общества, такъ налротивъ 
вервыя охраняютъ свободу отъ постороннихъ посягательствъ. Во 
всяконъ ваииен^е благовр1ятво1[ъ свобод'Ь общественяонъ ивст»- 

') 11е15е Лет оо51еггв11'Ы5г1|еч Г'ге^вНо .\о\агп иш ^Ие Рп1е ш 111^ ЫЬгси 186Т, 
1вБ8, 1Ь69 ип1аг ^сп БеГеЫе» <1вв Сошто|)аге й. V. \\и11ег!1огГ-игЬя1г. Лп11|гиро||1- 
^{всЬег ТЬе!!. 1>г1Нв ЛЫЬеНип^ Б1Ьпокгар111а лиГ йпаЛ ^еа Уоа Ог. Каг1 т. 8иЬвпег 
ВемштеИвп М(|1вг1а1« ЬвагЬвЛ<|1 юп Ог. V. МиНег. \\'геп. 1868. Бя. 131— 1Й2. 

■) МакЕ1аведлг(Оо11есоев|1е11аР'|'ал<.1-);^опо)роро!| [иКипаа ишШ оЛ иЬЬ1<11«пШ- 
«[щ! аЛ |]П11по 1п ртп 1е11йг.1г10111'' |1 1ого гз,. Тоже говорить и Венецшпск1в ПО- 
«лавапкн XVI в. во всЁхъ почти реляц1яхъ о Фрапд1а. Ыапр. Джпрол. Лни-— 
. пвманъ (1571'): 1 гв Л^ Ргят1«[п Ымапо свиг |-Ь|дт1111 1 гс Нр) тпп1оп1, с!;? « 1овм1»-^ 
I Ьепср1йС11о ^в| ра51аг«: рисМ (АшааЛаЬ 1\ |гап гв Ггаисем», ^ааа1а Го9«в Гво1п11^ 
'<Ла| ^40 ге^ио, г1»роьв' цинЛи пе то^Ио. Л1Ьвг1, 1и'1а11011] |1й^11 й1]11а5с1а1, \'е11с1]. Лрреи—- 
Л(Яь Вгпага. 1863. р. 47). 
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~'37Т% есть взв'Ёстная, хотл бн саиая иалая часть льготная, такъ 
лхн иначе огуяннчнвающ:! ; личннЛ произволъ и самоуправство. И 
эта сторона, :)та часть учреященш всегда ближе кг иародному обы- 
"чаю, в тЬмъ блнх!', ч^мъ она лыотн'Ье. Такъ въ кр1;ппстномъ 
ирав'Ё народному обычаю в 11озвр'Ён1ю прпнад.1е»ала имсль о ираиЪ 
на :1е!1лю. Народный обичай, старина и пош.1ина есть еаплучшая 
гаравтЫ и охрана на|:Одннхъ правъ п свободы. У насъ долго въ 
зюд'Ё бы.10 глуиптьсм п ругаться Еадъ упорныиъ совротив-И'шемъ 
<трЬльцовъ, старов'Ьровъ и крестышъ I аинымъ Петровсквиъ ново- 
зведен1ниъ. во теперь »ы кажется начвнаеиъ догадываться, что 
благодаря этому упогству въ Росс1и гораздо меньше рабскаго духа, 
чЪнь КОЖЕЮ п 1'Л'Ёдовало би ожвдать, есла бы личный пров^волъ 
хотя бы одного и:1ъ величайшнхъ историческихъ деятелей не встрЬ- 
тидъ себ!. никакого протеста и сопротивленЕП '). 

Народпая и художествен аи 1И1Эз1н и музмка всЬхъ народно- 
стей С.1авннск11хъ, цачатЕЯ ихъ зодчества, живописи, вавн1я а. 
рЪэьбы цролвляютъ такую роскошь фаитаз1и, такую глубпиу тво|'- 
чества п топкость кудожественнаш чутья, кот.фнмъ не разъ уди- 
влялось высок1е ц'Ьиителя пзяшнаго у Французовъ и Шицевь, 
Итальяпцевъ п Апглнчанъ, что |'1Ыло бы совершенно нелепо упо- 
доблять Славянъ М' пголамъ именно ;и скудость ихъ фапта;1ш ') 
Точно также Слашгяъ скорЬе можно упрекать за излишнюю 
страсть брататься п панибратнпчагь, ч*М1. за отсутств1е сердеч- 
иаго расположеп1я къ дружб* и иривязанлости къ люднмъ, Как^'в 
большое а11а1!ен1е дружб*, товариществу и братству прпдаетъ на- 
родное Сл:1[1л некое воззр'Ён1е| шжно судить но народнымъ поело- 

*) Д. '\ Ми1ь совершеаво в'Ьряо аам'Ьчаетъ о значея111 обычая ш. цко- 
воккчесЕой жизни пародопъ. За иевМ'ЁнЗенъ лодъ рукою похлпнвпка, сси- 
лаюсь на ФравцуэскШ переводъ его ОсиовасиЙ По1ИТ. Эков. яР1ив тшз 
пои: горог1оп.ч Д |]е»: мрш^ирв геси'ие; |1в Г1|1)|1о1г1!, р|||9 пиия коуопз 1аи1м 1ев 1гйп- 
НгЦош е1 10113 1е8 е111;лдешеп19 |||а<'1'5 «оих ПиПиопсс |1е гоисте) П1РЕ. Ьл г:1»ап пи 
ва! оЫво1р, Ьэ сои1ише М 1е рГ1|1ес1виг |в р|из ри155аи1 <1и ЫЫв 1:ац1гв 1е Гаг1; 
е*п1 Гш)1чив рго1ес1еиг Ли ргеш1иг 1ог9(рГ11 п'е(15(в п! 1о1е 1.| ^ацуегиотеп! роиг 
гешр!^ се11в (ЯсЬв. 1л сои1итв ее! Ь Ьагг1сгв цие. ш«ше ||эп8 1'ё1а1 |1'аррге5Бгоп 1а 
р||и С01П(||е1в ^с |'сБрк'е Ьитй1св, 1а (угйлше №1 Гогсёв ]и5ди'^ ии свг1лш рп11|1 |1в 
гваресиг. {Кн. 11, гл. IV. § 3) 

*} Ьвроченъ вТ.рио ли еще, что Монголы отличаются скудостью фавта- 
пи. Н'ккоторме Ы'Ёиедюе учсвые въ разпшъ прои811елсв1яхъ Аз1атскпб 
между врочииъ и МовгольскоП фавтаз1и, ввдлтъ нсточвнкъ любииыхъ Ев- 
ропеНскплъ, Н'Ьисцклхъ фантаст а ческпх). розскояовъ, народвыхъ в ц±г- 
екнхъ сказокъ. 
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вицамъ, аЬсиялъ я нвогииъ старлноыиъ дбычдяиъ вс1иъ Славдн' 
СЕЯХЪ иародовъ. Тацъ у Р7сх:к11;1ъ и:1В'!;ст1щ вазиаищле, ^^рестовне 
(фатьд, у Сербивъ цобратамы н посестршш. ^а свиего друга, П{>в- 
вя'шго 11Ъ братьл, хотя Сы онъ быльчуасаг! рола н племена С4- 
иаго враждебиаго . вапр. ллл Серба ТуроБъ, Славяввнъ свяцеа- 
н'Ьцгаямъ ДОЛГОМ! счвта-аъ жертиовать свопмъ достоян1е1п> н жизпъю. 
Древность поб11атн11ства не подлежитъ соин'Ьшю: оао ядетъ отъ 
вреиеоъ яаыческпхъ. Эта видно изъ н11Воторихъ о6\)ад,овъ, При 
которихъ оно заключалось. Въ одноиъ старинномъ Сербскоиъ цо- 
нокаион^ иди законЕдк'!^ побратимство нолоаштельно эанрещается 
въ числ* другилъ яаыческнхг обичаевъ; <брато1ворен1е да ие тво- 
])11шц, аакононрестунца бо суть с1а<. Да,11с объяснена в првища 
такогк запреш.еа1я: ^аще кго сотворить побритамство съ Турчд- 
ноиъ или крист1анннь с'Ь христ1ав1шоиь, п иоб1етсе и ншть връвь 
«дань оть другаго, яко же вцд1шь нцня творенцл^ц тавов1и да 
занрететсе '1 л'Ьть оть ирпчешенха, или иость I л11Т0 ч аоклоаь 
ЮЗ на день, иобратимство запрещай да не тпиреть члов'Ьцн, заве 
въси христиане браъа суть но Христу н въ степен1и не чтетсе. 
Аще и взнмаю'гсе ыеж^гу собою, не възбраняетсе, зане свещеаиаа 
правила гдаюлють: побратниство впчтоже есть ')". Впрочемъ оба- 
чаВ зтотъ у Сербовъ былъ тавъ сллеиъ, что всё цер^овныя за- 
прешсшя съ Ц'Ьдью его уничтожить были безсддьпы, доК!1 нако- 
вецъ церковь сана ве р11шнлась взять ого подъ своб покровъ ^^ 
охрану. Такъ въ старинной Сербской церкви былъ введенъ особиВ^ 
,чпаъ братотворенш, пр1идуть хотйще братвиитпся ']". 

■) Ноно&анонг пли Закинвш^ь. РуЕои. СерСс!:. въ мал. 8-Еу. ХТ1 в— 
(пъ Б*лГ|)адскоЙ биЙлютекК, № 4П), 1. 46 и л. 107 об. 

*) Отрывокъ ОербсЕ. пясьха, въ 4 листа, въ А-иу, XVI нлв XVII в. (|ГЕ>- 
Б1'>дградсБ<|В бвФл. ^^^ 52). < Чвнъ братотворФнш, пршдут хот^ще братихвхвсе , 
в иоставит ох ар11Д стаи! дв^рыгн и иоставвгь сгкребшаго од'Ьсную и меть- 
внъ 110 св'Ьщу в полохеп. де^1пс рукы на светое евапгелк в вь лЪво9 
двсть пнъ крест!., и вачаеть сп^щепнвкь: свети Ноже, во отче ватьтропар 
дпю в стоку 1оа!шу Златоустону, тажъ инрои Господу аоиадиисв. о 
сьввшнен ипр'Ь и о сиасепи душь вашлхт. Го^^^воду, о нвр!^ сого нвра 
Госводу поиолвисе, о арх1е1]лскопе нашсиь Господу воиоли 
ку11лиж1щихсе т. любовь велицеи'Ьр&ую Господу Iюмо^внсе, о раб'Ьбожкш 
свнъ ПИП рев^ Госиоду вонолиисе, о даровав1в ина ц'Ьлонудр1е я кзбовъ 
веидем крву Господу понолииоя... лко да врнчествтксе ння вескврьво I 
я «)б^к|сти братьство бе:1авиеиз1а>..> По прочтйн1в Бвавге11я оть 1оалюк, Г 
свлвюввикъ даетъ В111. д^локать ваангел1с. «Тажь сами себе ц^лують, м-й 
товъ сняшеивикь В1>здвиг1. руц'^ и чашу сь 1лкбоз|ь глаголать: вьвнеш 
светаа свстпыь, причещветь ихь оть просфорЬ, и ель вонь с1ар1го брал 
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'бНН МОЛИТЬ «йаЖутъ, что этотъ обрядъ Ил'пА |ф^вй при вЗ^ 
клочеп>п поСфатпиства инеЕгао и представляетъ одну взъ [юдствев- 
Шиъ чертъ Славянъ съ Монголаии, такъ кавъ у Татаръ, по сло- 
Вааъ Казвиян, сутествовалъ подобный же обычяВ пвтьи крови прн 
разныхъ сд^^л1шхъ, равни еяеъ и у древнахъ Скиеоиъ щт эаклпчевй! 
нобр-'ТИиства по свпд'Ьтельствамъ Нродота н Лук)ана, а Скиви, 
^скажутъ яамъ, Иы.\\\ конечно Монгоди, какъ то предполагали уже 
Нибг]п> и Шафарпкъ и какъ доказалъ въ повМсиее время К. Ней- 
иа))!!^, которой съ помощью изв4стнаго Гериансши'о Монголиста 
Шотта, Берлинсваго акядемпка, объяснлдъ №1. Мовгольскаго 11:<ика 
раз^гпчнва сохранввш1лся до насъ СкиосвЕл слова. Увы! и это во«ра- 

* хеше въ пользу сходстяа Славянъ съ Монголами не можетъ вы- 
'держатъ критики. Если обучай пять кровь при договорахъ и сд'Ьл- 

"*1вхъ билъ употребптеленъ у Татаръ, то онъ былъ изв^стенъ в 

* другияъ ва110даыъ иесомвйнно А.!ийсБимъ, саяп':ъ напр. древнимъ 
гГермаицаиъ, какъ это п указано Г|!иммомъ съ обичною полнотою. О 
?0свователы1ие ученые ЦеПссъ, УккертъД'римяъ, Мюлленгофъ пред- 
Гигавялп уб'Ьдптельиыи допазательства въ пользу Иранскаго, Ар1й- 
гаиго провсхождетл Скпоонъ. Сочннеи1е же Нейманна вм'йстй съ 
г Фиковишямп Шоттй и,1нротивъ красн1)|1'Ьчиво свпд'^.тельствуютъ о 
Г*тъ довольно низеомъ уровне, на кпторомъ еще такъ недавно 
'етояли въ Гермашп Монгольстя нзсл'кдоваи1я, ибо пользовавп11яса 
' Въ неВ авторитетонъ кпша НеПиинни и разлнчныя наследования 

Потта нер-Ьдко полны, по свидетельству зыатоковъ, саюиъ си*ш- 

■ "^ЛДЪ Н Грубы\Ъ 0Ш1.б0КЪ. 

Впрочсмъ у110доблен1я Славвнъ Мопголамъ или Туранцаиъ лв- 
1'Юаются исякаго разуипаго згичсшя прп соображен!Н только двухъ 
I хрупныхъ явлешй, рЁзко отлпчающихъ наше племя отъ такъ-назы- 
I И&ежоО желтой раси и долженствовавшпхь бы нм^ть решительный 
ГСннслъ въ ) лазахъ псторикокъ, разсуждающихъ о судьбахъ и нрввва- 
|'&}в Славянъ. Строй Славянсгаго языка совершенно ивой, ч^мъ Ту- 



Гш тьв того навшимв (з!-) и обводить нтъ около налоя трищи, на веиь 
В'^юставдеву врьсту, поюще гласъ 1-П. Госиоди, господи, приаря оь небесъ и 
г П0С11ТН еивоградъ свой, иже пасадв испрьна д'^нвца тноа... О 
, побратихств'Ь и поссстрвмств'Ь у иыЕ|1:1пв11хъ Сербовъ си. Вушц Р]ечниЕ, 
ШгШ ЛКлвот и обпча^п народа Сраскога. У Бечу. 1667. С. 278 — 9, в М|'1;»ковича. 
[.Днвот п обнчан Цриогорада. У Новом Саду. 1860. С. 73 — 76. У Сер- 
бовъ н другпхъ Славянъ си, Ва;15!6, Ргати) оЫса]е и 51оуепа. 7з§геЬ. 1867. 
[_'1С. 160 — 154. 

. С^кЫсМе Л. ЛеоЫла ЗргасЬе. Ыр]^. 1вБЭ. 8&. 96 — 101. 



ркнски^ъ. Глубочайшее 11роявлен1е народнаю духа, языкъ санъ въ 
свою очередь пы'Ьетъ сильное вл1Я1ие на складъ ыародпаго ума н раз- 
ввт1е наролнихъ поняг1й. Славян).' слншкомъ уже тысячу л^тъ при- 
вадлежатъ къ народаиъ Х11ист1авсю1иъ, а Туранцы, Монголы-буд- 
дисты, мусульмане, фетишисты. Кслн трудно отрицать въ пзв'Ьст- 
выхь нлененахъ большее илн меньшее расположе1]|е и ваклинпости 
Еъ т^мъ илн другпмъ релпгюэньшъ свстемамъ, то уже во всявонъ 
случа* не подлежнтъ соыи'Ьв^ю глубина и сила вл1нН1я, которив 
ОЕазываегь релнпл въ течеи1е в'Ьковъ на духовное обршюваше я 
быть народовъ. Хрисианство Сла!1лнъ и флексивноетьихълуыка не 
должны бы иоаволять современному ученкму, сколько нибудь мысли- 
щеиу и себя уважающему, отделять наше племя отъ Ронанцевъ и 
Герианц-'въ и 'Ю уподоблять, то причислять его иъ Монголаиъ. И 
какое 6к1_\м1е! уподобляя Славянъ Туранцаиъ, считающимъ у себя 
так1я Д11евн1я п велнк1Я держав;^, кав1. Япон1Л и Китай, съ ихъ 
гамостоятельной культурою, еще думаютъ этнмъ подтвердить свои 
любнммя ымслв влн фразы, что Сл:1вяне булуш,н1:стп ле и«1'>ютъ, 
лвшеви оригинальности , несиособны къ образоваиш большихъ я 
нрочпыхъ державъ, '.то если де Росал велика и н11Сколько сильна, 
то единственно б-.агодарн Н-ЬмецкоВ стих1п, нграюш,ей въ ней 
съ Петра Великаго такую важную риль. В !■ нодтверждете сходства 
нашего съ Туранцами иногда ука^иваютъ также на н'Ьиогорые союзы 
Славянъ съ Тураискнмп вародалш противъ Евроиы, напр. съ Гун- 
нами. Правда въ п1'Одолжен1е своей всторпческой жизни Славнее въ^ 
борьб11 съРомаицамн (Итальянцами, Ве ещаниамп 1:о преимуществуй 
я Германцами неоднократно польшвалясь помощью Ашатовъ, Гун — 
вовъ, Мадьяръ а пр. Но говорить лп это хотя сколько нибудь вт— 
пользу о :обеннаго сходитиа нашего съ этныи А'11атам!1? Фралц1я, та1;— 
же и Аиглш, въ течеше трехъ стол1^т1Г1 билн почти постоянными со— 
юзникаин ТуроК!. протнвъ Испанш, Герыаиш в Росс1п. Различныж 
Итальяиск1я государства, Ыеаиоль. Флоренц1а, Мнланъ, Венеция, 
не говоря уже о бол4е мелквхъ, въ XV п XVI в. не ризъ под- 
стрекаютъ н пазиваютъ грознихъ тогда Ту(01.ъ п другъ на друга 
в ц,1 Гир^1авш. Сл-^дуеть ли нзъ этого заключать о впуреннеиъ 
родстве и вел111:о.чъ сходств* Францу:!овъ, Англичавъ и Птальлн- 
пенъ съ Турками? Какъ Европейц)^ такъ и Славяне, при ;1акл«'- 
чен1в этихъ сд'Ьлокъ и союзоиъ съ Турками руководились чнств 
практическими соображен1яии и временными политическими инте- 
ресами. Роиинцы и Германцы въ свою очередь въ борьб* СВ01 
СЪ Славянами пс мя'О пп.1ьзовались до нов!бшаго времени 
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мощью Мадьяръ, Татаръ и Турокъ, которые сиоими победами в 
перев^соиъ надъ Славянами оказывали часто гроиадныя услуги 
Гериаша. Можно еще зая'Ьтпть, в это нужно иомпвть для оони- 
иашя ср дней и новоЛ истор1я, что если есть во всеобщей нстор1я 
автагоннзмъ такъ-11а.<ываеио)1 Европы н А:{1Н, Л)111'въ и Туравцевъ, 
то кож'чно онъ ]1игд4 ие иромвился а не проявляется съ такимъ 
оостоянствоыъ и упорствоиъ, каЕЪ вь борьб'Ь Славянъ съ Аварами, 
Печен'Ьгаин, Половцаил, Моиголаин и Турвами. Наконецъ глубокое 
разлвч1в Славянъ и Туранцевъ краснор'Ьчиво и р'Ьшите^и>но ви- 
СЕазывается дъ во^р^амхъ Славянъ я Туранцевъ другъ на друга, 
особенно влпр. Русскпхъ крсстьлиъ п со |датъ на Аа1атовъ и этихъ 
лосл'&дннхъ. оть Мадьнръ, Турокъ, вс1'воз.«ожни\ъ машнхъ восточ- 
ныхъ инородневъ до рпалнчинхъ средне- Аз1атопъ н Кятайцевъ вклю- 
чительно, на Уруса, Ороса, О.юса и Москова. Объ этомъ впро- 
чежъ иного разсЕазI^^а^отъ наблюдательные БвропебсЕ1е нутеше- 
ственнпкн н хорошо знаетъ Европс^бская донло11ат1я в публици- 
стика, которая постоянно выказывала такое сердечное сочувств1е 
Т]грка]1ъ, Кавказскииъ горцаиъ и еи№ недявно 11иргияамъ. 

Мы пер1'бралп иног!е отзывы Германскихъ философовъ, пстори- 
вовъ, нублицистоБъ о Славянскомъ пдеменн, разнообразная ихъ но- 
пыткн точнее оиисать п охарактеризовать его, какъ расу ннсшую 
сраииительно съ Германцами. Эти отзывы и понытки лишены, какъ хы 
вид^н, всякаго научнаго я объектпвнаг^ значешя, противны всЪнъ 
иаучныяъ требоваи1ямъ и П11еиаиъ. Впрочеиъ они любопмтаы н 
аваыенательни. Не давая рмвно нпкаЕ^ОГо понят1я о Славинахъ въ 
0б1е1ЕТ11В11омъ отношев1и, эти НЬм1'цк1е отзывы и онред'Ьлешя за 
то зяакоиятъ насъ съ госводствующини въ Гернан1н, въ ея ин- 
техлвгелщи, ученыхъ в въ .штератур'Ь, воззр'Ьн1яхъ п чувствахъ 
съ стамилл1онному, АрШско - хрвсиаискому , сос4диему ей пле- . 
мевв, находяв(емусд съ ней въ беспрерывныхъ столинонен1яхъ и 
свошсшлхъ въ продолжеп1е 1200 л^тъ ея исторической в иногнхъ 
ийковъ <я доисторпческой яязин. „Славяне — не мы, ве вамъ чета. 
Славяне, это ясно, какъ день, не нн'&ютъ нв нашнхъ дарованШ, 
ви ско.1Ь80 нвбудь п"дходящаго къ нашему приз&ан]я. Слаияье— 
ВТО... это,., съ ч1;мъ бпшь ихъ лучше сравнить... Слаияне — это 
Ханйты, носители матф'алнзма, говорить одни, — Негры, приба- 
вллютъ друле; я-Ьтъ, перебниаютъ третья, Славяне просто раса 
пассивная, а мы — раса активная, мы мущпны, а Славяне хен- 
щввы; а^Ьтъ, позвольте, кричать четвертые, ны женщины, а Сла- 
вяне иущины; больше всего, разс^кдаютъ пятые, напонинаютъ 
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Славяне Кельтовъ, шестые заи^чаютъ особое въ нихъ сходс! 

съ Моиголаиа, Туранцами". Тавъ виратц!! ноашо а1:реда.ть снысдъ 

ве^ъ ра ^ смотрен а ыхъ наши отаывонъ и првговоровъ о 0^81^2- 

вахъ. Прн всемъ за:1Ътцо.чъ р;13ноглас1и, вазвавв1^е наин Н'Ьмецкю 

уче1а1е, «аслатела а аублацвсты согласны однако пъ одномъ, что 

пряговоръ Гернавсвоб наукв и литературы о сппсобвостшсъ и объ 

веторичесБонъ прнзвааш Славянъ е^^^ть виводъ строго-научный, 

впоаыФ. объектавЕыб и пи иало н<^ подвержеиныЁ <:оиб'Ёе1|о для 

уша раз1Ш']аГ1> и беспристрастна го. Ые]&ела1ие же Слав!]нъ согла- 

атться съ такимъ аригов.>роиъ п сообра;|ио съ нимъ слирыенько 

Бнть ВЪ ожиданш предопред^'.левнаго 11оглощен1я вхъ высшею 

Геряалскою расою, не им^етъ рацулиаго освованш, виутен!» сан- 

тииентальныиъ субъектнывзмоиъ в неспособна 1Стыо СлаваисЕ&го 

ума къ строго-научному объективизму. Оно проистекаетъ даже «зъ 

весьма нечистаго источника: зависти Славвиъ къ НЬиецкьму уму в 

нрвлственностп и фаиатпчесБоЯ нхъ нсиаваств еъ предназвачев- 

ншсь ймъ отъ Промысла ваIтаыIш^xа»^., обуздателлиъ и по&ори- 

телаиъ, какъ мЬтко выразвлсн Трейчке. Ыйкоторихъ рази глаиеыъ 

терннвовъ, наував1Й смущаться нечего. Основная мысль — вЬрвая, 

ясная. Затрудвен1е а развоглгше .1аключ8етс!1 только въ наивав1яхъ, 

словахъ. Стоить ли на этоиъ остана"лпваться? На с'1етъ сдовъ ну;^; 

ш>-лв очень безвоконться, съ мнив ведь всегда лег11<> упраинты 

... Кш- шввз таи 81сЬ 1исЫ а1ки йы^зШсЬ ^иа1еа; 

Оепв еЬев «о Везпй'е ГеМеа, 

Ва эЕеШ 'Ш №ог1 гиг г сЬьеп 7.еИ асЬ еш. 

Ш(. ЛУ^ог^ев 1аб5(. »1сЬ и'еШ1сЬ зиеНеа, 

МЛ \Уог1еп е1п 8ув1ет ЬсгеИев, 

Ап №ог1еп ШззЬ Э1с11 ЬгеШ1сЬ ё'авЬеп... 

Со вс^»ъ этинъ .М!1 готовы бы шла соглас::тьс)1, гслвбъ на( 

не тревожи^^о одно со.\1в1>нк': а что если ад-Ьсь слова и сюва 

въ 11розв11ш,ахъ, иохормя давались Слаиянаиъ, а въ самой общ 

мысли о ввхъ. И^Ьдь сюва Хамцты, Ыегри, хонздивы, Кельты I 

Тураацы — сами во себ*; слова полиыя см;лсла в значен1я. Прн] 

ие1йе пхъ можетъ быть неуместно н иеудачво. Если мысль ; 

в в']1рная у челов'Ьва, то онъ не затрудняется наЛтв ей подходя-' 

а1ее выражен1е. Если аапротивъ челов'Ькъ горячится в ув4ряетъ», 

Ч1Г0 овъ отлично пони)1аетъ предиетъ, только не иошетъ в^рно 

его обозначить, в, пр1нскавав выр11жев1а для своеЗ мысш о ген 

надастъ ему до шести словъ, самыхъ вес^одныхъ 

т яйораввдьцо ли будетъ завличвть объ зтонъ 40400111 
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"ЧТО окъ вовго не в)гЁетг ясвяго повн'Г1я о предкетЪ, что огь его * 
нв иятчалъ н съ инмъ жвй&коиъ, & только хочегъ по ужорстгву 
«исренить о геярь то *иЬн1е, иоторое ему вочему то нравится ■ 
которое Вогъ зваетг, когда п етъ кого онъ ■гдишялъ? Въ такоиъ 
1юлоквтг1,эа1Ш{'аись н упорствуя, люди впадаютъ отъ одпой ошибки 
жъ другую. За ноБ^д'Ьгаен'В предмета, о которомъ «хъ спрапппя- 
■вгь, они облшаюгь смутаиность п неясность свонхь [10Шлт1в о 
Хфедиетахъ совершенно посторопшх'Ь. Такъ и наши судьи о Сла- 
шляохъ, евсрхъ значптелънаго нев*д*н1я, госводствующаго въ Н*- 
я1е11К01гь образованномъ обществе по этнографии писторп) Славлн* 
<яоб, 06.П1ЧЯЛО 8аагЁчател1>^ю спутанность и текноту понят!!! о 
:шравахъ, обязанностяхъ я призвав!!! мущинъ н жеищавъ, <> 1;^л1ахЪ' 
лиеиевахъ челов^чесЕнхъ, Ыеграхъ, Монголахъ й 1\ельтахъ. 

ирв всеиъ мнмвествф велнкюсъ и славвыхъ ученвхъ, воториня 
«ираве,и11во гордится Г^иав1я, при иассЬ волосальишхъ няучнихъ 
прудовъ, оредирплятыхъ п совершснныхъ ею на пользу науки и 
»в славу ума человЬческаго, вгь Н'Ьнепвов ученой литератур'1;, ра- 
зук^еиъ зд1'>сь наукя филосо|||СЕ1я, исторпчеепя и политичесия, 
Лояяюи еще гн'Ёздпться н господствовать часто совершении лоЖ' 
хыя п п]1евратнмн св1'>д'Ън1Я п иондт1я, отчасти по слабости уыа 
■четов*чеси1го вооб!пе и по ггодостаточности совреж-ниагл анав1я, 
отчасти, п пъ значительяо!) степеш), по той непои'Ьрной гордостн 
"В сахомн^н1ю, коюрия 1(арлтъ иъ Н'Ьиоцкшсъ унвверситетохъ ж 
въ печати отнисптгльио безприк^рнаго об1-е1:тввйама н строгой 
яаучвостп ГермаясЕаго ума, :)аслу|'ъ и з1'!Ьста въяаук'Ь разлпчннхъ 
Е'биеиквхъ ученыхъ. :^а иеондаяная и небывалая нигд'б преяде 
в*ра въ силу и невогр'Ё! милость нащонАьваго разтиа согр'Ьваетъ 
погохъ п в(вогпхъ у^^цхъ въ отд'Ьдьяости, незам'Ьтио обращаясь у 
тъ въ в'Ьру иъ собствешшВ единоличный равумъ. Отъ этого быть ио- 
вогь ни въ какой другой ЕвропедсаоН литератур*, кри»* Нймец- 
коб, нельзя найти такую ЯЕСсу внип, въ воторыхъ вслвчайшш 
вовиОств и нелепости налагались би такииъ серьези'ЁЙпгаяъ ю- 
нсмъ п съ такою смешною ув'Ьреиност1,ю въ вхъ глубП1гЬ в вре- 
нулроо!!. Много вредить дЪлу и особого рода патр10тпвыъ оъ дук'Ь 
11 Арвдта, аабално счптающШ Ы^мецкиыь отечествонгь всякую эендю, 

■ до пеК; (Не 11ви1зсЬе 2ипге кЦп^). 
I Ш)! Оои, 1га Н1тте1 Ь|еаег 51в^(;; 

■ 1>а8 8&И ев вет, (1вв зоИ ев ае1п; 

I Оаз, 1гаскгвг Оеи^сЬег, веове Ов!». 



224 ■ 



р1в, МЫ иозволяенъ себъ утверждать, что по разлачнымъ эпохаасъ 
и отл'кланъ эта важвак отрасль исторической науки, даже посл'Ь 
Еаоятальнихъ, хотя вомногихъ отношен1яхъ одностороинихъ, трудовъ 
нов^бшеЗ^Н'ЁыецБов школи Райке, Раушера н Шлоссера [Гизебрехта, 
Зибеля, Гервинуса, Г&йссера и проч.) требует ь иногда совергаенний 
переработки. Мы полагаемъ, что Славявше, Руссще у<1ен1ае въ 
этому особенно прйзвавы. При докатнпмхъ уже тонкнхъ крятвче- 
свихъ дарован1яхъ Русскаго ума и при особениосгяхъ исторнчесЕнхъ 
отношен1Й Роспп къ Европ*, юныя всходя1Ц1я учения силы ваши, 
благодаря востспеяному подъему патнхъ гиивазШ в универсвте- 
товъ, иогутъ и должны быть увлечевы съ великою иадежлою на 
усп'Ьхъ въ тавимъ критике -псторнчесиимъ трудамъ по среднее я 
новой истор1и. Немецкая исторнчесвая наука, въ этой части по 
крайности, страдаетъ важными недостаткаии , такъ какъ вн^Ьсто 
строго-научнаго безпристрастш в объективизма, которыми такъ 
гордятся Ц'Ьиецк1е ученые, онв напротпвъ того не^>'Ьдко бываютъ 
одержимы сяиыыъ пристрастнымъ субъективизномь в тавинъ не- 
вом'Ьрнымъ патр^^^тичесЕимъ ч;встБомъ я презр'Ьн1е«ъ къ другимъ 
племевамъ и народамъ, что иодъ нхъ перомъ явно искажаютса 
ц'Нлыя эпохи в отделы С11едней и новой исторш. 

Эти занЪчан1яо Н01ЮЙ Немецкой исторической вауБ^ И Русскому н 
Ы'Ьиецкому читателю могутъ иоказатьск вьвисшей степени дерзкини. 
Ыо Н1ъ основательность, вад^Еись, ве разъ будетъ раскрыта въ 
продолжен!» нашего труда, теперь же ио.1;етъ быть пояснена сл'бдую- 
щими соображешями. 

Что вообще Н'Ёиецкою наукою въ пос^т11 1н1я пятьдесятъ л11тъ, нри 
всЪхъ, повторяю, громадниСъ ея эаслугахъ, высказано въ философ1н, 
волвтак'Ъ в истор1п иного велвчайшпхъ несообразвостей, часто П|1ед— 
ставлены иредисты иъ совершеипо ложнонъ и нревратноиъ вндЪ, 
въ томъ сознаются и того не скрываютъ сами Н1;мц1Л, учеаыа: 
заслуги в даровав1я которыхъ ве подлежать сомв11Н1Ю. 

Известный Н'6мецк1й натуралвстъ ШлеПденъ, поел'Ьдователь фило- 
соф1в Канта, Фриза, Апольта, несколько л'Ьтъ тому назадъ, раскрылъ 
свой взглядъ иа фнлософсюя системы Фихте, П1еллинга в Гегеля, 
Еоторыя въ первыя соровъ л^ътъ и даже дол'бе им'Ьлн такое глу- 
бокое и р'Ёшительное в.1Ыв1е на всю Н'Ьиецкую образованность, 
на обработку всЬхъ отраслей вЬд'Ьа1я, даже естествознан1я, в < 
бенно волнтлческо-всторвческихъ наукъ. «Еще Рейнгольдъ, голова 
чрезвычайно ограна'1енаая и довольно пошлая, придерживаясь сла- 
быхъ сторонъ Канта и не понимая его истинно важныхъ отврЕшВ, I 



повеста дал^е философскою иысль, но пришелъ топко 
въпрежнинъ, уже обойдевоыиъКантоыъ,заблужден1Я11ъ. За никъ по- 
иЪдовалъ Фвхте, сильный вравственяиЕ харавтеръ, но безъ логя- 
ЧескоГ] выработки, бе»ъ д1алЁктп1есБаго навыЕа, бе:1ъ всякаго фило- 
«офслаго ген1я; точно так;11е не поднмая Канта, опъ ухватился за 
ошибку Ре|1агольда п выработалъ ее съ необдунанною посп^1инистью 
ль свой иустоП формализмъ я и не я. Фихте прюбр'Ьлъ еще нащо- 
вальное вначеше евопмъ правственнынъ влкшенъ на подъомъ Гер- 
хав1и, но его незркшя, учен11ческ|Я фнлософсшя работы билн скоро 
лозабиты. Бшу по пятамъ посл'Ёдовалв два гев1альничаишихъ11елиЕава, 
1-СОторыиъ МП позже билн обязаны иелЬпыиь к1/лыпо.чъ кнгя. Съ 
СМ'Ьлынъ вре[1ебргЖ'^н1еиъ всЪхъ орежнпхъ трудовъ онп ировизгла- 
-свли свои незр11лыл работы за 1'лу6окую мудрость и новую фнло- 
■'С0ф1Б. Сами собою или своими нрЕягеляни они билн объявлены 
•велввинв геЕ1я»н, какъ будто д^&ствигельвыЗ даяе генШ, безъ 
фсновательнаго н обшпрн11Го умственяаго труда, безъ обильнаго 
'Внан1я мижетъ что нибудь нроизвесть въ м1р'Ь. — Къ этому кружку 
гев1ееъ принадлежали в .фужки Рахили Фар нгагеиъ, Арнима и т. д. 
Отсюда вечная похвалы Гегелю въ Дневидк^! Фарнгагена ф. Энзе 
в напцдки его на Берлинскую Авадеы1ю Наукъ, которая, въ чести 
ея должно замЬтнт!., никогда не согла:иалась избрать Гегеля въ 
евои члены. — Шеллингь, „каллюстро ф:1лософш'',неревелъ Фяхтоао 
,Я не я" „въ всецелое йезразлич1е субъективнаго н объевтивнаго" ; 
сь полнМшимъ произволомъ лишая всё слова ихъ реальнаго со- 
держашя, ихъ жнваго значен1я, оиъ построилъ взъ ничего не гово- 
рящихъ формулъ сраввен]я систему фцлософ1в природы, въ воторой 
свои жалБШ врохи реальнаго нев'Ьжества онъ выставлялъ, вакъ 
философскую необходимость. Эта пустая болтовня не воснулась 
астрономии и математическое физики, во на В'Ькоторое время запу- 
хала органичесыя естествеевыя науки; впослЪдствш Шеллввгъ 
ед11лался мистагогоаъ и всчезъ въ туман* своей фнлософ1и миволо- 
йи. На ею м1.сто виступнлъ Гегель; д^бы сказать н1.что новое и 
самостоятельвое, онъ провзвелъ свою глубокую мудрость „Быт1е- 
Нвчто." ') РазочарованинД печальными результатами Шеллинга я 



О Философемы, ностроенныя на <Л=[1еЯ>, •быт1в=^ннчто», ши -абсилют- 
аое бвт1е> совершенво такая же безсмыслица, какъ еслвбы натематика 
:|КП}гЬла отправиться отъ положеи1Н. иодоСныхъ <1 = оо, 4- = - • или 
«абсолюта о е=^>. Напр. •быт1в> есть только от11ошев1е иреднета еъ поэпа- 
Жщеку субъекту, свойство познающаго |[редстанлен1а; абсолютвая отпоси- 
№иьвость (Vв^Ья|1тI^^^яп1;^я5^^о^I), какъ 'абсолютное=, безъ членовъ отвошетл, 
ь вшн'ЬЙтая безсмыслоца. Ирин. Шл. 
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Р «аг» сш1и1 п»л», акь Гегежь предспшиъ фя'ософсао-: ю^азк- 
Г''Че1КСП0 вть шепоюхвоспХ <*"ь абршпжж щь шею^л, вомрув 
1«» гл доте в|Ю1я аеюртяп т&хь, что учшп етрштц жап 
I фыосафемд ммбходшюсть. кетха неаэМжао всяижн! и сдрвЛ- 
■е торичешД штершхъ. Межхт тЪкъ ■ встори опрытвсь 
^ «П этъ ни^оостеВ, а п развообразввгь пттяхг его тченжкюь 
I рераоиось толыо кяжоху зхраяоку чиов^чесвокт агаслт про- 
паое ,^^иектвческое лвхжете жвслеЛ' в ,п«ре6оя шляпа я% 
о протнвулоюххость'. Все это Ежжюну, зжвикявтеатся -ка- 
пп <и то в« бело ре&л>вшгь звая1е1гъ. каза^о^ь гртстяою кар- 
шою я>ип фплософи). — Ц'Ьлий рахь этнхъ вее>аствкх« фвх>> 
1.афовъ ( А№гр1й]ошрЬеп ) <>тл1чается еще свокаъ абсолотнияъ те- 
гМаюствоиъ въ науках1- естествегвыхъ, пхенво гь сжжихъ ср^а- 
I Жвхъ отрас1жх-ъ челов^епсяго зяав1я. Безснвслщы, которыа вягор»- 
Вкалъ Г-ТР^ь въ своей фиософш природы. т«Бъух«с8и(1иап1г4пЬе1и1), 
^ «го огЬ аолиялн бы К1111къ всеобщяго цегодован1а аежду вятурог 
Г^ктяни,ес1и бы вообще кто нвбтдьнть ннхъ эахогклъ обращать вна- 
[ >Ш1е на безобразия :Угн1ъфнлос'<фскнгьваря)[аттръ. — Я долго дуаалъ, 
Что Гегелева фялософ]* п]чроды ест^ кряйн)! пред'Ьгь въ этоиъ 
втношев1в. По въ вой^бшее время опабнда еще ореяэойдева _Св- 
етеаою оатур&лязна* Левенталя. ^>то какснмтп того, что мохеть 
вшъсочаиено птстотою жыиеб и реальашгьневЪхествоаывдвтто 
> хуже ооверхяостностью I. Ыо счастью овъ сахъ себя харавте- 
>рютеп>, р«окендтя свою кнвгу „п^хвадьвыжк отзываш жнопиъ 
тяеячев досюяотгевннхъ .тнцъ', Еакъ родъ фадософска1-о .Еац4е 
- ЬоЬ*, ,Кета1еп(а агаЪ1са'^ в.1н Гош^юва нальцэкстракта. 

Ёыи это нев^хество въ естествозная1н бихо обще всЁмъ яа1- 

., то оть такого дегЕояис ^евваги занатш самою серьезо^- 

> всАхъ аатЕЪ, фндосо<1>1еБ, обработываехою почти ясжхв- 

[ьао Шедлнгокъ п Гегелемъ, произошла другая сущестпеа- 

I яевнгода югеяно полнеб упадоЕъ лотки. 111- ироЭдя строгой 

олв яатехатявя. этп лхегевЬ! (^всЬет^еп^е^) ве звалк аякакого 

^ Протлро сочеташа вредставлев1А. Въ наукагь овытвыхъ и юъ 

шпокЬ онн нечего ве разумев; о првн^венгв этой методн бъ фн- 

мсофй, обь опитвомъ (псвхплогическоаъ) основав1я логоен она не 

, ХотЪли слшпать; обо это по.10»п10 би яовецъ пхъ п!'аздвоЙ бол- 

. Шеллввгъ впалъ снова въ отжрыттю ухе Бантомъ ажфвбо- 

эвал1, л Гегель, который созиательво я положительно пле- 

' ва здраввб челов'Ъчеийб сиаслъ, своею безумною Д1адек1*« 



10Ю совершенно распустилъ всякую строгость нышлеИ1я въ свож- 
каваны) пропзвольныхъ п случабныхъ разсуждешЛ. Но это еще не 
все- Кону не11:1в[>сгно, что разв11т1е науки не иыслпио безъ лснаго, 
сидьнаго. чистаго языка? Кто говорить безсмислпцу, тотъ долженъ 
остерегаться такого языка, ибо оаъ сейчасъ его кыдастъ. 11 нотъ 
эти долженстеовав1и1е бить ген»! изобрели совершенно новые, 
нвкону, кро1г& ихъ, непонятный языкъ, для котораго они не пред- 
ставили граииагиЕН и синтац'.'И1-а, но который нъ словахъ и соче- 
тан1яхъ по Латыии и по НЁмецки ииЪлъ такоб видъ, что иогъ 
заставить неиыслителей думать, что тутъ долженъ же быть какой 
Евбудь смыслъ („еа шйазе зкЬ ЛаЬе! ЛосЬ аисЬ ^ав йепкеп 1айае11"). 
Фнхте въ своеыъ учеяш о науаЬ съ свонмъ „я есмь я", н „я 
есмь не я" (первое по Ы'Ьиецки пустая тавтолог1я, а второе чи- 
сгЬйшая безсмыс^^пц^1) уже началъ воздвигать Вавилонскую баш- 
ню. Шеллингъ въ свою фнлософ1ю природы ввелъ. способъ выра- 
жения, который р||!:по ничего не ыогъ обозначать, Н:ЬиецЕ1й а Ла- 
ТИНСК1Й смнслъ рЪчешй велъ къ трнв1а.1Ьвости, Подъ словами: 
яМШе 1п<11Г(еге112'' (всед'Ьлое безразлич1е), полюсъ, полярность, 
сопСгасИоп 1; ехрапзюн и т. д. надо было разуметь совсЬмъ иное, 
ч^иъ требовалось обычаеыъ языка. Но велнк^Ё Кофта не унижал- 
ся до того, чтобы гдф нибудь сказать, что асе собственно, сверхъ 
обыкновеннаго смысла, должны обозначать употребляемый шгь 
слова. У Гег^'ля же азыкъ обратился въ совершенную, нзобрйтен- 
ную ииъ, тарабарашну , для разуи:&н1я которой каждоку, кто пс- 
валъ въ ней болЬе, чЬнъ одиихъ звуковъ, ие им'Ёлось нп слова- 
ря, ын какихъ другихъ пособ1В. Говорятъ, что Гегель въ своей юно- 
сти былъ вслнкииъ фялологомъ, однако, при первоиъ своемъ вы- 
ступлен1н, онъ осрамнлъ себя въ своей диссертацш совершеннымъ 
нсБажеп1емъ очень яснаго м')^ста въ Платон'1!; а въ самоиъ нача- 
ле его перваго фалософскаго труда „Феноменолог1я Духа" обна- 
ружилось его совершенное б1'^снл1е въ раауи^нш п употребление 
языка, виенно въ его ра}1сужденй1, такъ часто выдававшееся за 
глубокомысленное, о „:!Д'6сь'' и „теперь", которое для всакаго, 
шботящагося объ языеЪ и понинаюш,аго звачен1е указательнаго 
нар'Ъч1я, есть безсмыслица, происшедшая иэъ ученическаго нев'Ё- 
хества. Легко было предввд'Ьть посл'Ъдств1я искажен1я язЕ1ка, пси- 
хологш, логики п метафизики. Прусская школьная подиц1я сдела- 
ла взъ Гегеля философскаго Мессш. Такъ называемые Гегел1ан1;ы 
наводнили собою НЪнецкхе университеты, в чего недоставало въ 
^ анаши и глубине иыСли, то заменяли они, какъ и ихъ ач«.^>^1:^ 
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спл^Ш'лостью и безстыдствокъ, покрывая своими крвкахи ти- 

Ряе голоса ястннной в скромной философш. Повсюду съ новопро- 

[ бужденною силою выступившее естествознав!е отвернулось съ прене- 

I 4!режен1еиъ отъ этой пустой болтовой, и между учащеюся иоло- 

I дежью вошло какъ бы въ моду считать того глупцемъ, кто занн- 

I кается фн.1ософ1ею или посЁ1даетъ подобнаго товарища, разв^ съ 

I намЪрешелъ часъ другой надъ енмъ позабавиться.*' Въ этомг от- 

[ вошен]и ШлеЛдснъ совершенно в1ад'Ьдяетъ нйкоторыхъ учеыихъ 

Е.Н'Ьиецсихъ, преимущественно Гербарпаниевъ. „Такъ, продолжаетъ 

|]11., порвалась 1-вязь, которая соединяла естественныя науки 

|ду собою и съ обшдиъ обра:)овашемъ, я которую именно вр^! 

г утвердили основатели точнаго естествознашя, Выстуннло новое 

[ лвлеше нашего вренеяи, такъ называемиб спещалнзмъ, при еото- 

I роиъ частные взсл1)Доватедп ограничиваются большею идя меаь* 

I шею областью, быть ыожегь благодаря большей сосредоточенности 

г КЕОго въ ней усп'Ёваютъ, но вн'Ьст'Ь съ т'Ёмъ ^а не»ван1емъ свя- 

I 8и общаго челов'!Ьческаго звашя бываютъ т'Ёмъ ограниченн'Ье н 

I вапутанн'Ье въ своемъ суждеп1и, если ему подвергаготъ что нибудь 

г не подлежащее нря.\1о пхъ спеи,1»льностп. Къ этому же эти нзсл!)- 

' дователи пщутъ точности гораздо бол-^е въ нам'Ёреииомъ нев^дЬ- 

н1и всего лежащаго вн* ихъ горизонта, ч'Ьмъ въ сз'рогомъ пр1 

мЬнен1и положите.1ьпаго метода въ своей спец1альности" ■). 

Мыслитель сильный, съ глубокого ученостью, основатель н'Ьлс 

I школы, счптающеб въ своей сред'Ё в^Ёсколько зам'11чательны\ъ уч1 

[ иыхъ, Гербартъ в его носл4дователн въ тонъ же приблизительн 

I Снысл'Ё, канъ и Шлейденъ, отзывались о философскихъ систем! 

I Шеллинга н Гегеля, н объ нхъ вл1ян1п на Н'Ёисцкое образоваще. 

I „Между тЬмъ, какъ естествонспытателп, говорить Гсрбарт1аиеЦ!^ 

Тнло, заняты были искорен1еиъ вымысловъ Шеллннговоб фял< 

ф1н природы, вакъ произведен1Й „ума зашедшаго за разумъ* (в 

пег 1,о11п;е«'огс1епеп УегнипП), Гегелевск1й отзвукъ Шеллвпг^аннзи 

былъ поставленъ на очень выгодное мЪсто, для того, чтобы луч) 

образно освещать высш1н образовательный заведсн1я великой стр| 

вы. Вь немъ должно было совершиться при1шреи1е обыкновевна! 

рацюналпэна съ церковного ортодокс1ею, нолитнческаго либерализя 

съ консерватиамомъ, т. е. съ абсолютизмомъ, такимъ образом*! 




') 8е1|1в||1вп, М, Д, ОеЬег Леа Кл1в1\а]кгай^ Лег иеиогеп |1ец15сЬоп Н>1апг1м 
•еЬиП, юЬ \Усв»п ш^ Ыач СегсЫсШ, Ьейрг!^. 1863. 81. 34—89. Си. его 
Ш1|| Нв^еЬ УвтЬаНшзз на НвШпНшвпвсЬП. 
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чтобы въ иовой пау&Ь было возстановлено такъ нозываеиое выс- 
шее единство протявополокнаго; п возвелен1е11Ъ еъ такъ называе- 
ноку абсолютному заашю было й|шзнано за частными точканп зр%- 
нй и отступающими направлен1ящ| вхъ относвтельное значе111в. 
Это вообще звучало очень гуманно и либерально, но скрывало въ 
се6% такоб абсолютвзнъ, какоб только возыохенъ, Богда нритя- ' 
зающее на аГ)солютность знанЕе чувствуетъ за собою помощь по- 
лвтяческой власти. Пруссше государственные люди еъ сожалЬн1ю 
поступали неблагоразумно, когда вместо того, чтобы дойси до ос- 
новатя д'Ъла, предались гала!пяиъ и такпмъ обраэонъ сухое 
и неясное учете, ради н'Ькоторыхъ случайныхъ внешностей, было 
признано за важное образовательное средство и щедро нокровн- 
тельствуено. Донеденнаа до крайней посл1;довательности, теорЁя 
абсолютнаго развнт1я (теегйепя) б1.ыа принята за полезное оруд1в 
истиннаго прогресса н за охрану кбнсервативныхъ пнтересовъ. Та- 
Бинъ образомъ въ Прусс1в револющо1ш;1ац1я научваго мнвиеша 
была обращена въ законъ на десятке лЬть. Различный форнн 
„бнт1я-ничто" и „да-н'^тъ" составили закваску новаго г учнаго обра- 
' аовавЫ. Бе;1стыдн'Ьйгаая софистика, какъ д4ло узаконенное и свы- 
ше особенно покровнтельствуемое, производило свое иыслн спуты- 
вающее в.11яН1е па гимиаз1н и университеты. Нетрудно было пред- 
ввд'Ьть, чтб взойдетъ азъ такого пос'Ьва; мы это вереясяли и еще 
будемъ ии^ть д4ло съ его посл4дств1яма. Тамъ, гд* такъ долго 
логическая нсл1.иость выдавалась за умозрительную форму фнло- 
софскаго позна!11я и все еще въ такомъ смы1Л'Ь предлагается юно- 
шеству, тамъ нельзя ожидать, что^'ы заведенная спутанность мыш- 
дешя (СопСизюп йез Оепкепа) такъ скоро могла бы пройти". Мод- 
ную въ его время Гегелевскую философш Гербартъ называлъ „ЬоЫе, 
ДаМегой*, кеске, р1аи(1ег>1аГ1й ^езеи уон зсЫирГг^ё е1ач2епс1ет 



>) 2р115еЬпП Шг е1ас1в РЫ1ояор|11е 1Л Вшив йвз пеиегп |!Ы1о5ор1|1в<:Ьв11 Ке»Ивти». 
1щг\ц. 1860. В. I. Н. Т. Статья Тило. — Шв Сгш1Й1гг1Ьйшег а1!я ЫваИбшив га |Ь- 
гег Еп1«1сЫипд юп Коп! Ыя Нейв1. 88. а1— 53. СвоЙ разборъ фн1ософ1п Геге- 
ля Тию заиючаетъ следующими слосакВ' «Еше «окЬв РЬНиорЫв кшш пш' 
||>|и 4|впеп, Леи Ее111ег ив1иг||с1|Ш1 ЕлЫеЬипе авсЬ аи вкЬ тегшгЛеИвп СеДаокеи- 
1ге1в пиг посЬ 1П1?||г т гсг*1ггта. п1сЫ лЬег Гв*!* Огйпипй. 1)ви11|и11кв11 ии<1 Ргар151оп, 
ппЛ е«деитпБ9];;еп ап||, яо^вИ Не йет Мйпяс1|еп (ег^опп1еп Оа1л гй1сЬеп. 1и1:1:еп1овеа 
гцвпттвлЬап^ ^сг Веег[ГГв ЬвгУОРЬНпцеп. 1)*Ш1 11|Г0 ЕшЬвЦ №1 Хетщиющ. 'Лге ЛЬ- 
■о1и1и|1 \УИвгвргис1| иш! И.гв То1а111а1 йвг Еркепп1шв» е111 Шй1еа ШсЫ-Егкепнвп. 
(Н, К- &. 118). 
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СТ0ДЩ1& совершенныиъ особнякомъ, челов^къ спльныхъ дароватй я 
оригинальна: о ха|)актера, Шопспгауэръ, котормй иосл^Ь своей сиерти 
(1860) сталъвсе больше находить себ4 въ Гврман1н учеииковъ и после- 
дователей, отзывался о Фихте, ШсллиагЬ и Гегеле съ ве.1ики1гь 
орен абреже шеяъ в негодовлн1еиъ. еМ1^ видвкъ, говорнлъ оыъ, 
кавъ во вс*хъ Немс'ЦБЫхъ университетахъ любезная посредстаев- 
ность стараетсл собствениинн средствами создать фплософш, да 
еще по иредивсапвоб мерБ* а д^ли: — зрелище, аадъ которымъ 
бы-ю би жестоко смеяться". „Иельая желать уважения отъ поко- 
лен1Ё, которыя на двадцать л^тъ проарпчалв Гегеля, это- 
го духовнаго Калнбана, ыа всю Европу за ыеличабшаго изъ фило- 
софовъ. Т^1Кое общество не можетъ ра;1дав;1ть иочетныхъ венковъ; 
его одобреше цепотребное и его суждеихе не име'тъ смысла". Свое 
время Шопеигауэръ называлъ глуб|)КО павшииъ вЬкомъотноситель- 
но всехъ духовныхъ стреилен1б, а Немецкую лт1те|атуру демора- 
лизовавною, въ которой искусство сочетат!, висошя слова съ низ- 
авмъ образомъ иыс -^ей достигло своей вершины. „Съ гвежей юно- 
сти изуродованния я исиорченныя Гегелевщи1;ою голову", но сло- 
вань Ш, не въ' состоянги понимать глубокомисленныхъизследова- 
Н1& Канта. „Они рано привыкли пустейшш ваборъ словъ нрнян- 
нать за философскую нысль, жалчаГ1ш1е софизмы за пстроу111е ж < 
глупейшее унинчанье за Д1алектику. Головы ихъ развинчены ди* 1 
8ИМИ с10восочеглн1ам11, надъ разгадывашемъ смысла которыхъ умъ ч 
тщетно вучится и истощается. Для ннхъ негъ никакой Бритнкя 
разума, для ннхъ н^тъ философш, для ппхъ возможна дшшь 
тесИсша шепИз"... „Животное, говорить Шопенгау^ръ, никогда не 
иожетъ далеко отступить отъ естественнаго пути, ибо его побуж-^ 
ден1я ограничиваются единственно вндпмымъ м1ронъ, где пнеетб] 
нЬсто только возможное, только действительное; напротпвъ же тогОя 
въ отвлеченниа по1.ят1я, въ иыслп и слова вкодитъ все только прО-Ж 
думаниое, вместе съ теиъ и ложное, невозможное, нелепое в без^а 
смысленние. Такъ какъ смыслъ есть у всехъ, а сила суждв- 
шя у немногихъ, то человевъ дьетупенъ съумасшествш, приио^ 
ситъ себя въ жертву всемъ едва вообразниимъ хннерамъ, въ I 
торыхъ его убеждаютъ, п которыя, де11ствуя какъ побужден1я егаЛ 
произволешя, ув,1екаютъ его по всяк1я безобразия и нелепости, л^Ш 
неслыханней ш1я крайности и въ действия, самия иротпвйполоаш 
его ЖИВ1ЛН0Й природе. Настоящее обрлзова111е, при которомъ по- ' 
знаше и суждетр идутъ вров1;нь, можетъ быть доступно только 
ненпогвнъ, и только неиног1е способны его првынмать. Для толпв 
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везд >> и'Ьсто его <&нинаетъ родъ пыправки: оно лоствгается прни'Ьроыъ, 
врввычхою к очень раннинъ, твердит. зяпечатл'Е^шенъ взв^Ьстоыхъ 
лоняттй, ирежде ч4мъ онытъ, унъ и раз^-удокъ у^п^Ьваготъ разрушить 
дб.10. Такъ прививаются къ людямъ иаслв, который потоиъ столь 
твердо сидятъ въ ихъ головахъ и иепскоренимы потомъ никакамь поу- 
чен1еьгь, Бакъ будто бы он'б былн врожденны, за что о:1^Ь пасто и 
врпвимаются даже фклософанн. Такинъ 1'иособозгьсъ одинле )вгаиъ 
;сп%х01гь ножно п]швить людамъ правильныя и разумыыи ооняти, 
в также с^шия нел'Ьпыя, напр. []р1учпть вхъ еъ тоиу ила другому ндолу 
приближаться съ священнвиъ ужасоиъ, и при произнесен!!! его 
неви, простираться во прахъ не только т4л01Съ, но идухомъ;до- 
^огольно полагать достаяше и жп:1нь аа слова, пмеин, па защиту 
санихъ невйроятн'Ьшихъ прихотей; произвольно соединять веля- 
чабшую честь или 1-лубочайш1Й стидъ съ т-Ьмъ и.ш другииъ пр|?д- 
аетонъ, и зат'Ьаъ всякаго съ внутреннииъ уб'Ьадешеиъ высоко Ц'Ь- 
внть или презирать; отказываться отъ всякой животной пищи, 
хавъ въ Пядустан'Ь, или пожирать, какъ въ Абиссвп^и, отрезанные 
■отъ Живаго жавотнаго еще теплые, трепещуш,1е куски; 'Ьсть людей, 
какъ въ Ыово-Звланд!в, плн жертвовать Молоху своихъ д^тсй; 
«скоплять себя и добровольно кидаться на костеръ, словонъ все 
что угодно. Отсюда крестовые походы, крайности фаватпческихъ 
«ектъ, отсюда хп.11аст1Л я бичующееся, преслФдовашя еретиковъ, 
аутодафе, и все, что только представляетъ длинный списокъ чело- 
■ ж^ческвхъ безуиствъ. Дабы не подумали , что только темныя 
<то^^Ьт^я представляютъ подобные нрни'Ёры, я прибавлю н^сполько 
;ЯовМшихъ. Въ 1818 г. пзъ Виртемберга ушло 7000 хюпастовъ въ 
Соседство Арарата, ибо таиъ должно бы.10 возникнуть пропов^- 
Ллнное Юнгъ-Штвллингомъ новое царство Вож1е. 1'алль разсказы- 
•аетъ, что въ его время одна мать убила и изжарила своего ре- 
бенка, дабы его жиромъ вылечить ревяатизмъ мужа. Трагическая 
Сторона заблуждешя завлючиется въ практнк'Ё, комическая — въ 
^ор1в. Если бы напр. можно было твердо убедить трехъ челов'&къ, 
1Т0 солнце не есть причина дневнаго св4та, то можно бы было 
аш.дЪяться, что вскоре это сделалось бы общниъ уб'Ьждетемъ, Про- 
^ивнаго, бездарнаго шарлатана и безприиернаго назателя бевиыс- 
ЛЩЪ (Шашп5с11т1егег), Гегеля могли въ Герман1в прокричать за 
^личайшаго философа всЬхъ временъ, я, въ течение двадцати лЪть, 
^шог1н тысячи тве1)до п сильно въ это в^рилп, даже внЪ Гериаши> '). 



>) !кЬорт1Ьписг. Л. Ь\е \^'й1| я1& А'ЛЬ и. Уог&1е11||%'. 3-1в ЛиПа^и. Ы'р'"«- >^^^* 
к 1. Д|1«двсдов1е ко а-м; швд. в В. II, 5|>. 11, 7&. 
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Наковецъ укажеиъ на вов'Ьйшя Н^1!ец1йк иа1'<:р1аднствческ1^ 

. школы и напоиыниъ различные р'Ёше отзывы вхъ представнтелей 

I о прежнихъ и сравнительно недавно господствовавшихъ въ Герма- 

I Н1В релнгюзныхъ и фнлософскнхъ учешяхъ и системахъ, а таЕжв._ 

I столь же р'Ёшительвыя и с1рог1л осуждсшя матер1алистовъ со с 

[ роны последователей этнхъ фнлософскнхъ шволъ. 

[ Въ нашу задачу не входитъ разборъ и критика философсхяз 

I свстеыъ Фихте, Шеллинга, Гегеля, Фриза, Дпиельта, Гербарта, 

[ Шопенгауэра или нов4йшйхъ матер1алистовъ. Для насъ теперь со- 

[ вершенно безраалячно, за которою изъ этвхъ враждебныхъ сто- 

[ ронъ истина и правда, кто тугъ особенно заблуждается и лреуве- 

хичнваегъ. Наыъ пока довольно, что 1!с4 эти системы, учешя я 

яаправлешя возникли п развились въ Германш въ течеше нын4ш- 

нвго стол4т1Я, всЬ и теперь пм4ютъ свонхъ учителей и ученнковъ, 

см'Ьлыхъ представителей н горячахъ нослЬдователей, которые про- 

водятъ свои основный уб4ждешя въ разлпчныхъ сферахъ дйятедь- 

'Ностл, вносятъ свои на<1ила въ обработку саш^^хъ разнооб^'азныхъ 

спещальностей по всЪмъ отраслямъ челов^чесваго в1>д11ша. Это 

' сообщаетъ литератур* Немецкой вн^шиШ видъ необычайной д^я- 

, тельности, но едвали много способствуетъ разъяснетю тьмы, 

пущенной на умы большинства. Опо утоиплось словопреш 

учнтелеб и, разочаровавшись въ надежде узнать отъ нвхъ истнЯ 

отвернулось совс1^иъ отъ философш, какъ прежде 01ъ релипв,! 

пробавляется разицмп готовыып, неировйренныни ноложен1яии, прё^ 

Г ииущественпо матер1алнстнческаго свойства, ви:Ёсто в-Ьры н ндеа- 

Г ловъ держптся культа великихъ людеЛ {иокойникоиъ или шпвыхъ) 

[ в вдохновляется неумЬряемымъ высшими нравственными пачалами 

' В потому до крабности грубимъ чувствомъ нацюнальпости иди до 

Г нельзя эгонстпческимъ п узкнаъ патрютизномъ. Понятно, что, при 

тавонъ р^шнтельноиъ разноглас1и существугощихъ въ Германии ре- 

лигюзныхъ сектъ и фнлософскнхъ шБОлъ, не иожетъ не быть вели* 

жой путаницы, всякаго рода несообразностей н множества взаии- 

НБхъ протнвор'Ьч1В въ ученой лнтератур'Ь Н1;мецкоЯ по отд4ламъ 

политпкп а пстор1й. Удивительно ли также, что по вопросу обь опре- 

дЪлеяш псторическаго положен1я и прпдвап1я Славннскаго племени, 

существуетъ въ Гермапш такое разнообраз1е мн'!^н|0, когда Н-Ьмец- 

ие ученые доселе не могутъ сколько пнбтдь согласпться въопре- 

д*ленш псторическаго м4ста п зиачеп1я Гегеля и его сочнненЮ, 

такъ долго II иного изучаемыхъ. Одни счптаюгъ его вслпчайпгахъ 

I кыслателенъ вс^хъ в'^^ковь, друг1е большивъ невеждою и шарлатаг 
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юнъ. Кажется понять в оценить одного писателя всячески нетруд- 
В'Ье, ч*мъ вонять и 011ре;1,^,1ить 311ачен1е стомнлл1о11наго племени, 
столь ведолго изуч;1емаго и такъ мало знаЕоиаго.|| Обращаясь къ сред- 
ней и новоб истор1и, оти'Ьтинъ В'Ёкоторыя ходяч1я в С1ереотн11ныа 
полож ения в любиыыя мысля огроннаго большинства совремевяыхъ 
В^кецвохъ мсторпковъ в лодитиковъ, Еоторыл совершенно неверны, 
вска»аютъ вредставлев1е саиыхъ важныхъ псторвческпхъ явлев1й, 
извращаютъ смыстъ ц'Ёлыхъ событ1б в впохъ. 

„Духовное превосходстно, высокая нравственность Германской 
расы вообще, и Н'Бнцевъ въ особенности, вхъ центральное поло- 
хеше въ Европе, расиолагаетъ и предопред'Ьляетъ Гериан1Ю_ къ 
владычеству в госводству вадъ пстощепныыъ [в безсильныиъ Ла- 
тннсЕвиъ западоиъ н грубсшъ, некультурнызЕъ Славянскимъ вос- 
токомг". 

Это конечно одно клъ саныхъ любпмнхъ центральныхъ положен^ 
совреиенноП НГнецкой обрашваяности. На эту тему написаны сотнп 
1нвгъ и тысячи статей. Въ истори чески хъ и географическихъ 
учебниках*, въ популярныхъ издан1яхъ эта мысль жуется и пере- 
хевввается на разные лады '). Блестящ1е усп'Ьхв нов^ЬйшеП ноОны 
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*) КоЬ], П|П9И ш 81е1егт1гк ип(1 1111 ЬыпйсЬеп ИогЫапИп, Оге^Леи ши] 1|>!р11§. 1842. 
«Цм Ьвш! г|рг «иго]>п|5с11«11 МШе. кйкг'г Оеииекгипхсг Уа1ег1ап11 тН ч/гН дН)$»«- 
Г«т ИисНи п^лпеп кшшеи ёЫ Не СМшаеи с|(|е |Ьгр 1п Вгги|,' ,пиГ |\&1сп. Со ВСЬин ЕврО- 
пейцаии, говорить Ко1ь, иы сос^дииъ, всЬяъ пнъ сочувствуенъ. [)а)1«г бш- 
и,ра1Ывй'ец ч/\т яшЬ аш 1)Ь1'Ш шИ (1р11 Кгашагеп. эп <11.'Г Ооиаи т11 ^"п Тигксц. пи ||вг 
кМог^4 шН ||™ ЕпвПшйегп. ЯП Нет Ояиее Ме ияй <1а годаг посНгШа» тИ (/ел 
.Миввеп, отъ вс^хъ этихъ аародовъ от1вчаенсл де иы вакииъ аибудь доб- 
рвнъ вачествокъ, Еотораго они ве ин'ёюп>. Авгл1вской гордости ни про- 
тивопоставь «еиъ 1ери'Ьв1е. Фравцузскону 1егкоиыслш долгую обдунанвость, 
втальявсвой нстительноств и ревлости првмнрптельность и спокойсгв1е, 
ОхавянсЕоиу васяльствеввому десиотиэн; чувство права и в'Ървость — >\>-ш 
>1*«1»-Ь<М1 ееца111||»1|^1><1 ЦрвртИ^шиБ Не1гЫЕчпп №»! Тгсп» (в»'. I-*). КШ/^п, 1)ав 
^•иисЬе Ьйп<1 ш Ыпеп 1'Ьагяк1РП911Ес1|еи 1щев \1пй «Нпял Ве11еЬцп^1'п г.и С|>»с]иг|11о 
Ъш! ^^Ьеп |1ег МеиасЬпп. 2 (к Лиц. 11г'?'1аи. 1867. 2 Ы«. Проф. Куценъ гово- 
^втъ, ЧТО СО времеан [|ереге1ен1Я народовъ <шл1' |1ег 8|;Ьйир1яи егоГГие!, 
«гйкКвг ]«1<1 <1ег М|||р|р|шк1 Акг Ч^'еЩс^сЬкЫе чгЫки ваПк'.,, 1П (||с9ег С1|п;|репо|]а 
4м1 Деи1№Ь|^11 ЬаиЛйя шк! УоИ^пв ;!иг Ы\ йет ОКопсв. баМег 1Ш|| НоЬса>1аи1е|], т 
<1|««еш НвЫе11я11гг |1ег (11^и15с1еа ^(аИоп «кг ([ва г(11п1в1:Ь-|]№11сЬр Не1с1|(1в5 ЬеггЕ1'||еп- 
4е, «аг Ц«и1бсЬЬпЛ Не к'Лепйе Мя^Ь). 0#и1Е1-Ылп(18 С;<5сЬкЬ1е<1г1< я11^('Г№1П1> Еигорй$, 
«■т м Лш СепиаНаш! '1сг а11к1?ше]пвп (пигевавп} (В. I. 5б. 20—21.). Кутцевъ 
старается доказать, что Гернав1я завтааетъ серодвву Европы во вс*хъ 
&а11равлен]я][ъ отъ запада ли ва востокъ или отъ севера ва югъ, по пря- 
ной длпвн'кЛшеП лив1в, или по дзаговали отъ с^вероэавада ва юговостокъ, 
отъ сЬверооо^тока ва югозападъ. 11о огь Брата до С'Ьиернаго мым 



^^ 



въ глазахъ 01ро11В'Мшагс Сюльпшнства возволятъ это аоложешея^ 

степень матеиатическоб акаоиы. Тавпшъ образомъ иожно ВIIО^яЪ 
I быть ув'Ьрену, что въ Н'ЁиецЕо9 исторической наук'Ь надолго теперь 

утвердятся веб дожния общ^я ааЕлючен1я и 14 различныя пзвращетл 
> собит1Й, которыя естесгвевно витекаютъ изъ этого положенж 

одиосторонниго и нев'Ьрнаго. Оставнмъ пока Славянъ въ сторон*, 
I в постараеися вникнуть въ ошслъ положен!^ о центральвомъ и%- 
I ст4 Герман1п п объ нстощешн Латиисвнхъ племенъ, Францш 

въ особенйоств. У Евроиеёцевъ въ общежит1н принято говорить: 
' средняя, центральная Европа, и П11И этомъ разумеется Герман1я. 
1 Ео нетрудно заметить, что это пазвав1е научной точности не 
I ам'Ьетъ. Что такое Евроиа? Настоящ!!! ли географически иате- 
I рвЕЪ, подобный Африке, Амерпк*, Австралш? Не Аз1атск1Й ли это 
. аолуостровъ? II не культурное ли это поият1е, раваозначптельное 
' Романо-Германскому м|ру? Для па.ъ Россия оканчивается на Вос- 
I точноиъ ОкеанЬ, въ сосЬдств^ Лпоши и Китая, въ Ту|'КестанЬ и 

въ Закавказье, на границахъ Персш и Аз1атской Турцш, а Европа 
I начинается на границахъ 11русс1п, а едва ли Рунии1и и Австрш, 
I первую в Славднск1Я зеили до Чсхш, Истр1и, Далмацш, Черной 
' Горы ц Албанш включительно ки не зовемъ Росс1ею, но в всегда 
1 8ат]^удняеисл давать имъ название Европы. Въ Грец1И уже въ 
I Патрас^ общШ народили голосъ называетъ Европою только 

вападъ. Острова Критъ , Кппръ , Родосъ , Самосъ п пр. при- 
I отслять ли къ ЕвроиЬ пли въ Апн? Очевидно Греко-Славяпскому 
I 111ру, особенно въ нын4шнемъ вид!., владеющему такими громад- 
I Быии пространствами въ Аз1и, не идетъ пазва'.11е КвропI^, которое 
I по этому в*Ьрн*е оставлять за Романо-Германскимъ шромъ. — Гд*- 
I же собственно центральное подоженхе НЬмцевъ? Даже если Европу 
I ОЕОнчимъ Урадомъ, что совершенно произвольно и неверно, то 
I таконъ случай Гериац^я окажется слпшкоыъ малою, чтобы Н1 
^ ваться центральною Европейскою страною. Еслв же водъ ЕврО! 

али отъ Гвбра1тара до 11ерии, огъ Баку до Гебрадскихъ острововъ 
огь Астрахавн до ]>реста — какъ бы ми ни делила Европу по поланъ, везд'Ь 
окажется еяцевтръвъ западной Росс1В ариб1изительно— въВилеIIС1[|>й,Грод■ 
вевсиоа, МннскоЙпВоливской гу6ерв1ахъ. Герн[1В1нве только не центральаа 
въЕвропЬ.-еслнлажепроизиольвоиключнмъ Росс!ювъ Европу пещепро- 
иэиольп1>е ограничияъ ее Уралоиъ, -- по и саная середана Гериавш вв 
Н+.иецкая,-ел [(ентръ занять Славянскою Чех1ею, — дойдвмъ ли отъ юг* 
Е скверу, от'ь Боцена къ Рюгену вп Борвгольиу, вли огь сЁверовостока 
къ югозвпаду, отъ Кенигсберга къ Боцеву, или отъ эаиада къ востоку отъ 
Бреоланля къ Сарбрюкеву. 
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Понимать Романо-' ернансшй шръ, то Гернанш прннадлежитъ вовос! « 
в ^' центральное, а напротив [. украинское ооложеше. 1'ер11атяестьвоо*Ч 
точная Евро не!! скаа твраПваили нарка: не даромъ всё силы новой* 
Гериаиш оилп сосредоточены въ двухъ ея восточнтохъ нарвахъ, 
Пруссши Австрш. Въэтомълшбимомъ Н'Ьмецкомъ тезис* содержится 
такве 011ровержен1е другаго не ненйе люАннаго о грубости, варварств* 
Мовгодизн* Славянъ н Россш въ особенности. Если Русси'', какъ 
Славяне, Н'Ьмцанъ нерапяон равны и скорее бл11.:ки къ Монго- 
данъ и А81ата1иъ, ч*иъ пъ НЬмцаиъ, то съ накоЁ стати избирать Уралъ 
ш границу Европы огь А;)|и, и Еъ чему тогда вообще отделять Рус ■ 
скнхъ отъ Аз1а'говъУ Правда тогда совс^иъ уже должно исчезнуть цеа^^ 
градьвое иоложеше Герман!!!. Она, скажутъ, центральна въ Европ*, | 
т. е. въ образовапнонъ хрвст!ансвоиъ человечестве). Въ таяонъ 
сдуча* вн значптъ причаспяете къ нему Россию и Славянъ. Съ раз- 
випенъ н образован1емъ посл'Ьдкнхъ, съ заселен1емъ Сибири буде^ 
совершенно пропадать всякая т*нь, малМшее иодоб1е централь^'! 
ности Гериавш. Впроче»ъ она п теперь, какъ мы вид*.1я, неим^еМ ] 
боаьшаго смысла, т*хъ бол-Ёе, что даже лъ Романе- Германском 1 
■(р* стараго п нова№ св^Ьта, — »0-л4дшй не яен4е конечно Роо* 1 
сэя заслуживаетъ оричн1!лен1я къ образованному христианскому че- I 
108*честву, — Гермап1я влп" Н*нц^ вовсе не занняаютъ такого 1 
центральнаго и*ста. Вудемъ лп считать Англо Свксовъ чистыШ^! 
Германцами, что едвали справедллво, или особымъ, самостоятельныИг 1 
■иенеаемъ, во вслкомъ стуча'!^ Н*идамъ не прннадлежитъ н прннм* 1 
длежать не мошстъто центральное положение, которое имъ занпма!^! 
такъ хочется. ЕслнАнгло-Саксы Стараго в Яозаго Св*та— раса Гер- * 
мааская,тоН*мцызанпмаюгьвъе;1сред4весьиавторостепенноем'Ьсто, 
в по пространству земель н по численности васелешя. Если лее Англо- 
Сахсн собственно не Германская, а особая смешанная раса, то въ 
Ронано-Германскоиъ )г1р-Ь первое, преобладающее уФсто все ж»* бу- 
детъ принадлежать не Гермалца^]ъ вообще п не Н^мцанъ въ осо- 
бенности, а Англо-Саксамъ. Есчн правильно, — а протпвъ этого 
трудно спорить,— Ар! Йско- христианское человечество разделять иыи* 
ва 3 группы народовъ или на 3 ,м|ра: 1) Роиано-ГериаисЕ1б И1ръ 
стараго св*та, 2) Ромапо-Гермаиск1й и1ръноваго св^та н 3) Г|1еко- 
СлавявсюО 111ръ, то центральное полошен1е во вселенной принадле- 
жвтъ уже вн1!акъ не, Герлап111. а благодаря круглому виду нашеВ 
оланетй, каждому изъэтнкътрехъм1ровъпоперси11ипо, т. е. Европа за- 
ввмаетъ центральное иоложеше между Америкою п Россхею, Росс1Я 
между Европою и Америкою, последняя между Европою п Роса- 



ею, Герматя же будегь не средиввою землею, а укр&бной, вос^ 
точною ЕвропебсБою маркою. 

ЛатинсК1я пленена истощились, износились, вымираютъ. Это уже 
давно твердять ЫЪмцы. 13ъ этоиъ сиыс1'!& пвсали Ульрихъ фонъ 
Гуттенъ и Лютеръ объ Нтальянцахъ и потомъ ЛеЛбнпцъ о Францу- 
захъ. Въ нын'Ёшннхъ несчаст1яхъ н позорЬ Фравц1я Нйнцы вил;ятъ 
блестящее тому подтвержден10. Какъ ничто Европейское наиъ Рус- 
СБИмъ не чуждо, то и это мн'Ьн1е о Ромаицахъ иы'Ьетъ у насъ 
своихъ защвтниковъ. Такъ думалъ ве одпнъ Гсрцень. Съ нвыъ 
ныоьче соглашаются и н-Ёкоторые наши государственные людВ| 
еще недавно восхищавшееся мудростью Наполеона, его устройствомъ 
Французской П0ЛИЦ1И, литературными предостережешями и пр. Они 
уже намъ говорятъ: новЬВшая ФранпДя развоситъ только Банианн, 
кафешантаны я моды, да разв'Ё еще дше1я учен1я коыуннстовъ. Та- 
кннь 0|'|разомъ рацснотр^н1е занниающаго впсъ вопроса вм^етъ 
для читателей общ1й интересъ. Эта Немецкая мысль, — она по- 
явилась у Нймпевъ и у нихъ паиболФе распространена, — «ожеть 
быть 1) совершенно справедлива, 2) совершенно неправильна и 3) 
можетъ заключать въ себ* значительную правду. 

ТТоложнмъ, что это совершеано справедливо. Что же изъ того 
сл'Ьдуетъ, что оно доказывает!? Непосредственно слФдущая за цн- 
вилвзащею ЗаиадноГ) РлискоЛ Пмпер1н, новая Европейская цнвилн- 
эащя въ отношешн своихъ нросв'!Ётительныхь пачалъ есть катодя- 
ческо-притестантская, а относвтельго своихъ этпограф11чсскн1ъ 
элемееговъ есть Кедьто-Ромо но- Германская. Начинать ли псторш 
новой Европы съ такъ называсмаго переселешя народовъ и иаденй 
Западной РимскоП Нмпер1н, съ V в., пли съ образова[11я ила воа- 
становлеп1я новой Западной Ныперш при Карл§ В, съ к. УШ I 
нач. IX в., во всякомъ случа* совопдощеше и сопронвкновев1в 
этахъ двухъ пли трехъ племенныхъ стпх1й было такъ глубоко в 
решительно, что запсключешемъ развйпропзведенгЙ чисто народнаго 
творчества, — въ Европейской 11стор1и и цпвплнзащи, съ древн^б- 
швхъ до вовМшихъ дней включптельио, самым строгЛ анализъ ве 
съищетъ ни одного сколько нпбудь крупваго псторическаго соби- 
т1я, ни одного важиаго яв.1ешя, про которое можно бы было ве 
колеблясь сказать: — это есть д4ло чисто Германское, а это часто 
Романское.. Въ Ллтпнской Европ*, въ Италии, Псплшн н Франшв 
имеется много Герыанскихъ отппческпхъ элемептовъ. Готы, Ге* 
рулы, Лопгобарды, Бургуиды, Вандалы, Франки и проч1я Гермавск!! 
, з»воевавш1я Италш» Нспан1Ю, Галл1ю, бы-ш правда въ по- 
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ехЬютшк ассимвлнровавы туаеивымъ населен1енъ, тЪнъ I 
внесли въ эти страви немало собственныхъ стихЮ. За ясклI^ч&•^ 
текъ далекой СЕандпнавш: въ Норвепи и Швеща быль свленъ ^ 
81е11еятъ Фйнск!!!, въ Данж — какъ въ северной Герматв — эле- 
иентъ СлавянсшП, — Германская Европа въ свою очередь не мало 
заключала въсебЬ КельтсЕихъ п Латвпс1>пхъ элеиентовъ. которые 
сь течев1е11Ъ времени были танже усвоены тузеиныиъ населешеиъ 
Герианш. Чтб въ частности Вели&обрвтан1я, ю въ общемъ вся 
РонаБО'ГеркавсЕая Европа. Про Аыгл!» и Аш'личанъ нельзя напр. 
сказать, что они чистые Германд|^, или Роыанцы, или Кельты, 
хотя въ ВелпкобрптаН1и и есть углы, гдЬ бол4е или мен4е чисто 
сохр&вяетсн та влн другая раса. Лпг^11я въ этомъ отношеши есть 
някрокосиъ Европы. Иногда пазываютъ Гимск1Е католицв^иъ явлв- 
шеиъ чвсто Романскяиъ. Это конечно несправедливо. Такъ на- 
шваемыБ католпцнамъ есть хриЫанство изв^стнаго рода, особен- 
ныхъ своДствъ п признаЕовъ, которыми Европа съ половины IX в. 
яостепеено стал!1 отличаться и обисобдяться и отъ Греко-Славян- 
СЕсаго хриет1анства н отъ того западнаго хри1'Т1анства, которое го- 
сподствовало въ Европе до Исндоровскпхъ декретал1Й, папъ Нико- 
лая Х.Льва IX и Григор1я \'1[. Въ этомъ же ностепенномъ обособленш 
дерквеб Рвискаги иатр1архата отъ церквей Восточны\ъ, въ усвое- 
шя инъ атнхъ особенныхъ свобствъ н врвзнаковъ, Герианск1я пле- 
жевя ян^лв огромное п р'Ьшнтельное участ1е. Несправедливо такяк 
нвогда утверждаютъ, что папизмъ есть чисто Романское, а протесты 
нротивъ него — чпсто Германское явлен1е. Въ Итал1Н была сильная 
ва[тя Гвбелиновъ; да п Гвельфы ита.11», шелш1е за одно съ иапани 
протнвъ нииераторовъ, оказывали (Венец1я, Флоренд1я и ар.) энергиче- 
ское иротнвуд1^йств1е вс^мъ поиытвамъ нанъ ви-Ьшлваться въ ихъ виу- 
тревЕПЯ Л'Ьла, и не иризнавалп стариннаго учен1л РияскоО курш о 
папской непогр^шнмостп. Различная ереси п ихъ горяч1е поборники 
въ средше В'Ька были еще можетъ быть гораздо многочисленнее 
въ странахъ Ронанскпхъ, въ 11тал1и, Испаши н Франц1и, особенно 
юхвоЛ, чЪмъ въ Ге|шап111. Не странно ли ув'Ьрять, что Рвисшй 
католяцнзмъ совершевно чуждъ н глубоко противенъ Ненецкому 
духу, когда съ IX вика по начало XVI В'Ька онъ безразлично го- 
сподствовалъ в въ юаноб п въ сЁверноб Германии. Не во иия лп 
ВТоВ чуждой в неугодной Н'Ёыедкому духу в'Ьры пролиты былн 
так1е потоки крови, предпринято столько врестовыхъ аоходовъ и 
11р1обрЪтево Рермав]ею столько С.гавянскнхъ, Литовскихъ и Фнн- 
сквхь аенель? Да и теперь кЬсколько милл10Н0въ Н^Ьмцевъ, почта 
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Наковецъ укаженъ на нов'Ёбпия НЪнедш иатер]адиствче.1иаг1 
школы в напомнинъ различные р'Ьзше отзывы вхъ представителей 
о прежнвхъ и сравнительво недавно господствовав ш вхъ въ Герма- 
вш релнпозвыхъ в филпсофсБВхъ учегаяхъ в снстекахъ, а также 
столь же р^Епительвыя и строг1я осуждешя 11атер1алистовъ со сто- 
роны последователей этихъ философсБихъ шволъ. 

Въ нашу задачу не входвтъ разборъ и критика фидософскахъ 
систенъ Фвхте, Шеллинга, Гегеле, Фрпаа, Апиельта, Гербарта, 
Шопенгауэра илв нов'Ьбшвхъ катер1алвстовъ. Длл насъ теперь со- 
вер[иенно безраалнчно, за которою изъ этвхъ враждебнвхъ сто- 
ровъ иствва и правда, кто тутъ особевво заблуждается и преуве- 
лвчвваетъ. Наиъ пока довольно, ято вс^ эти системы, ученш и 
направлешя возникли и развились въ Гермав1в въ течеше ныв'Ёш- 
няго стол4т1я, всЬ и теперь ии4ютъ свонхъ учителей в ученпвовъ, 
си^Е^эыхъ представителей и горачвхъ послЬдователей, которые про- 
водить свои основный уб'Ьждев1я въ разлпчныхъ сферахъ деятель- 
ности, виосатъ своп начала въ обработку сан^хъ рязнооб^азвыхъ 
спещальБостей по вс^Ьмь отраслямъ челов4ческаго в'Ьд'ЬнЬ!, Это 
сообщаегь литература Немецкой внЪшшЙ видъ необычайной дея- 
тельности, но едвали много способствуетъ разълснешю тьиы, на- 
нущевной на умы большинства. Оно утонилось словопре111ямв 
учителей п. разочаровавшись въ надежд'^ узнать отъ нихъ вствну, 
отвернулось совсЁнъ отъ философии, какъ прежде отъ релнгш, и 
пробавляется разннип готовым:), неаров'Ьренныии иоложеихяни, нре- 
Еиущественио матер1алпстическаго свойства, вместо нЪры в идеа- 
ловъ держится культа велвкихъ людей (покоСниковъ пли жввыхъ) 
и вдохновляется иеумЪряемымъ высшими иравствениыыи началами 
н потому до крайности грубынъ чувствонъ иацюналхности вли до 
нельзя эгоиствческвиъ и узкимъ патршти:1110иъ. Понятно, что, при 
такомъ решптелыюмъ разноглас1в существующвхъ въ Германца ре- 
лиг10звыхъ сектъ и фвлософскнхъ ШБОлъ, не иошегь не быгь ве.1и- 
вой путаницы, всякаго рода несообразностей и хиожествя взаим- 
Быхъ иротивор'Ьч|В въ ученой литературЬ Немецкой по отдЪлаш 
политпкн н пстор1н. Удивительно лп также, что по вопросу объ опре- 
д^иеши всторическаго положен1я и прпэвап1я Славяяскаго племени, 
существуетъ въ ГермаП1и такое разиообраз1е мн^н!!), когда НЪмец- 
юв ученые доселе не м'тутъ сколько нибудь согласпться въопре- 
д&1етп исторнческаго «*ста в ^яачен1л Гегеля и его сочпнен1Й, 
такъ долго в много изучаемыхъ. Одни счптаютъ его велнчаВшилъ 
ашсдвтелемъ всЬхъ в'Ьковъ, друг1е большамъ невФЕдою я шарлатаг 
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яе только ИндФйцевъ-Германцевъ, но и Персовъ, Ариянъ, Грековъ, 
Ртилвъ, Кельтовъ, Славянъ и Лвтовцевъ. Въ самомъ с[1ец1а.1ь- 
заокъ хрнст!я11с)[о-Н1>кецкоыъ Ы1р'!1 в его образооанностп нельзя не 
прнявавать болйе или иеа4е .чначительнаго учаспя двухъ внород- 
ческихъ СТИХ16 — аа11ад|.о-Сл..вянскоЙ и Еврейской. 

Такйнъ образомъ Европейская ци1тлияа111я, и среднев кковая я 
новая, есть плодъ обицгхъ, соиокупныхъ усилий Романскихъ и Гер- 
иаксвихъ народыостеП. Если справедливо, какъ у I верхдаютъ очень 
ннопе Н'бмецше писатели, что Ллтвнская, Ронансвал стнх1я исто- 
щилась, гибпетъ, выив|^автъ, то необходимо согласиться, что осву- 
Х^ваетъ, б'Ёдп11етъ, истощается Енропебская цнввлизац!)! вообще. 
Въ ней значить пропадаетъ одинъ взъсакмхъглавпыхъ д'Ьятелей а 
фавторовъ. Очевидно въ такомъ случае Европейская циви 11[вац1я 
должна стать ['ораздо тоще, б'11дн4е и одностороигЬе. 

Гд% хе разуиныя причины и осяовашя утверждать, какъ это 
хюблтъ въ Герман1и, что никакой надобности не [1])едвидится и 
потребности не имеется въ новоыъ вультурпомъ д4лте.т4, въ но- 
воиъ всеийрио-нсторичесвоиъ цлеиенн, хоть 6ч наприи'Ёръ въ Сза- 
вянскоыъУ Ес.111 И НО С1е время Славяне могли быть Н1-л)1шни1[и 
въ челов'Ёчеств'Ь в сапой ЕвронЬ оказывали некоторую пользу (Гусъ, 
Коперникъ, Л, КоменскШ), то не становятся ли онн теперь р^ши' 
кльио необходпиглни въ внду такого об'Ёдп'Ьн1я Европейской сцены. 
Нехду тЬмъ наи'ь говорятъ, что благо будущаго человечества я 
веежрно-псторическШ нроцессъ требуютъ, чтобы нып'1!шн1я Славян- 
ская народности, по прпи'1Ьру н'&которыхъ исчезнувшихъ ветвей въ 
ЛюнебургЁ, МеклеябурГ'Ь, Цокерашп и Браидецбург'!^, были погло- 
щены, п чЬхъ ссор'Ье, т'Ёмъ лучше, благороднынъ Н'Ъиеп.кнмъ «ле- 
■ененъ. Удивительное пристр:кст1е къ спе1;1алпзаи,!и. Въ одоалъ 
прогресса человечества аоставляе гея все большее я большее одно- 
образ1е, односторонность н повторен1е. 

Ес.1в Роиапская стах1я вымираетъ, то какой же посл^ того сннс.1ъ 
въ извЬстномъ аолохешн объ общечеловЬчностн и безконечностн 
Европейской цивилазац!», будто де ей и ея царств1ю не будетъ кон- 
ца. Но в4дь было начало, отчего не бить п концу? Были ц погибли 
Инд1Йская, Лссир|&с1сал, Египегскгш, Гречесваа и Римская цйвилн- 
8ац1в. Отчего би не могла наконецъ погибнуть и Европейская? 

Сколько велнкихъ народовъ и государствъ прошло и исчезло съ 
лица зеили? Сколько силъ разбилось, сколько сдавъ нонеркло? По- 
тону Европу и ея ци8плозац1Ю не иоисетъ постичь участь, которой 
яе вабежалн д1)у1'1Я сольнця нлоиена >в цивилпзац1н'|' Почел; бы. 
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' для вея боль иной законъ? На это иногда возраааюгь, что тЬ наро- 
ды была я:{ичесБ1е, со свопзш вацюиальньшп в-крованшнн, а. Ев1>опа — 
111ръ х1)ист1аншй, ел релипа — общечелов'Ьческал . Но лы индниъ 
Европу расколотою на дв* части — католическую и протестант- 
скую. Каждал обвиняет!, свою иротивниЦу, что она не ионамаетъ, 
какъ сл^дуетъ, а искажастъ и нувращаетъ крпспац'тво. Ето же 
прявъ, за к'Ьмъ истина? Не об* же лучше? На это иные ^заи^ча- 
ютъ, что все это давно пережито, что и» католичестви, ни проте- 
стантство не нм'Ёютъ въ Бвров'Ь никакого смысла, что нынЪ он'Ь 
сы'Ьннлнсь общечелов'&чесгсою фнлософшю, наукою, индуктпвпвнъ 
11етодол1ъ. На это впрочемъ иожпо иоаразнть, что въ Европе, въ 
об|1аЗ(.1ванныхъ классахъ мало людей искренно в4ругощпхъ въ ка- 
то [нци-1.>1ъ и протестантство, т4иъ не мен1>е вел1шое иножество 
обрааованныхъ Европейцевъ придерживаессв того пли другаго, от- 
части по привичк*, отчасти за непа4н1емъ ничего лучшаго, изъ 
боязип остаться безъ всякихь в'Ьроваи1&. Бъ этоиъ отношетл ка- 
толвцнзнъ въ Европ'й такъ еще силенъ, что онъ еще недивно д*- 
лалъ завоеватя въ протестантскихъ странахъ, въ Лнглш, Амери- 
ке и Гериап1п, въ классахъ !!Ыси111хъ и образ ^оанвыхъ, еще недавно 
созывалъ мпогочисленЕ'ЬПш1е соборы, на которихъ, къ удовольств1ю 
н ут*шен1ю быть можетъ сотень тысячь Европейцевъ, сочинялись и 
провозглашалась ц4лыв догматы о непорочномъ зачат]н Богоро- 
дицы и непогрешимости Римскаго первосващенннка. Самое суще- 
ствоваше Римскаго вопроса, далеко не р^шеннаго занят1е11ъ Рвиа 
Итальянсвпмъ правнтельствомъ, свпд'Ьтельствуетъ объ рзв'ЁстноВ 
сил* каголацнзма въ ЕвропЬ. Точно также и протестантство об- 

' вар]й!иваетъ обширную инЬшнюю деятельность, располагаегь огром- 
ными капиталами. ноль:{уетсл въ нныхъ странахъ, наириМ(<ръ въ 
Пруссш и до недапняго В1»еменп въ Англ1и, самымъ сильнымъ по- 
кровительствомъ н опекою государстоенной власти. нм-Ьетъ безире- 
станние съ^Ьзди и собранш для открыт]н давно вскомаго н не 
обр^таемаго единства, обладаетъ изобильною письменностью, мно- 
иествомъ часто совершенно враждебяыхъ другъ другу журпаловъ- 
Такииъ образомъ, если пельзя утверждать, что въ Европ'Ь находит- 
ся особенно много искренио вЬрующихъ, католнковъ и протестан- 
товъ, разуи'Ьетсл въ классахъ образованных ь, то было бы несправед' 
лнво думать, что католццнэмъ и протестантство перестали суще- 
ствовать въ ЕвропЬ и что будто опа совершенно отвергла хрн- 
ст1ааство въ его изв'Ёстпыхъ ей двухъ формахъ. Правда въ пере- 
^овахъ классахъ и городскихъ массахъ Европы 
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щьетя госоодствуютъ разнин фи^ософс)ая рааювялвстнчаоин 
<у|5'Ьждеа1я. Но въ нпхъ часто еике нен^е ввутрбни^го согл1гС1я 
,■ единства, ч1шъ меяЕду католи[и13«оиъ и протестантствомъ, пли 
въ разнообразныхъ протестантскихъ севтахъ. Въ Европе имФетсв 
иного сакнхъ враждебныхъ спстсиъ и школъ рацюналвстическо- 
фшософскихъ. Лс* он* пнтли боп*» или меи-Ье пзъ протестапт- 
ства и посятъ па себ4 сильный пащональвыб отпечатовъ. Иидук- 
тиввий нетолъ па ножетъ восполнить п »ам'1швть длл Европы не- 
достающее! ей в1;рм такъ какъ «шъ пе исключдетъ и не зан'Ьняетъ 
Б^^ровашй п нравственныхъ уб^дев^б. Кеплеръ и Ньютопъ были 
вЬруюш.1е хрпст1ане п превоскодпо владели яндуктпвнимъ мето- 
доиъ. Нпдтктпвнмй мстодъ не есть изобр4тен1е, ни 11сключпте,'1ьеая 
собственность 1;врог1ы. Онъ бшъ отлично энакоыъ Грекаиъ. какъ 
■его довазываетъ фидософш Аристотели ')■ Европою онъ только усо- 
гершевствованъ, благодаря яов^'.Пшвиъ научнмыъ открыт1яиъ и 
успЪханъ. Такпмъ образомъ, ни христианство въ его формахъ ва- 
толичесвоП II протестантской, вв различнын сястеыы рац10на,1истн- 
чеСЕо': фплософ|11, съ ихъ сяльнынъ нап10налЕ.нымъ отпечаткоиъ, нн 
■авонецъ индуктивный методъ пе ирпдаютъ Европейской цпввля- 
ващн такого особаго признака, который 6и ее существенно отли- 
чалъ отъ всЬхъ пред111ествовав11!пхъ цпвплпзац1й 1<аложен)енъ печа- 
лен б|'^снерт1н Европейскяиъ иац111мъп государетванъ. Сл^^дователь- 
во и он^ должны ии^Ьть свой к'нецъ, какъ вмЁ.1и свое начало, в 
•Ж&къ им'Ь.ти свои начала п копны ыпогш сильпыя наи!и и гос;- 
■дарства дмевнпго М1ра, Вонросъ относптельпо Европы можетъ ка- 
саться только вреяенн наступления этого конц:» н большей или 
^еЕьи1ей его близости К1. нашему времени. 

Со в&Ьлгъ этнмъ должны непреи:.нво согласиться Н%иепЕ1е ии- 
-слкгелн п пнсатедц, утвера!дающ1е, что Латнпская раса истотгва, 
'ВБШнраетъ, падает !. Соглашаясь съ этнлъ мн^шемъ, нужно признать, 
что явлнетсл, они это впдятъ, н уже близкое настунлеше этого кон- 
•ца Европейской цивилизащи. Что отнрывается глазаыъ нашамъ? 
-Одна половина Европейскаго оргапн:1ма утверждаетъ, что другая 
/его половина сильно норажепа. Такъ утвсрждаютъ Гс11вапды о Ро- 
маяцахъ! Ш^которые пзъ представителей !:цсшей Германской расы 
въ Росс1и. какъ яйкШ Русск1и государственный челов'Ькъ нзъН'Ьй- 
цевъ въ Коп118сЬе Ргеазс, спус!!аются до того даже, что объ этомъ 

1-Собственноыъ и чисто сеиейномъ несчаст1и говорятъ во всеуслн- 
йпаше, и еще обращаясь къ нисшей и неблагородной рас!; Славянской. 



•) Это прикроено расврцто:Ьешвв, С.Лп51о11е. ^оп^^п. 1864, С||*51.\(. ^ЛЧ%— ^ЬЧ. 
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для нея бцаъ иной закояъ? На это иногда возражаютъ, что т^^о^ 

ды были я:1ичесК1е, со свопаш нацшнальнынн в'Ьропаншми, а Ёи^'Опа — 
И1ръ христ1анск1й, ея релнпя — общечелов-Ьческаи- Но мы киднмъ 
Европу расколотою аа дв* части — католическую и протеставт- 
скую. Каждая оСвиняет1> свою протпвницу, что она не ионимаетъ, 
какъ сл4дуетъ, а искажастъ и извращаетъ хрнст1ап''тво. Кто же 
правъ, 36. к4мъ истина? Не об'Ь же лучше? На это иные ^яаиЬча- 
югъ, что все это давно пережито, что ни католичество, ьи проте- 
стантство не им'Ёютъ въ Европе никакого смысла, что вын'Ё онЬ 
см1;нилнсь общечеловеческою <|шлософ1ею, наукою, нндуктивныиъ 
методоиъ. На это вдрочемъ иожно иоз1)азнть, что въ Европе, иъ 
об^азованаыхъ классакъ мало людей искренно в'Ьрующпхъ въ ка- 
то 1ици.1мъ и протестантство, т^мъ не менЬе великое множество 
образовапныяъ Енропейцеаъ придерживается того или другаго. от- 
части но привичк^, отчасти за неим'Ьшемъ ничего лучшаго, изъ 
боязив остаться безъ всякпхъ и'Ьроваи1Й. Въ этоаъ отношен!» Еа- 
толицизнъ въ Евроаъ такъ еще силенъ, что онъ еще недивно д^Ь- 
лалъ завоеванш въ протестантскихъ странахъ, въ Ангд1п, Аиери- 
Б'Ё И Гериан1и, въклассахъ иысшпхън образ .'Оаиныхъ, еще недавно 
созивалъ многочясленн'Ьйш^е соооры, на которыхъ, къ удовольствю 
и ут'Ьшен)» быть иожетъ сотень тысячь Европепцевъ, сочинялись я 
провозглашались ц-Ьлые доЕ'маты о ненорочноаъ зачатш Богоро- 
дицы н непогр11шнмости Римскаго первосвященника. 1'амое суще- 
ствоваше Риыскаго вопроса, да.1еЕо не р^шеннаго завят1емъ Рвиа 
Итальяискнмъ правнтельствомъ, свнд'Ьте.1ьствуетъ объ нзвйствоВ 
сил* католицизма въ Европ*. Точно также в протестантство об- 
н арзьки в аетъ обширную внешнюю деятельность, располагаетъ огром- 
Еыии капиталаив, пользуется въ пныхъ странахъ, напрпи1'ръ вь 
Нрусаи в до недапняго времени въ Англш, самымъ свльнымъ по- 
кровительствомъ и опекою государствепной власти, им^Ьеть безпре- 
станн|^е съезди и собранья для откр11Т1л давно искомаго н не 
обрйтаемаго едпвства, обладаетъ и^юбильною письменностью, мно- 
жествомъ часто совершенно враждебиыхъ другъ другу журналовъ. 
Такннъ образомъ, если нельзя утверждать, что въ Европ'Ь находит- 
ся особенно много искренно вЬрующпхъ, католиковъ и протестан- 
товъ, разумеется въ классахъ образованных ь, то было бы несправед- 
ливо думать, что католвцнзиъ и протестантство перестали суще- 
ствовать въ Европе и что будто она совершенно отвергла хрн- 
ст1анс1во въ его известиыхъ ей двухь формахъ. Правда въ пере- 
довыхъ классахъ н городскихъ массахъ Европы но бодьшвЯ 
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частя господствуютъ равныи фн^ософск^л рапдоааластвчвииа 
'уб^кдешя. Но въ нихъ часто еще мен'Ъе внутренвяго согл).с1я 
Л единства, ч4мъ исаслу Еатоли[ишмомъ и протестаптствомъ, пли 
въ разнообразаыхъ протестантскпхъ севтахъ. Въ Европ* в)|1)етса 
<шяого саныхъ враждебнмхъ спстсмъ и шеолъ рацюпалвстнчесЕО- 
.фиософсБихъ. Веб оп* вышли бол4е или мен'Ье пзъ протостант- 
фтва н поснтъ па себ'Ё снл^пыЛ вац1опалъныЛ отпечатокъ. Нлдтк- 
.тввиий ыетодъ пе иожетъ восполнпть и ^«аи'Ёппть л^л Европы не- 
достающее еП в^^ри такъ какъ 1Шъ не исключаетъ п незаы4аяетъ 
Л^ровашв н нравствснныхъ убЬждепИ). Кевлеръ и Иьютонъ была 
.Ирующ^е хрнст1аее п превосходно вшд'Ьля нвдуктпвнымъ ието- 
.Яоиъ. ИндуктпвнмЛ мстодъ не есть изо(5р'Ьтеп1е, пп игоючптйльная 
собственность Европы. Онъ былъ отлично эвакоиъ Греканъ. какъ 
■его доказываетъ фил'1соф]я Арпстотеля ')■ Европою онъ только усо- 
аершенствовапъ, благодаря (10в1>Пгаииъ ваучпынъ открыт1яиъ и 
^П'Ъханъ. Такпмъ образомъ, ни христианство въ его фор»ахъ аа- 
жоляческоЛ п протеста атскоП, нн разлпчпыи системы ра1;1оиа.1всти- 
философш, съ вхъ сильнынъ нап10нальны«ъ отпечаткомъ, вн 
«лоиецъ пндуктпввыб методъ не нридаюгь Енропеёской цпвпли- 
•авщн такого особаго прпзпака, которыП би ее существенно отлн- 
1Ъ отъ вс4хъ предшествовавшпхъ цпвплпзациТ наложешенъ псча- 
б1'зскерт1я Европсйскпмъ 11ац1лмъп государетвамъ. Сд15дователь- 
н он'Ь должны пн1Ёть своП к нецъ, ка<гъ пмйлн свое начало, н 
им^^.^п свои иапа.та и копны мнопя си.1ьпия нацш п гос;- 
•дарства древняго М1ра, Вонросъ относцтельпо Евроиы можетъ ка- 
•«вться только временв наступлен)я этого конц! п большей или 
мньшей его близости лъ вашему вроненв. 

. Со вс4мъ этамъ должны непреы:нно согласиться Н4мецк1е мв*- 
•Аявтелп а впсатели, утверждающее, что Латннская роса истощена, 
•вннираегь, падает I . Соглашаясь съ этиыъ кн'ёнйемъ, нужно нризнат)>, 
■по являетсл, они это ввдятъ, и уже близкое наступ-теше этого кон- 
•ца Европевской цивпдвзац1н. Что открывается глазамъ иашимъ? 
Одна половина Европейскаго организма утверждаетъ, что другая 
•его половина сильно поражена. Такъ утверждаютъ Ге11иа1щы о Ро- 
лавцахъ! Н'Ёкоторые пзъ представителей пысшеЛ ГерианскоЛ расы 
кь Росйв. какъ н4к1й РуссиВ государствеиний челов*къ игьН*»- 
■цевъ въ КогЛзсЬе Ргезке, спускаются до того даже, что объ этомъ 
чобственноиъ и часто сеиебаонъ несчаст1и говорятъ во всеуслв- 
!, в еще обращаясь къ ннсшеП в неблагородной расЬ Славянской, 

*) Это арекрасио расжрыто: Ьепиэ, 0. Лг151о11е. Ьой|1оа. 18&4. СЬв;(.Ч1. ^Л№— \.'1Ч.. 
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Б4дная Европа! ты забша слова великаго Наполеона: дёноппаВ^ 
1ои*е ^иегге Еигорёеппе ек1 ипе ^иепе с\\Лч, — забыла, что 
подл'Ё тебя есть другой М1рь, котораго ты всегда, когда могла, 
унижала, топтала и терзала, что онъ чуждъ твопмъ судьбамъ, пре- 
дашянъ и идеаламъ, можетъ п уы'&еть думать о Роыанцахъ не по 
Германски, н о Германцахъ не по Роианскв. Дли насъ ясно, какъ 
бож1й депь, что Романцы и Германцы — С1амск1е близнецы. Кому 
же в, главное, какъ сопершить теперь аипутаЦ1ю, дабы больная, 
пораженная часть не заразила здоровой? 

Кто насъ можетъ ув'Ьрпть, что п въ Гернаисквхъ народахъ, въ 
ГермансЕоб Кероп* 1]е им4гтся вовсе т^хъ призпаковъ разложен1я, 
упадка и смерти, которые, по утвержден1ю многихъ Н1)мцевъ, такъ 
отличаюгъ современную Романскую Европу и Фрянщго во глав*. 

Деиоралп:!ац1я парода, множество самыхъ непрIгиI1рпмI^xъ полнтп- 
ческаяъпартШ, распространен1еп утвержден1е въ народпшхъ массахъ 
самыхъ дпкпхъ а невозможн14хъ ученШ въ смысл-Ь нравственномъ, 
сощальномъ и экономнческомъ — вотъ т4 гливн^нш!» особенности н 
услов1я Романскнхъ странъ, которыя, говорятъ, мйшаютъ нхъ дадь- 
н'Ьйшему росту, развпт1ю п прочвЬташю. Вс1; эти особенности н усло- 
В1Я сводятся къ явлешямъ 11еляпозной, политической и соп1ально- 
экономнчесиой жязни. 

Иосиотримъ асе, ч'Ьмъ именно Германская Европа такъ ненз- 
мЬрпмо отличается отъ Романской. Указываютъ на состоян1е на- 
родныхъ школъ в пароднаго образовашя, на громадную учевуж> 
яр01]38однтелы1ость, великую точность н порядопъ въ адыйБистра- 
■Ц1Н, которы^;и Гермашя н особенно Прусс1я такъ значительно лре- 
еосходлтъ 1]спан1ю, итал1ю и Франщго. Ни эти явлен1я не соста- 
вляютъ существенной, коренной отличительной черты Германской 
Европы отъ Роман^'кой. Такъ мен'Ье ста хЬтъ назадъ Пруссии п Герма- 
в1н во вс'Ьхъ этихъ отношеп1яхъ мало отличалась отъ нынЬшней Ита- 
лия и'1'ра(|щп и даже въ иныхъ случалхъ стояла еще ниже нхъ. На- 
родное образован1е, ученая оронзводительность, самая админнстра- 
Ц1Я въ Пруссиг въ началЬ нмн^шняго стол'Ьт1я, когда уже роди- 
лись король Вндьгедьмъ, Мольтке и Гоонъ, находились въ весьма 
неблестящемъ положешп. Бъ два сражен1я Нанолеонъ I завоеваль 
всю Пруссш, заняль Берлинъ. Въ то время вся Гсрман1я не ме- 
н^ нынешней Францш нсиытыва.1а позоръ и ужасы непр|ятельска- 
го вторжеп1л в чужеземнаго владычества. Какъ ип важны парод- 
ння школы, ученость н точная администращя, он'Ь не составляюгъ 
существен паго, кореннаго отлнч1я Германш отъ Романскихъ земель. 
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Дурная организац1я школъ безспорно им'Ьетъ вл1нн1е на народную 
нравственнос'1 ь, но отъ этого еще далеко до народной деяорали- 
»ацш. Тоже самие надлежатъ сказать о ббдпостл ученой произво- 
дительности н о безпорядочБой адми11И1:трацш. Сбольео в'Ькопъ су- 
щестБ0Ш1Л1^и пъ Романской в Гриавской Европе салая ничтож- 
ная учея11сть и СезоСразная адмннпстратци, однако ни одинъ ра- 
зуивый исторпЕъ не скижетъ, что тогда Европа истощилась, по- 
гибла, вымерла. Петорпкъ ножетъ сказать: бывали элыя бол^нн съ 
опасныип кризисами. Но в-^аь это случаетсн съ самынга здоровомн ор- 
таннзмаш:. Картина упадка го^ударствъ п народовъ отличается сонер- 
шеино другими чертамп. Дсморалнэяфя народа происходить отъ 
того, что народъ вережпв!1етъ в'Ьру В1. свой прежней верховный 
нравственный законъ, а ви'Ьсто прежней в'^ры, одушевлявшей и 
солачивавшей во едино вс^Ь слои народные, яв^тлется разнообразное 
количество частныхъ мн'6н1П, иногда совершенно иротивныхъ преж- 
ней в'ЬрЬ и несогл'1сных1. иежду собою. Перюдъ эитуз1асиа безвЬ- 
рш и горячей в'Ёры въ |[1Илософш, призванную было заменить 
в4ру1 б^лъ прожитъ Европою, Фраищею и Гермашею, въ к. ХУШ 
в^ва и въ первое трвдцатпл'Ьт1е нашего стол'Ьт1Я. Итал1Я еще въ 
XVI в4к4 првш.ш къ тому религ1изному и философскому инднфе- 
рентиям)- и светскому матор1алпзму, къ которому ныньче прпходятъ 
Франпд^, Германия и отчасти Англ1л. РяДомъ съ этииъ въ ни^ъ 
все болЪе расирос!раняютсл субъективный ноият1я нравственности 
Е ТО беннравствепное отношеи1е къ прежней в'Ёр^! п къ прехнимъ 
богаиъ, то ханжество и лнцо)1'Ьр1е, которыя теперь господствуютъ 
во всей почти ЕвроиЪ, въ классахъ предержащих* и въ прави- 
тельствахъ, Вьра въ Бога и благочестге, не обазательиыа для ыас- 
соьъ об1)ааованвыхъ, признаны полезными въ полнцейскомъ отно- 
шев1в, для обуздания <1ернн н сохраиен1л свдщениыхъ правь соб- 
ственности. Такпмъ обра^омъ иь городскихъ массахъ, какъ во Фран- 
Ц1И и 11тал1и, такъ въ Апглш и Герман1н все бол'Ёе распростра- 
няются п утверждаются понятая ыатер1алистнчесшя. Въ этонъ от^ 
ношенш про Фрапд1Ю и вообще Романскую Квропу нельзя сказать, 
чтобъ она была особенно бо.1'Ье деморализована, ч'Ьмъ Гермашя, 
можно разв'Ь Щ'ибавить, что, при большей г|)амотности НЪидевъ, 
Н^нецк1я городс111я массы больше быть иожстъ Французскихъ, ве 
говоря уже объ Нтальянцахъ и Цснанцахъ, прочитали разныхъ 
статей и 11апженокъ и наслушались разиыхъ р4чей о Всемогущеиъ 
Всществ'Ь, о пел Ьиостп самоограничен1я н безполе:шостн самоотре- 
эдв1я. И такъ деморализащя народовъ и обществъ происходить отъ 
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р.ддя вея бьиънвоа завонъ? На ато иногда возражаютъ, чтотЬнаро- 
) ГОЛ были я;)нчеше, со свопли пацюнальныип в'Ьронашлли, а Ев]'Опа — 
I ]11ръ христ1анск1в, ея релпг1а — общечеловМескоа. Но ии ивдихъ 
Европу расколотою ва дв* части — католическую и протестант- 
I скую. Каждая обвпняеть свою оротивнаЦу, что она не понимаетъ, 
I вакъ сл^дуетъ, а исважагтъ и иэвращаетъ хрнст1ав1'тво. Кто же 
I аравъ, за к'Ьнъ истица? Не обЬ же лучше? На это вныи ;за)1'Ь< 
I ютъ, что все это давни пережито, что ыо католичества, на прот 
стантство не ил'Ьюгь въ Ёвроп'Ё никакого смысла, что вынф О! 
сн^аились общечеловеческою (|1илософ1ею, наукою, индуктнвнняъ 
методонъ. На это впрочемъ можно иозразнть, что въ Еврои*, въ 
образованныхъ классахъ мало людей искренно В'Ёруюш;11хъ въ ка- 
тошци^мъ и протестантство, т4мъ не менЬе велвБое иножества 
, образованныхъ Евроаейцевъ придерживается того илп другаго, от- 
части по прнв!1чкй, отчасти за пенмЪшемъ ничего лучшаго, иге 
боязни остаться безъ всякихь в'Ьрован1Й. Въ этоиъ отношен1н 
толнцпзмъ ВЪ Европь ^акъ еще силеаъ, что онъ еще недавно 
лалъ завоевашя въ протестаитскихъ странакъ, въ Англ1и, Лиери- 
е4 н Герман1н, въкдассахъ высшихъ н образ ^ваннихъ, еще недавно 
созывалъ мцогочясленн'Ьа|Ц1е соОоры, на которихъ, къ удовольствш 
и ут*шен1ю быть можетъ сотеяь тысячь Ввропеацевъ, сочнаялнсь и 
провозглашались Ц'кше догматы о неиорочнояъ эачат1н Богоро- 
дицы в непогр'Ьшимостн Риыскаго нервосвященпнка. 1;амое суще- 
ствиваше Риыскаго вопроса, датеко не р'Ьшеннаго занят1е»ъ Рима 
Итальянскимъ правнтельствомъ, свид^тельствуехъ объ известной 
сил* каголпцазма въ Еврон11. Точно также н протестиптство об- 
вар)й1иваетъ обширную вн41ппюю д'Ьятельность, располагаетъ огром- 
ными капита.1аий, нользуетсл въ нныхъ странахъ, ваприм'>.ръ въ 
11рус11н и до недавняго времени въ Англ1и, саыымъ спльнымъ по- 
кровнтельствоыъ и опекою государственной властп, пм^етъ безпре- 
станвме съ'Ьзды и собрашя для открнт1я давно нскомаго в не 
обр4таемаго единства, обладаетъ и;)обильною письменностью, мно- 
жествомъ часто совершенно враждебныхъ другъ другу журналовъг.< 
Таквиъ ибразомъ, если нельзя утверждат!., что въ ЕвропЬ находит*" 
ся особенно много искренно вЬрующпхъ, катоднковъ я протеста) 
товъ, разумеется въ классахъ образованных ь, то бьиоби веснравеД' 
диво думать, что католицизмъ и протестантство перестали су|Д( 
ствовать въ Европе и что будто она с^шершевно отвергла 
славство въ его известпыхъ ей двухъ формахъ. Правда въ пе] 
довыхъ классахъ в городскпхъ массахъ Европи по больш( 
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ц вое это К1>яки итчаяшя, В1лрвавш1еся въ сиквя тяжелая ки- 
вуты полатическяхъ неудачь, въ разгаръ сам1пъ снльиыхъ стра- 
стей, тЬмъ не нев'Ъе, когда въ изв-бствой стран* много является 
таЕИХъ 1ерен1й, то объ этомъ стоитъ призадуматься, особенно ког- 
да вспоинишь нын^шшШ позорь и 7Н11жев1е Франки. Основная при- 
чина такого нечальнаго, нравственнаго положенш Франц1н заклю- 
чается въ ослаблети я отсутств1н высшихъ, общихъ в объектвв- 
ныхъ, в^^ровап^й. Но много ли въ этоиъ отношешн отлнчает^'я ду- 
ховное, релнгюзно-философское состоян1е Гериа[11и? 

Раздробленность и не при мирим ость политвческнхъ парт1& во 



пЫе; 1й гашс, 1а §гств, Ь шепй1с1Ы. !■ гергеийш. 1а соггесЫоа, 1й Ьаади(го)11в. 
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1вотв йоиИегв. Ьгв Гештеа епуо1ег|| |1ев Ьаке» (1 Пятпви 1в ГоиМ1еиг; Ы Ьопшеа ё1оуеа1 
|1ев агпа-<1в-1ггошрЬв Ь НароМоа Гвв»й<в1п. БпОц к ррир|р екЕ Мспи аСир!*!'!, Ьт)аи<], 
(И^Ыгё; ш<1)а'ёгеп1 ви \ощ ци'П роПе, И п уои- 1ои1 се ^ш ЫпЛ; 1вв Ге» А'аЛШп, 
ГШ11Г0ГШЛ йа ка1(1п1, Гас1вг с1и ааЬге!, ]е ватизасгеюеп) в1 1е слирвге! |!в 1а ^иШоМпв.» 
Такова картвва Фраш[1и, очерченвал Фравцузонъ въ 1вМ г. Авторь 
ждалъ к Л!ела.1Ъ поб-^ды Русскииъ, надЬясь, что ови ааконецъ разрушатъ, 
западное общество. Е.р« Пиг^вз он! 9а1Г Ае М1щ. Овъ ошибся только въ наавашк 
Еровожадоаго иадюда, которому предназначала астор1я сокрушить ФраЕнию. 
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Францш провсходатъ глави'Ьбше изъ того же источника, а такве 
отъ частихъ насильственны къ государственныхъ переворотовъ, 
въ ией бывавшихъ. Говорю: изъ того же источника, такъ Еавъ по- 
литнческ1е идеалы, государственныя теорш н учешя находятся въ 
'г6сн1)бшеб выутревней связи съ господствующими релипозними ш 
нравственно-философСБнни учеы1Н11и я идеалами. Идея обществен- 
воб безопасности н блага государствеиваго, 8а1и5 риЬИса, га1Я0П 
й'ёЬа!— въ ра:1НЕ1хъ государетвахъ, въ развии времена осуществля- 
лась рпаличпо, сообразно съ господствовавшими въ нихъ учен1яни 
нравственности, съ нхъ релипознимн а иравственно-фвлософсЕиш 
пдеала^.п. Въ Итал1и XV, XVI в., во вреяя господства нолн'Ьйша- 
го нндпферентпзыа и преобладан1я начала полезности въ учеши о 
нравственности, государственные люди и правительства въ видахъ 
общественной безопасности сам1^мъ спокойныиъ и спстематнчесвижъ , 
образоиъ П1)пб'Ёг.'.ютъ бъ ядаиъ, тайнынъ отраваиъ и уб1бствамъ. 
Съ другой сторонн частые наснльсгвевние перепороты раса[атыва- 
ютъ въ пародахъ п общестсахъ твердость и кр-Ьность граждан- 
скихъ уб^ждешВ, Они раскаливают], общество на множество пар- 
Т1Я, изъ коихъ каждая, благодаря прежннмъ ааспл1ямъ, приучает- 
ся внд'Ьть и искать въ гибели свонхъ цротцвннцъ свое собствен- 
ное возв;-шеи1е. Дикость н'Ькоторыхъ изъ сощалистическихъ уче- 
ши новМшей Франд1в не подлежптъ соми11Н1ю. 1юньск1е дни рес- 
публики при Кавеньяк^^, таЕное общество Мяр1анна съ самыми бе- 
зумными п дикими правилами слпшконъ еще св^жи и памятны. 
ВсЬ этп обстоятельства близко подходятъ къ т'Ьмъ явлешямъ, ко- 
торыя свойственин перюду упадка народовъ и государствъ. Но не 
сл'Ьдуетъ забывать, что всЬ с«ц1алистическ1я и комунистпческтя 
теор1и, отъ наиболее разумны:.ъ до самыхъ нел^пыхъ и безобраз- 
ныхъ, нм'Ьютъ свои глубоюя историческ1я оспова111я, свою эакон- 
нувэ причину быт1я. Псточаикъ ихъ сощальни-эконоиичесшй быть 
Европы, съособенпостямп воэемельньпсъ отноптенШ и колосальнымъ 
развит1еиъ иидустр1алвзма, давлен1емъ капита^^а исъ прямымъпо- 
(■л*дсТЕ1емъ всего этого, развнт1емъ пролетар1ата и пауперизма, ко- 
торые н;4П']; т'Ьнъ ужаснЬе, что прежн1Я общества не зна.1н та* 
кнхъгигаптскпхъ богатствъ, такой утонченной роскоши в, главное, 
прежте бедняки и нищ!е, в'Ьря въ лучшую будущую жизнь, муяе- 
ственн'Ье переноспли свое горе-з,1осчаст1е и великодушы'Ье проща- 
ли обиды. Повтор, емъ, если Фрапщя ист'1щена, деморализована в 
падаетъ, то причины сего лежач-ъ глубже, ч^змъ въ слабой орга- 
низа]^в Д&родаыхъ школъ л дурной алмннастрац1в. ОвЪ ^ 
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птся въ Е'Ькоторыхъ особенныхъ авлсша\ъ релп110зваго, оолитв- 
ческаго и сощально-экономцческаго быта Франдш. Эти ке ЯБлен1а 
■отнюдь не исв^ючнтельно РомансЕ1«, напротнвъ он4 гораздо сла- 
бее въ Итал.и н Исиаы1и, чМъ въ Лнглк п Герман1н. Во Фран- 
цш преобладаетъ мелкая, :к иъ Англ1в крупная собственность, каж- 
дая шиЪетъ свои вигоды и нев1>1годы. Рааввтыя до крайности, обй 
снстены '11];едстав.1лютъ в^'ликш для государствъ оиасносты. Ма^па 
]а(.1Гиис11а 11а11аш рег(и«1е1'е, колко напонинаютъ защитники мелкой 
еобственности, а йхъ п1;отнвпн8и съ неменьшею справеддииостью 
;казываютъ, какое пагубное нл]яа1е на семейный бытъ и общестн^нный 
духъ гражданъ, ца общее экономическое состом111е страны оказы- 
ваетъ слшпкомъ мелкое дроблен1е нозеиельноВ собстиенностн. Въ 
Гериав1в сущестпуюгъ обЪ системы нозенельнаго 11лал'кв1л, в об'Ь 
въ ц^которыхъ отношешя:[ъ )же достнгаютъ краниостеи Авгл1И н 
Францш; на госгоК'Ь, преииуще^твевпо вь восточной Пруссш, въ 
110сл^лнее тридцатал* Т№ киличество мелкикъ собственнвковъ зна- 
чительно убываегъ, а число круннмхъ иоы'Ьст1Й увеличивается, то- 
-хда какъ на ^Запад'Ь, на РеАнЪ, уже оказывается большая б1>дность 
©тъ излишняю дроблеа1я мелкий собственпостн. ')ВъпослЬдн1е де- 
сятка лЪтъ индустр1ализмъ въ 1 ермаши сдЁлалъ громадные усп11- 
|рт)елъ за собою целый рядъ одыоуодвыхъ съ Фраиц1ею я 
Лнгл1ею явленш. Успехи Лиссаля н ^ругцxъ С01иалистоиъ, двнже- 
рабочвхъ въ развыхъ краяхъ Германхн довольно наглядно но- 
1ываютъ, что п въ сощалы]0-Э1;иномцческомъ, та1.же какъ въ ре- 
шпозномъ отыошен1а, Герман1л вонсв не такъ много отличается 
Франц10, какъ это дтмаютъ иные близоруше люди, осл4плен- 
Пюзою нелаваихъ 11'Ьлен,кнхъ иоб'Ьлъ. Бдагородн'Ьйш1Й д4я- 
*гель, прекрасный знатовъ положен1я рабочихъ въ Европ* в ум- 
зыб писатель, Губеръ, къ несчастью такъ рано похищенный 
^а1ертью, ['одъ съ небольшимъ назадъ, писалъ следующее относв- 
тельно рабочихъ въ Гермац1а. Ссылаемся на него гкиъ охот- 
я^е, что онъ не првнадлежптъ къ крайиимъ писателямъ в 
НС обвиняется въ иреувелвче.аяхъ. „Является, говорятъ онъ, во- 
лросъ, какъ и въ какой степени бедность рабочихъ и ея вырлже- 
взе въ нацюпальныхъ движеикхъ рабочихъ в нхъ международной 
Боалиндц можетъ внушать страхъ высшимъ классамъ и всем) го- 
сударству. Тутъ представляются два соображен]я. Во первыхъ хо- 



*) Ы1с, А4 0|в Увг111в!!ип8 ёва Сгинае^вечШишя 1т гивяшшвпЬапев шП Лег 
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зявстБеш1ыа 11осл'&лств1я усилен!» этой б'Ьдиости свише взв'Ьс1 
нохъ пред^ловъ. Въ этоиъ отяошеогн нужно только всаоынать А! 

гл1Йскую додать въ пользу б'Ьдныгь, кото11ал еще прежде (до 
фориъ тридцатихъ годоьъ) грозила опасностью ибреиеннть подат^ 
ную собственность [.о ойра1це1Йяея11ъиез1111нность, — опасностью, 
грозящею повториться несмотря на реформы, если з.1дача соц1- 
альной реферат не бу етъ ра:1рЪ|иена прежде, тЬиъбудетъ поздно. 
Мн ве нан'Ьрецы подробно разбнрать вонросъ съ этой сторонВг 
но ив не можешь не отя'Ёгить, что напр. дальн-1^бшее распростри- 
неше ,и повтореше восточно-Прусскихъ б^дстшй можетъ скоро и длк 
Гериан1и прпвеств аодобныя опасности такого въ сущности кому- 
нистическаго обреыенеН]Я собстоенности. Нельзя ука;ывать на вер- 
ное ручательство в обезпечен1е нротнвъ это1'о^ если дЬла пойдутв 
тою же рутиною, какъ было до сичь поръ, и если не прннутк 
]г6ръ быстрнхъ и р^шительныхъ. Какъ оы то вв было, эта. опас- 
ность слпшконъ отдаленная н условная, слншкомъ посредстоенная 
я сложная, чтобы внушать въ ^тихъ далекихъ кругахъ тоть 
страхъ, пзъ котораго черезъ свободную соц1алы1ую д^тельво< 
иогла бы возникнуть соща^тьная реформа. Иное дйзо, если бы 
простраиилось уб11ждеше, что гроштъ вох^а близкая, простая 
вм'&ст^ бол^е понятная опасноагь. Она иогла бы ивитьсн язь на-' 
сильствепнаго взрывя негодованЫ рабочихъ к.1ассовъ, дЬятельнЫ- 
Ш1Й органъ которыхъ есть международ в ыГ! с<.|ЮЗъ рабочнхъ. Не 
мы не скроемъ, что н съ этой стороны трудно возбудить сильааА 
страхъ. Есть слпиньомъ иного вл1лтельныхъ голосовъ, внушающихь 
общественному мп'Ьшю и вл1яте.1ьпммъ круганъ чувство ложной унЬ- 
ренностн, что н^тъ пнцакой опасности. Беля бы она дансеявалась, 
то легко успоконваются гЬмъ, ч 1'0 у государттвеаноЗ нластн для воз- 
стаиовлешн порядка им'Ьются громадныя усмнрительныя средства, 
что въ благополучноиъ исходи такого столкновеши нельзя на 
нуту сомневаться. Осгавнмь это въ стороне, по сшльку оно 
саегся Гермаши, всетаки надо будетъ согласиться, чтод^лаоби 
ятъ гораздо иен'Ье благополучно по ту сторону Рейна, Альпъ 
Пирицеевъ. Нетрудно также заметить, что подобный вулканвч< 
СК1П взрывъ даже въ такомъ отдален!» не останется безъ иосл-Ьд- 
СТВ1Й п для Герман1п, п что только самое энергическое прпн'Ьне- 
Н1е нася.]ьственныхъ мЬръ противъ мЬстныхъ взривов-ь можетъ со- 
крапить существующШ порадокъ отъ всеобщаго потрясен1я или 
совершсннаго переворота. Нечего распространяться, какое было ба 
иевзм^Ьрниое бЪдств1е даже временная, местная победа красной 
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республики, ,!аже поб4доноснаа борьбе съ нею... Впрочеиъ п оеН1Н" 
ван1и этий лоаноб увЬренпостн, при всеиъ велнкозгь 1 1русскокг » 
Шмецкоиъ са«011Н'Ьн1и, заключается предиоложен1в. что и во Фран- 
цш, въ Париже, нельзя опасаться оовторен1я 1ю|}ьски][ъ дней 1848 р, 
в что тамт. уже озаботились, на случай песчаст1я, принять вс* 
ПТЖНШ1 м'Ьры для уси'Ь1иной борьби ш. пользу сощальнаго п по* 
литичесваго порядка. Бол'Ье подробное знакомство съ зтпиъ страш- 
вшгь граасдаискниъ и городскнмъ побопщемъ дилжио однако .зна- 
чительно раэстроить это дов%1е. Для сего иожетъ быть даже до- 
статочеиъ простой расчртъ. Въ то время едва десятая часть спо- 
еобныхъ нисить орудие работннковъ находилась на барккадахъ, н 
Свхч войска я вооруженной бу[)жуаз1я (Ьауопе«ев т1е1Икеп1е8) бы- 
ли но крайней 1г6р* въ четверо значительнее иисургентовъ, — не 
говоря уж1- о вооружеи]и, двсцвплни'Ь, предводптельств'к И однако 
была четырехдневная ''^итва съ большпмн потерлнн для победителей 
и съ н'^ъскольЕплм моиенталн. вогд;! победа была очень со«нитель- 
жа. Тутъ можно сириснть: а что бы было, ес^IП бы поднялась, вся 
касса рабочихъ, я за чертою города (ЬапИене)? Какъ бы мы ни 
Вреувелпчиналп усилен. я разрушите-тьныхъ средстиъ во Фраац1и а 
даугахъ образиванныхъ государ тиахъ во время мпрнаго иоложешя 
установлен н.ч'О съ 1866 г., однако не должно забывать, что в 
|]фаснан республика не прибегала еп1е къ самому страшному эле- 
щнтарноиу разрушительному средству — красному нЬтуху ((11е 
,ВгапА1'аске1). Почоиу еГ^ бы не ин'Ьть своихъ жандармовъ поджи- 
Птелей, какъ [Ш'Ь.тъ 11ольск1й иятежь свонхъ жандарловъ в^ша- 
хелеб, нротпвъ которыхъ въ д1еволюц1онны\ъ, даже просто лнбе- 
радьвыхъ кружкахъ ве высказ^валн особаго негодования Во вся- 
Пнъ случа'Ё требуется а'1ншконъ иа.1ое знакомство съ соц]а.1ьно- 
демократичсскою агитащею, для то10. чтобы не принимать въ раз- 
счетъ возможнаго увотреблен1я ею въ извЬ тныхъ случаяхъ подоб- 
н&хъ среде 1въ. Ес.1п это возможно для Парижа, то т^мъбол^е для 
рвзяыхъ другпхъ большнхъгоридовъ Гальскаго н Гоиансиаго Юга, 
ткк аЬть такнхъ воеинмхъ п нолнкейскахъсредствъ, кашя есть въ 
Париж!', н Л1он'Ь. Такъ ли ужь излишне для насъ пнте|;есо8аться 
во11]1осо»ъ: а что если хоть временно провозглашена будетъ соц1- 
адьная республика въ Барцелон'Ё, Л1он'й, С-гъ Этьенн* или Мар- 
сели, пли въ Женев-Ь? Неуж.1н опасность летящихъ псвръ таквхъ 
поасаровъ для н'Квоторыхъ цептропъ большой про.мишлелностп, въ 
которыхъ много накопилось горючаго вещества, не представляетъ 
ввкакого основап1л Л1я страха п во сю сторону Рейна? На оств- 
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внкъ совершенно въ стороне возможность насильственнй^^в^Я^ 

вовъ н пхъ ЕостЬдствШ, — предлоложпмъ лаже, что во гремя 
удастся подаввть стремящуюся къ нниъ общественную агитащю. 
И въ такоыъ случай, установпвшалсл ув*|>енность, что д4ла мо- 
гутъ и лолжны нтти во старому, обличитъ Т0Л1.К0 иедостатокъ со- 
щально-полатнческаго понииан1я н высшпхъ |1ра1!Ственныхъ соо- 
браж1'Н1Й, столь необходииихъ въ соц1альиихъ вопросахъ. Д-ЬВстии- 
тельно, когда въ Н'ЬиецкО:! печати зачастую попадаются бол*е или 
нен^е усвоЕоптельвыя п часто иасм'Ьшлпнмя заявлевЫ о совер- 
шенной безоиасностп 1:о1;1ально-де1]ОнратпчесЕОй агитащв, БОгда 
патрштнче1'ЕН либеральная и коысорватцвиая чесотка (ргигНиз) инз- 
вержешя Фравцу:1екпяъ порядкоиъ и ВопопартовскоП иолптикн до- 
ходит!, до того, что по поводу изв'Ьстнпхъ р4чеЗ въ со6раи1ЯХЪ 
рабочнхъ гкворятъ о заказ'Ь краснаго пугала, — н когда велико- 
Пруссие оффв[1ю;(вые органы подтруыиваютъ надъ анергическнми 
«■Ьрами для поддержан1л порядка въ Париж'Ь, въ томъ же сныс- 
л*, какъ это давно дЬлаетъ либеральная печать, пока «пчто ей 
прнно 1;е грозить, — тогда подобпиГт педостатокъ понпман1Я Па- 
рввсБИ\ъ и другпхъ корреспондентовъ, рав1:о какъ и ил\>.тиеа' 
тарныхъ полптивоБЪ и публоцостовь долженъ возбуждать не толь- 
ко великое удивлен!^', но и глубокое негодоваше. Ила бI^тьиоxетъ 
ВТО , красное пугало" существуетъ только въ воображен1Я Бонопартов- 
ской иолиц1и? Нужно .ш его закаэивать, когда стоить только ионного 
прогуляться дабы увидать зарев;;? — Ктоыоже1'ъутвсрждагь,что теперь 
ваконецъ не время угрожаемымъ соц1альнааъ элементамъяодияться 
на защиту соп,1альныхъ, политических ь и иерковнихь порядковъ. 
Подобная переем (пв^ш. я только тогда им^ютъ основап1е, когда людк 
могутъ хвалиться абсолютнынъ вонпман^емъ тонкой грани между 
благоразумною предусмотрительностью п энерпею. Или м жно от- 
рицать, что эти порыдки, какови бы ни были пхъ т^'иныя сторонн, 
все же лучше хаоса, грозящаго ахъ поглоти1ь, что опасность по- 
добваго пожара вь дол'Ь сосЪда вовсе не страшна лл:[ нашего. 
Или въ саномъ д'Ьл{> дунаютъ, что фра:ш либеральное оппознцШ 
могуть зам'!Ьпить эту силу? Въ этой ложной уверенности заклю- 
чается также доказательство совершеннаго ра1!подуш1я н потому 
виновиаго нев-Ьжества относительно духовнаго и нравственнаго со- 
стояшя массы рабочнхъ, отданной на жертву этой агигацш. Кслк 
даже предположить, что это движете, иакъ тамъ, такъ преимуще- 
ственно у иасъ, «ожеть бе;1сл'Ьдно «пповать безъ энергическихъ 
мЪръ и должнаго удовлетворен1я основательнихъ жалобь, то все 
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1ШН останется опасность отъ васы1це>|1я почви и атмосферы этиня 
шазмаик не по-южительно респубдвканскаго свойства, но всеобщей 
одичалости, ожесточен1я и огрубеп1я. Эта опасность еще возра- 
стаетъ оттого, что она распространяется беиъ опред'Ьлеиной, ося- 
заемой формы и бол4е въ частной, нежели въ общественной жиз- 
ни. Только сильный оптимнамъ можегь не видеть, что, при пер- 
внхъ затрудиешяхъ Европейской политики, опасности м. тер1альныхъ 
взрывовъ булутъ выступать все сильнЬе. Въ этоигь отношеп1и нуж- 
ие обращать вннмаше на то. что иостоянный вооруженний миръ 
не ношетъ особепво сод^йст1:<1Ёать благосостояшю рабочпхъ, что въ 
тродл вооруженномъ (Уо1к ш №айеи) подвергнутые упомянутымъ 
Ы1ЯН1Я»ъ рабоч1е очень тльно представ 1евы.- О 
Что же васаетси до непримиримости полятнчсскнхъ партШ, то и 
«ъ этоиъ отиошен1и Германш новее не такъ иожетъ быть далека 
отъ Франпш, нанъ это кажется людяиъ, ыало вшюавшимъ въ но- 
вейшую пстор1Ю ['ермаши послЪ 1848 г. Насильственный и крутой 
перево'отъ, начатый и продолжаемый Бисмаркохъ на&аплпваетъ въ 
будущемъ самый |'розныя опаспостн, накъ это м'Ьтко предусиатри- 
ваюгь и укааыкаютъ н'Ькоторые проницательные люди въ самой 
Герман1п, напримЬръ К.. Франтцъ. ») 

И такъ, обращая ь къ Н'Ьмецкону 11а'6[11ю объ йсто1цен1и и падеши 
{^оманской расы, съ какой бы стороны мы «го нн разсматривалн, нв 
принуждены согласиться, что ''сли атоин^те справ^'дливо, то НЬи- 
11.а<11ъ все такн нЬтъ ни ыал'ЬЙшей разумноЛ причины сколько нв- 
^Удь радоваться такому яв,1ен1го. Падете п тнижен1е Францш 
(^■^'рашно о;.'лабляетъ Ев[10пу въ пользу Америки и 1'осс1п. Оно, еще 
^ол'Ье ослабленйг Лпстр1н при Кенигсгреп'Ь н Садовой, наноситъ 
['Ъшительнмй ударъ нравственнымъ вЛ1ЛН1Я«ъ п усп11ха1П. Гермавая 



*)0си11с11в У1лг1в1)пЬи-^Ы1гИ1. »1и111;«г11В(>Э. Л ЮТ. 01в ХгЬаНагГгаес 1.1 ПеШюЬ 
■•й, 8в. 191—105, Въ Гериаши рабочтй вопросъ не такая безд^шад, 

|^къ дуиаютъ Н[10Г1е ваши ограпичевние и тупые вокюяники поб^довосвоВ 
^русан, и вии'Ьшв1я иоб-Ьд^ и завоеваа!]! ни ва оолосъ ве иоиравятъ, а вапро- 
'Лвъ вначятельво ухудшатъ положение Н-Ьивцкаго, сельскаго и городскаю, 
вростовародья. О прошлогодаихъ двпжбшяхъ рабочнхъ въ В*пЬ в въ Д»- 
®1рш СМ. 8сЬШс. Ка|11Ы15!пи5 и. ЗосЫ^шиб шИ ЬивЫегег НшЫсЫ аиГ ОевсЬШ— ^ Ч 
ч. Уагтц\'№зГогтип ТиЫпде». 1870, ВТ. Пруссш, Силв31а — Н*мвций перевох<'| 
Фраша капги Тортопа Шв ЛгЬЫ1 съирии'Ьч. переводчика. Ье'р!!^. 1870. 5ь 
*28 (Г. См, также. Ьэш^в, Р. А, 01в АгЬв11вгГг81,'в. 1Ьгв 11еЛви1ипд Гиг Св^еан'лН В. 
ХЩипП. №1пиг1Ьиг. 1870. 

РццНе 11еиа1>Ыв1. Е1ае к1и15«189впзсЬптг1.Ьв ЗИпв. ВегМп. 1870. 
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винъ совершенно въ стороне возможность наснльствеЕВЫХЪ взр1Л- 

вовъ н пхъ посл'Ьдств!!"!, — предположямъ даже, чти во 1.ре11я 
удастсл подавать стремнщуюся еъ нпмъ общественную агитащю. 
И въ такомъ случа'Ь, установившаяся ув-Ьрепность, что д'Ьла мо- 
гутъ н должны иттп 00 старому, облнчптъ только иедостатокъ со- 
Шально-полптпчсскаго поннматя и висшпхъ /фапственаыхъ соо- 
браж1-нШ, сто.]ь пеобходимнхъ въ соцгальнмхъ вопросакъ. Д'Ьйстнн- 
тельно, когда въ Н'Ьнеп,ко!! печати зачастую попадаются болФе или 
нен'Ёе успокоптельвия п часто нас}г1^шлп имя зальлешя о совер- 
шепиоЛ беэопасвостп (.'оц[а.1ьно- демократической агнтацш, когда 
патр1отичесЕа лпберальпая и консерватт1:;ая чесотка (ргигИиа! низ- 
вержения Францу;1скикъ порядновъ н Бонопартивской политики до- 
ходить до того, что по поводу изв'Ьстннхъ р'Ьчей въ собраи1яхъ 
рабочихъ говорятъ о заказе краснаго пугала, — и когда велико- 
Прусск1е оффицшание органы подгруннваютъ надъ ;»нергпчески1(в 
н'Ёрани для подлержан1я иорядка въ Парпж'Ё, въ томъ же смыс 
Л'Ь, какъ это давно д-Ьлаетъ либеральная П':чать, пока ничто ей 
нрхно 1:е грозить, — тогда подобппП педостатокъ понпмаиьн Па* 
рижсЕихъ и другнхъ Еорресоон.'^ентовъ, рав!10 какъ и пар-замен- 
харныхъ полптвковъ н нублнцпстовь долженъ возбуждать не толь- 
ко великое удивлен:'', ни п глубокое негодоваше. Пли б:1ть можегь 
это „красное пугало" существуетъ только въ воображен1п Бопопартов- 
СЕоб полпщо? Нужно ли его заказывать, когда стоить только иешного 
прогуляться, дабы увидать зарево? — Кто може7т.утверждагъ,что теперь 
накоиецъ не время у!|>ожаемииъ со1[1альны11ъ элементаиъ подняться 
на защиту соц1альнихъ, политических!, и перковныхъ порядковъ. 
Подобиыл 11ересм'Ёпв,1н:я только тогда им'Ъитъ основанш, когда людв 
могутъ хвалиться абсолготннлъ попнмаи|емъ тонкой грани между 
благоразумною предусмотрительностью и энерг1ею. Или и жно от- 
рицать, что эти иорадки, каковы бы ни были ихът^'ыныя сторовн, 
все же лучше хаоса, грозящаго нхъ поглоти1ь, что опасность по- 
добнаго пожара въ дол^ сос11да вовсе не страшна длл нашего. 
Или въ самомъ дктЬ думаютъ, что фразы либеральной оппозиш 
могутъ заменить эту силу? Въ этой ложной ув'Ьренности заклю- 
чается также доказательство совершениаго ра1щодуш1я и потоку 
впновпаго невежества относительно духовного и иравственнаго со- 
стоян1я массы рабочпхъ, отданной на жс|1тву этой аги]'ац1н. Если 
даже предположить, что это двнжен1С, иакъ тамъ, такъ преимуще- 
ственно у насъ, можетъ бе;1СЛ*дпо мииовать безъ эиергическвхъ 
н^ръ н должнаго удовлетворенш основательиыхъ жалобъ, то все 
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тавн оствнетсл опасность отъ васыщеи1я почви н лтносферы этими 
юазмаип не положительно республикавскаго свойства, но всеобщей 
одичалости, ожесточен1я н огрубеи1я. Эта опасность еще возра- 
етаегь оттого, что она распространяется бе;1Ъ определенной, ося- 
пехой |[юрми и ЛолЬе въ частной, нежели въ общественной жиз- 
ни. Только сильный оптимиамъ можетъ не видеть, что, при пер- 
выхъ латр7лнеы1якъ Европейской полптйен, опасности 1!:'.тер1альнЫ][Ъ 
взрывовъ бу.1утъ ВI^стуг1ать все сильнее. Въ этомъ отношеши нуж- 
ни обращать внииаше на то, что постоянный вооруженный аиръ 
ве хохетъ особенно сод'^йст'^^вать б 1агосостояЕ1ю рабочихъ, что въ 
троОгь вооруженном!, (Уо1к ш ^VаН'еп) подвергнутые уноиянутыиъ 
кпян1яиъ рабоч1е очень сильно представ 1ени.'- >) 

|Что же касается до неприм йрпмости полнтпческихъ парт1и, то я 
вь этомъ отпол1ен1н Герыан1я иовсе ве такъ ложетъ быть далека 
отъ Францш, какъ это кажется дюдяиъ, мало вппкавпгаиъ въ но- 
вейшую истор!ю Гермашн поел* 1848 г. Насильственный н крутой 
лереверотъ, начатый п продолжаемый Впсиарво:«1ъ накаплпваетъ въ 
будущемъ сачыя г|>оаныя опасности, какъ это и'Ьтко предусиатри- 
вають и увааыпаютъ и'ЬкоторI^е проницательные люди въ самой 
Гернащи, нанрииЬръ К, Франтцъ. О 

Итакъ, обращал'ь къ НЬмецкому «в*и1ю объ исто]1!еши и паденш 
Роиаиспой расы, съ какой бы стороны мы ' го ни разсматрпвали, ми 
ирвнуждены согласиться, что еслв это ин*ше справс-дливо, то Н'Ьм- 
11&мг все гаки н'Ьтъ нп мал']>йшей ра»умво|1 причини сколько ни- 
вудь радоваться такому йвлеа1Ю. Падете и унажен1е Францш 
Страшно о;-лабляетъ Ев^шпу въ пользу Америки и 1'осс1п.0по, еще 
*<кд*е ослаблеийг Австр1и при Кенигсгрен!! и Садовой, наносить 
Р"Ьшнтельяый ударъ нраБсгвепныиъ вл1ян1яиъ и усп^хамт. Германш 



*) 1)пи1з1:1|е У1рг1в11аЬгз-5и!1г1П, !>1ци1;||г<1. 1869. ^% 127. [Не ЛгЬеПегГгаде м 1)ец1бс11 
'*»4, 8). 191 —193. Въ Гориавш рабоч1В вопросъ ве такая безд-Ьлица, 
^къ ду'иають Н1юг1е ваши ограпвчевиые п тупые иоклопвикп поб'ЬдоиосвоВ 
^Рушн.и ныи1)шшя \\о(>Ьщ в завоевав! л в» ваволосъ не иоиравягь.анапро' 
*в8ъ аначительво ухудшать иоложвше НЬлецкаго, сельскаго в городскаго, 
'Т>остояародья. О прошлогодаяхъ двннвЕ1Яхъ рабочихъ въ ВЪп'б я въ Ав- 
^Трш см. ВсЫГПе, КлрЛаИшои» ц. 5ос1а1[згаи5 тК Ьиаопйегег ИисЫсЫ аиГ СсасЬаП — 
". ^'•'гт.^ЕппвГогтеп.ТцЬш^еп. 1870, въ Пруссш, Силв31П — Н'Ьиецый оереводь 
Шрамиа книги Тортона [)1в ЛгЬвЛ съ врин-Ьч. переводчика. ^щЩ. 1870. 51. 
О*. Ск. также. Ьаа^в, Р. А. Оке АгЬв|1вгГга«н. 11|ге Ве4ва1ипд Гйг СерпнаП е. 
^V^^Iе^(Ьи^. 1870. 

•) Ргапк, С. 1)1а ЗсЬаНвлвеио ^^в8^^о^^1^виIз^;!1ви Вии11в5 уощ рг«цм1>сЬва Зио^ 
:1о Ьв1гаеЫв1, Ешв я1аа15я158вп5<:ЬяПисЬв 5кшв. ВвгПп. 1870. 



я/ял Поллвп (е1жъ это, шд-Ьемся. воор^ обшкруяпеж) I 
жаж Росеш. НЪнцпл 11врт1я гь Петербург!, котори неп 
а^нш велж1я те^тп Гержятв, пор&жевя сжерплым» вМ 
Нкшцеяъ та Фркиши, хотя по аока мало за^^тво дш шшяя 
шетшЬпЛе для аея сашо1. Сво'къ образожъ хЫстп1воФ] 
Ш1С1кСед»ая, бтхттая Гержлвссяя втерта пр^обр!» ся<№ ( 
враго*ъ кь Ев[-01г(. что въ итчя'Ъ цре (поипекоЯ бо1№б11 
Сашявствожь, от легяо ножеть ва&тн сеМ п> Езро>& 
еи^киия, ееяя во сотнповь: еще Гтсятв пгкп се4№ ш 
его ■ Ю ФрАКОв в >ь ашЛ Гер^зи1в. Нвв%шняя вобва I 
сь Фрашиев есть роаопж ■ нвжогда (миЛе веясорявяпя с 
■кяпаАвве вкисле, раау ж Ьется я становл сь тттъ ва точ 
1ВШ Ецкнкйежтю в дяхг Г«рванектю. Съ общечелов^чессо! а 
ст1аяа(о9 гочея ^в1я ова несчаспе, по скольхт весчаепе 
рЬзня. Г'лВства, грабежя я вася11я. Въ этокь с1гас^гЬ со с 
Ы1шцсвъ едва ли особенно бдагоразтшо такь вогхвшатъо 
поМиа^н. Он^ тся^в^п в возродила старую вражду и вп 
ВЪ вшъ Франоровъ в бнть вохетъ Роханасвъ вообще, а ч 
довазадп? 11Т1е »1г Я1е«1ег ет \'|Лк сеиогйеп йшЛ Но кто же 
выхъ и до осада Парижа сояв11В&лса. что Н'йвцы — иародъ, в а 
всешрво-осторячесвБ, а во вторыхъ не полезкМ лн бв боло д, 
■ав1в. осг^)бща съ Фрвна1ев и всею Европою, обратвть вгЬэтв 
вави!р1вовав1я нз стбиВ, неароготовд наыЗ. Славяисп') В 
шсЬ ОзСеа. Теперь же Герж&Н1Я наПдетъ его несраввевво 
лрвготовлевнынъ для далжваго отпора, и нъ нравственвох 
■атер1а.1ЬВояъ 01Н01иев1И. Радоваться же тоху. что Фра 
вообше Ром&нсЕая Ев[юпа нстопциась л пала, со сторовя 
цевъ просто ие;1С11ЫСленно, такъ такъ Роианцы в Герханц 
раго св^та есть, повторяю, С1аяск1е блвзнепн. Они родвлас 
ввтялвсь, воростл, работа.1В, васлаждалнсь и страдала 
вяЬст*. Они ия*.тп общаго, враждеЛпаго имъ сосЬда, над1 
рихъ оцв торжествопалн п вотораго они С1(?ржвва.1в толь] 
годарл своеВ дружб'Ь. Паденш Франпш в врочпхъ Роваисх 
«ель ест!, вообще падение Евро 1ейск«>1 цввплизлщн, тавъ I 
РваавскпП ря пало1:н1г!; есть ся.1ьнал закваска Гериавсквя, 
ГерваяскоЗ — Рованская. Еслп пален1е Франщв п вообще 
свой Европы не подлежать сомн'Ьн!», то т^яъ бол4е весов 
то оно пропстекаегь язь гЬхъ всточниковъ, которые сущ,ес 
в и. Герваыщ. ".^ 
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Если же этогь жюбячаЪ НЪнецЕШ тезнсъ объ встощенш Ро- 
нанцевъ окааетсл совершевво несараведлпвинъ, если ФраШ11Я ве 
гввлал, отцв'Ьтшпя страна, а иапротивъ достобна жпть, можеть к 
должна еще потрудиться аяя обраайвавносо'я, и схЬдовательпо р»- 
но нли поздно должна воспрянуть пзъ нын-Ьшняго своего позора ж 
унвженш, то в въ такомъ случа* сл'Ьдуетъ, что РуссЕ1Й аародъи 
вообще СлавявсБ!!'! И1ръ иризванъ истор1ею къ великой саностоятель- 
воб будуи^ности. 1'ермавш, тоеъ страишо н»н^ унвзпвшал Франк1ю, 
до^ич) будетъ употреблять вс^во^шожныя ус11л1а, чтоби не дать ей 
свова встать на вогн, опрдииться а отомстить своп поражешя. 
СЕшая печальная картпна ближабшаго будущаго Европы! Мало 
«це выи^шивхъ уб1бствъ, грабежеЗ, сожаровъ, раззорен1& ц^лыхъ 
юЪтущвзсъ деревень, городоаъ и областей! По заключсн1в мир» 
лаа велиЕнхъ народа Европы ст^шуть тратить время и лучшая 
свои СИЛЫ длл наЕесен]д взапыпаго вреда и руководиться въ сно- 
Я1Ъ взаанвыхъ итнои^ешлхъ чувствами крижды, злоби в вепавиств. 
Ве вывываетсл ли посту пательнымъ ходоиъ всеы1рноГ1 исторш но- 
вый шровыП д1)лтель, новое велпЕое племя, аоторое бы занималось 
нреигЪдоватемъ задачъ бол^е чсстныхъ н возвышеннып» Есдя 
Рохансвал Ев1>оиа, и Фрапцш но глав'Ё, не пала овончательно, а 
тьво в1)еневно, то не требуетсл ли вн-Ьшнля посторонняя но- 
хол^, которая бы возстаповпла нарушенное равиов-Ёс1е и, прпиирпвъ 
враа[дуюш,11хъ, привела бы вхъ въдолжныя границы. Бслп Фр&нц1в 
еще суждено оправиться и иоднлться, то не въ СлавянстоЬ лв она 
бдеть себ* пскать союзника и друга протпвъ Гермашп, кавъ по- 
иЪдвяя искала и нашла въ ненъ опору и помощь протпвъ Франции, 
Логда она топтала и уважала 1'езспльную Гермаыш. Эта потреб- 
ность вм'Ьшательства въ судьбы Европы нлн М1ра Роыано-Герман- 
ваго третьяго нсгорическаго д'Ьятеля, Славянскаго, ясно наие- 
-Яветъ и увазываетъ ыа несостоятельность той псторнческой си- 
стемы, которая думаетъ обнять вею ис1ор1ю Ар1Пско-х]1НСТ1анскаго 
Человечества, пов'Ьствуя объ одн^хъ судьбахъ Ромапо-Германскаго 
щра. Его историческая жпзнь безспорпо исполнена высонаго ин- 
тереса, богата громадными и велвкол^пнымп предпр1ят1яыа н ре- 
яультатамп. Но она пе обппааегъ всего Ари1ско-.\рист1ааскаго че- 
лов1>чества. Греки, Албанцы, Лптовцы и сто»плл1авпое племя Сла- 
ваиъ — так1е же А1)1Вц,и и христ1аве. Ихъ жизни, ихъ д'Ьлъ нельзя 
проходить молчап1еиъ. Если бы ихъ назначеп1е было погибнуть, 
не раскрывши свонхъ сплъ, п послужить ппгред!еитомъ для дру- 
|ГВхъ нлеиенъ, то они погибли бы гораздо прежде: поводовъ а вов- | 
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шожности было немало. Они вынес.1н страшныя бури, невзго- 
ды и бЬдств1я, устояла, оар'Ьпли, — значить, есть же у ннхъ ка- 
кая то внутренняя сила, есть свое шровое и1)пзвав1е, свое буду- 
щее. Въ истор1а взавнникъ отношенШ Роианцевъ и Гернандевъ, 
исполненной внутренняго антагонизма п соперничества, и въ 1'ред- 
ше В'Ька в въ новое вр(?11я. Славяне всегда заниыали особое 
положеше и нер'Ьдко принимали рЪигательное участ1е. Безъ зна- 
шя отношен!!! Германской янперш къ Балт!11скп1гь Словянаиъ, 
Польт<Ё, Чех1п и Угр1и (державы бол*е, ч^Ьмь полуславяпской, до 
1526 г.) нельзя себ* вЬрво представить отношен!!) Гермати къ 
Мтал1п до к. XV в, и даже позже. Точно также в'Ьковыя отноше- 
шл Венецш къ Словницаиъ, Хорватамъ в Сербаиъ зиачптельно 
выасняютъ долгое владычество Испаши и нотоиъ Австрии въИта- 
л1п. Для яснаго понимания борьбы Фравщи съ Гермашей, начиная 
съ XVI в., особенно .ъ 1552 г., когда Франп1я отняла у Герматж^ 
Метцъ, Туль п. Верденъ, вплоть до 1870 г., всегда необхоляк^ь 
пм'Ьть при этоиъ въ виду пололеш:-, которое тсгда занимали Угр1ж_^ 
Чех1л, Польша и Росс1я. Можно ли себ'Ё в^рно и ясно иредстк^~ 
вить ппт11р1Ю воЯыы Герианш за независимость 1й18 — 1815 г _^ 
ни1его не зная о впутренней и вн'ЬтнеП псторш Росс1ивъ1812 »•, 
и равьше":' Пойметъ ля тотъ вполв-Ь ясно историю нынешней Пру- «. 
ско-Францу^свой воГшы, кто близко не ознакомится съ положев'ем^ . 
современной Росс1и, съ ея отпошев^ямв къ ФранЕ^н Наполео- | 
на Ш, съ вавшю бедностью, виенною пепрпготовденпосты) а съ к 
личвымп <:им11ат1яыи вг.гсшпхъ круговъ Петерб)'рга, съ внутрет- й 
вина вашпии 11арт1ямп. ■ 

У нов4йшихъ Н'ЬменЕихъ ирот1'стант1'Кпхъ псторвковъ нер^дМ 
можно встретить одно парадоксальное 11оложеи1е, которое сооер- 
шенно извращаетъ смыслъ важааго нсторпческаго явлев1я п 1Й- 
шаетъ верному понцм1Ш1Ю того значеи1я, которое пм'Ьлп западно- 
Славянсшл земли въ отношев1яхъ Гермал1и къ Риму и вапвзку! 

Соглашаясь, что западное хрвст1анство въ иер)одъ IX— XI в. 
нотерн'Ёло сильное нскажете, Мыецк^е протеставтск^е псторша, 
задавшись любпмою своею мыслью, что вознышеввый духъ пер№ 
бнгной Н:Ьмецкой нацюпальвости совершенно гарионвровалъ С1 
прпнципомъ чистаго христианства '), обыкновспно сва-швають всю 
вину этого исЕахеВ1я ва Е1тал1ю и вообще Ро11ансЕ1я народносп. 



') За11-Ьтп11ъ,что тавоя похвальба въустахъ крпст1аннпа совершеипнВ гр1|Я 
в гвуспое кощунство, а въ устахъ людеП, отвергшихъ крпспапство, ы& 
принцнпъ одпостороншВ и лохныВ, просто глупа и безсмыиевна. 
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Между т^нъ д'Ёло въ сущности было совершенно иначе. Завое- 
иутверждеше Ар1авъ ия^шчыиЕовъ Герхиицевъ ьъ православ- 
Шхъ Ита.1Ш, Цсианш и Галлш 1Ш'!Ёли напротпвъ решительное 11л!ян1е 
Л эти искаженш. Въ какой степени била высока лсрвобитнаа 
рав'.'твееносгь этпхъ Германсввхъ дружвнъ п вообще Германскаго 
ц^иени, можно видеть нзъ истории нашеств1Й и грабежей Готовь, 
) 1въ, Вандаловъ, Бургуидовъ, Франковъ п Англо-Саксовъ въ У в., 
ьвровачыхъ п|щдвор11ихъ н дннастическпхъ л11топ11сей Лопгобар- 
рвъ а Франковъ У1, VII и половнны УШ в., нзъ дух:1 большеб 
[ лревинхъ Герыанскпхъ оравдъ (к^ез) а нзъ п^сень древней 
(ддн н Нпбе.1унговъ, герои котирыхъ отлнчаютсл холодною кро- 
дностью, хитрою мстительностью н алчныиъ ворисголюб^еиъ. 
1двввъ взъ весоин'Ьивыхъ блнжабшихъ послЪдсгв1й большей ча- 
[ этихъ завоеван1Й для зеяель Гондпскихъ Гнало огрубен1е вра- 
Ввъ, вадеа1е старой ибразованноств и расиространенго. пеаЬжества 
1 атихъ православпихъ Риыскихъ провинщяхъ. Эти яв;1еп1а наи- 
охЬе ^ пособствовалп вознпвпонешю п раснространеи1Ю на запад'Ь 
[рвбавви пъ Символу Р^1^о^ие (сначала въ Ыспавш, нл соб. Толед- 
юиъ о8а г.) ') и лже-Исидоровскихъ деБретал1Й, составленнмхъ въ 
|бласт11 эападпо-Франкской въ первой половин* IX в, Этотъзнамени- 
I оо.1логъ не только защвщалъ и узаконнвалъ т* стороны цер- 
бвнаго быта, которыя ииенно явились въ сл'Ёдств1е завоеван1я 
•ранкопъ, но п стремился построить всю церковь по образцу вео- 
[ратнческон монархии Карла В. Постепенный раарывъ Рима съ 
^онстантинополемъ, снача-та политнческШ, а потомъ церковвнб, 
5ылъ въ высшей степени благопр!ятенъ и желателенъ новой Франк- 
юй моиарХ1п, особенно же съ т&хъ поръ, какъ глава ел събла- 
'Ословеша папы узурнировалъ тнтулъ Рпмскаго инт^ратора. Для 
1511равдан1я этой узурпацш, для иридан1я законпости этому пыпера- 
юрству а империи, Франки нринуж^т;ены были съ одной сторона 
юзвышать власть папы п преувеличивать его значеше, съ другой 
(ОЕазнвать неиравов^1р1е Грековъ, ЛЕобы лишившее ихъ вравъ п 

'} Заи1тниъ, что на Запад-Ъ, иъ Латввской церкив раздаиалпсь голоса 

|гротпв'ь цто^' провзво^ьлой а вепрапильвой проба в кп въ Сншвол'Ь по 

хольво въ IX в., по п во второй волооин'!! XI в. Такъ соореиеавикъ в 

Ьоборвахъ преобразованШ Гр1[гор1я~ VII, Петръ Дашапп въ сочивеихп 

гаЫгл еггогео! Сгавгогиш А^ ргосе^зтпе %. $. говорить: .1п рг[т!| ег^о 

ятщ, ппйо |лпогпй11яе кИиэ оп'вЫг оп^о. и! в1 Сгаеп (вгеотпе», е1 ЬаИпогит 

\Ыат регЫЬеяок 8р1г11ит 8апс1а!п поа а Р^По, 8вЛаво1а Рп1ге ргосв^егв, (Сор. Ш 

1\%м. Ра1го1. Сиге. Сошр1. Т. аЬУ. рад. СЭБ). 
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достоинства импер1и. Это ясно выразилось въ нзв'Ьстпомъ пйсьи§' 
вкператора ЛюдоввБа Н^иецкаго въ императору Вас11Л1Ю I. Силь- 
ное учасие Герианскаго элемента въ этонъ цервовиомъ разрыв* 
выразилось и въ пос.тЬдств!!!, при Оттон4 I и Генрих* II въ ихъ 
д'Ьйств1яхъ противъ Грековъ въ НпжиеК Итал1в, наконецъ при 
Генрихи Ш, которые ока-'шлъ такую решительную услугу пап* 
Льву IX. Этотъ же папа, Н4мецъ родомъ, уже развивалъ мысль О 
аеиной и небесной властп, о царскомъ священничестве Римскаго 
престола (йе Кггепо е! сое1е8Е| нпрег10, 1гато йе ге^,'а11 васегЙоНо 
8. Котапае е! арозЕоИсае з «([з) и р*зко эаявдялъ Цареградскоиу 
патрхарху, что Рняскую апостольскую каеедру никто судить не 
можетъ, ибо, по жалованиой грамитЪ ймперато1аКопстант11на спи- 
овопу Сильвестру, Р|шск10 епнскопъ ноставленъ главою всего ду- 
ховенства, подобно тому, клкъ парь глава всЬхъ судей. Поел* 
11роклят1я, произвесеннаго въ Цареградй дегатаип этого папы на 
патр1арха Михаиле Керуллар1я и друтнхъ еппскоповъ (1054), какъ 
известно, церковиый разрывъ между востоеомъ п западонъ почти 
вковчатс'льно совершился. Объявлен1е Грековъ еретпкамн, отпав- 
дшмв огъ истинной в'Ьры, было нео6ход1гао для Франкской ыонарх1н 
Карла В. н для возобновленной империи Оттонл I. Эта фн1!Ц1я о Гре- 
ческомъ небла1'очест1п п неправоверш давалл, кикъ я сказадъ, бла- 
говидное основан1е п законное оправдаше узурпац»!, совершенной 
Римскимъ еписЕопомъ и Франкгкимъ государемъ. Въ этой сд*ле4 
двухъ аападиыхъ представнтел"Й духовной и св'Ьгской власти со- 
держал'1СЬ уже на'1ало будущаго подчипешл ииператоровъ папамъ. 
Въ самомъ д'Ьл* Еарлъ В, в Оттопъ I съ ближайшими свонна преем- 
викани для проведения въ жизнь упомянутой, столь нмъ необходи- 
мой, фикц1п, должны были желать и попускать, дабы Римсе1Й епн- 
скопъ быль ноставленъ надъ псЬмп натр1а1(хамн п еппсконамп судьею 
п главою, Такъ образъ д^ЬйствШ папы Нпколая I съ патртар- 
, хомъ Фот1емъ быль необходимъ для утвержден1я Франкской ям- 
перш. По тотъ же папа счпталъ себя еще болЪе вправЬ посту- 
пать повелительно п и;1ча.тьш1ческп съ запади м мл еппскопамп. На- 
рушнвъ закоыъ братств^ н равенства въ отношешп къ восточннмъ 
патрхархамъ, Рпмск1й епнснопъ уже легко могъ западпыхъ епнско- 
повъ обр!1тить въ свопхъ подчинеинмхъ. Еще въ IX — X в. можно 
бы било предвидеть, до каБпхъ рази^ронъ достнгнутъ наконецъ иаа- 
ск1я притязанш. Воспитатель императора Оттона Ш, Гербе|1тъ, иапа 
Сильвестръ Ц, немецъ родочъ, уже мечгалъ о нр1об|)етеп1п власти 
надъ востокомъ. Передъ его умоыъ смутно уже носилась мысл.^^ 



крестовоиъ походе, кото|1ал потомъ ясно и'рисовалась у Грпгор1я УП 
и начала погонь осуществляться ори Урбан^Ь П. Не отнимая ляч- 
выхъ заслтгъ Гильдебранда, ножно однако (>езъ преувелвчев1я 
сказать, что папи Николай I, Сяльвестръ П и Левъ IX пригото- 
[ н сд'Ёлали во:<иожнымъ папу Григорш VII съ его планами и 
преобразован1яи11. Внутренняя непосл'Ьдоаательность Германскихъ 
восвтелеЯ алператорскиП а.1астп въ нхъ борьб* съ пасаин всего лучше 
сказалась въ ееудачпыхъ попыткахъ Кон11ада Ш и Фридриха I Барба- 
россы заключить 0''оронительн1дй п насгупатеаьн ий союзъ съ Гре- 
противъ папы п Норнанцовь для господе гва въ Итал1н, 
равно какъ и въ а-лъЪчтиоиъ восЕлвцанш Фрндряха II къ Ннкеб- 
свому Императору I. Ваташю; О ГеИх Лй1а, о СеИсен ОпепиИит 
югези^ев, ^иж янЫиШгига агта ооп теКинп!'. еЬ а(11нуеп1.'0пе8 роп- 
!11&сит поп уегеп1иг. Вникая въ тяжбу пмператоровъсъ прееиншЕами 
Д^вгор1я VII п въ доводи оОЪпхъ вражду ющнхъсторопъ, мм не можеиъ 
■не признать большей посл-Ьдовательностн за доводами папскпмп. Него- 
дуя на послаП1е Лдр1ана 1У, 1 157 г., который напомнилъ императору 
О милости, оказанной ему Римскою церковью доставлен1емъ ему 
вмпер.чторсЕой коропы, и при(.'овокурилъ, что она можетъ ему ока- 
зать еще больш1я благо д'11ЯН1я, Фрндрпхъ I решительно протесто- 
валъ противъ такой мысля. Оиъ называлъ папу оскорбптелемъ 
1еличества и нарушнтелемъ церковнаго мира, который завнситъ 
«гь сох[)ан1-тя имвераторскаго достоинства. „Кто предяолагаетъ, 
что нмнераторъ нм-Ьетъ свою державу отъ человека, тотъ оскор- 
бллетъ Бога. Отъ паны иы ничего другаго не получили, кром'Ь 
иростаго поиазап1я, гд'Ь милость, которую мы у него просили? 
Мы сами над'Ьли на се'5я в'Ьнецъ и царство не отъ него, но отъ 
Бога получили. Нигд* Богослужен1е не совершается хуже Рима. 
ГД'Ь домъ [1ет[ра сталъ вертепомъ разбойниковъ и жнлпщемъ де- 
ионовъ. Папскаго же отлучеп1я, презпраемаго его собственными 
подданпымй, иы не боимся." Напротивъ того папа Адр1анъ IV 
пясалъ Германскимъ епископанъ: „Мы вспоминаемъ изъ древней 
всторш, что Н'Ёиенкия дерхава, бывшая меньше в1:'11хъ, милостью 
[ властью апостольскаго престола была вознесееа до достоинства 
Гниской, во главу всЬхъ царствъ. Не для того ли ямпер1я пере- 
несена отъ Грековъ къ Н^мцаиъ, дабы государь Н1'>ыецк18 черезъ 
апостоль<'Бое посвлш,еше получилъ достоинство и ввав1е выператора 
1 бнлъ бы аащитнявомъ св. Петра? До посвящен1я онъ король, 
поел* него ииператоръ и август4Вш1Э. Отъ кою же тогда онь 
умпетг императорство, какъ не отъ нап? Съ ч&о же онъ равняеть 



себя мамъ, когда все, что онъ имгье^пг, импетъ бть иасъ? Тою > 
самою властью, которою Захар1я посвятялъ Карла п перенесъ 
империю съГреЕОвъ на Н'Ьмцояъ (йе Огаесо ш ТЬео1ошсит), не ио- 
жемъ лп мы сделать на оборотъ, и то, что тапъ унпжено Ш^иецкими 
королями, перенести снова съ Н'Ьмцевъ па Грековъ. Ви видите, 
въ пашей власти жаловать это, кочу хотпыъ. Поэтому мы поста- 
влены выше народовъ в нарствъ, можемъ пхъ разрушать н возда 
тапь. Власть Петра такъ велика, что все, что нами достойно! 
праведно творится, творптся не нами, а самнмъ Богол1Ъ. Что бы; 
бы достойи'Ье и праведн'Ье, какъ если бы лн пожалованную 1 
цамъ и ПИИ униженную пмперто передали козту захотпмъ. Ес| 
нашинъ предкамъ было ви:Ьнено въ праведный нодвагъ. когда а 
отняли ее отъ Гревовъ, то какъ же мы не можеыъ нын'Ё оп 
ее отъ Н^шдевъ." 

Эти взапмпня преппрательства двухъ узурпаторовъ западш 
И1ра въ высшей степени характеристичны. Не сходя съ той поч1 
на которой стояли папа Зах^1р1я п КарлъВ. |,7!)'.1 г.), папа 1оапнъ ^ 
и Оттопъ I (0(12 г.), мы должны согласиться, что папа Адр1анъЗ 
въ своей теор1п былъ строго посл^дователевъ и вполнЪ спра! 
ливъ. Конечно онъ сп.1п>по прплгнулъ, говоря, что можетъ отнД 
имперш отъ Н'Ьмцевъ в спива перенести ее къ Грскамъ. Оп 
ее отъ И^мцевъ онъ бм пожалуй и могъ, да никогда не р4ш 
ся бы на такую м4ру. Ему могло быть не безъпзв'бстно, 
въ Гермашп въ то время было сильно распространено худое а 
в1е о Рим^Ь, пнсказанпое Фрпдрпхомъ I, что искренней любв) 
преданвостп Немцы не питали въ Римской церкви. ') Отпявъ ^ 



') Въ Бвроп'Ё в въ Герндп1п XII в. бим сильно развито раздражо] 

протнвъ Рама, енеъ это иожво судить по обзпчеаишъ совреиенЕ 

который не вс'Ь до пасъ дошли в дзъ дошедпгахъ не йс-Ь еще изданы (^ 

огь XII, такъ н сл'Ьд. стол.). См. превосходний сйорппкъ зпаиепитаго С" 

,, одного яиъ главныхъ основателей протестантской науки, 

г Фланка Иллирскаго — - Са1а1о([115 1вз1пт| свл[а118. чп) ап1« 110?|глп1 в^Ыпш I 

г Д|:иш Пошшогиш рпшаШ Vа^]^^^и^ Рйр1в1ш !ирег91г11т|Ц|ие. 1Мтпг|Ьи.'! лс 1тр!11 В 

1.ДЬив гвс|яп11мт]111. МОГЛИ! 1п-Го11о. Изъ ХП в. ем. стнх. Бернарда Г 

В скаго (ря^. 1411 н ел.): 

О тп1л ;ес1||л, уеп<!|1|)г 1пГи1л РппЦИгэИа: 
1а1и1д Т41пс111||г, кпиЛ г«ргвЬеа<Л1ит е1пр1ш 1л|гк. 
УвйДЦцг лпаи1и8, Ьшс 1исга Ноти|иб пи^е( е1 игс^е!. 
1:е1 тпЗо П10г1ив. Кпта вирегПцп, чи!и111о генигуе!' 
Пйшз !и|)сгП1)И, атИа сопиИ. пШил, р|{111»: 
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ивхъ яи11ер1ю, папа иогъ быть увЪреыъ, что съ №иецБ11хъ высшвхъ 
ыассовъ п духовенства Т1.>тчасъ би тогда слет'Ьла иаска 11р11лпч1я 
Е ус-ювной иреданностп п покорности РлискоП кур1Н, ибо опи согла- 
шаюсь терпеть ее иго вэаи^нъ многочислеыпахъ п важннхъ тслугъ, 

Нйпп |1||1 тпп1Ь115 отшл <|вл1|Ьи«, 01па|'е Кашле 
Сиш рге11а: чи1а ]иг1б |Ь| у|л. ]и» реп1 опшо. 

Ноша аогйна сОРеЕ, а1|(ие 11л1и ^1осв1 1р>э [|м;еи(11, 
1йГа ге1|лф1еге, |цсгй ге^и1гегр, ра1Лв (ваА|. 

Лигеа (етрогл см1яф1е |1вс1огя ргй«1ег1вги111: 
Тетрагй реЫшя, «сШсе1 иШт* ]Л1П «иЫегапи 
В1а1|| шоЛо «[рпИэ 1и«га. еирвгЫа, ря1 в1ав расе, 
ргаив, Уепив. аш ТаЛщт' еоаве*» аос118 орасвв, 
8сЬ[й01а111, ргаеПп, т18. Ьлт1сЫ1а, (гУЩпп^б, 
|гз, рго1йГТ111, 11\ог, 1пвг11я, ви|]|1[оав1>. 



||и|л1[а, 
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ргоргга ЛвриЫ отп1а Н<м Вп1|}1о:11е. 

.Чреаввча^о эаи'^чательни стнхот19орен1а ЛЕГлпчанинаВалыера Мапа (Мярет) 

■Сьнсх. XII в]. Оыъ самъСшлъ въРлн'Ь и звалъ его ао иобствеввону оишу. 

Поюлт зУягШав тИЖ шалив рагия.. 

РзгсЛ 11й||(} тииега, рягсо |в|1 С11 ракл, 

^иш1пиI еа! рго иииипе, а1 рго Мягсо шпгеп. 

11и11! уе1 1п1||и( |;е1сЬг1^ лгл, циаш е11 агсл. 

Сиш II^ 1'лрат 1епсп$, ЬиЬо рго сом1а11и, 

^ОII ю1 Ьоциз рлирег!. $й11 Га\*е1 |1ва11. 

Е1 я1 шипив ргае9111ит пои в]( эИ^иапи. 

Нвер01н1е1 111е |]Ы 8]с: поп ее! шШ ЬпИ. 

Оа 1б(15, Лл а1]1а, вИк (1опй <1л111: 

Л( чат БлИв Швпэ. ^иавг^п^ и11га ваИк. 

О уав Ьигвяв 1иг^Мле. Ношат 1еп1л11в: 

Пота *г°в1 рЬ)1^1са ЬигЕЛ сопвПраИв. 
же или Гпльдеберта: 



\'|11е, 01'иэ иШилпт, 
У'Ф. 11(]еп,< ооннп. 
Оип|1 5ре1ш1сл и'^рШоииш 
Рзс!» ег1 Кь'с1ва{а. 
Н^иецъ Коврадъ Лахтевау 



(^ио^ |Ц (ешрЫт $л1ашат'г 
^'влН рНасеря ВяЬу1оп1в. 
Е[ С1се1в11го &1Ь| (Ьгонит 
1'0Еи11 1п теНо. 
1'г8ригйвп51з. 1216 Г,) превосходво въ 
одвоиъ своеаъ с1ихотвореи1я опрвд+.ляетъ эиачешв Рпиа я глапииП источ- 
ь предавности средЕ1ев'Ьково& Гериаши аатолидиэку: 
01116 рег В1а1111ат ||вштит, 
N01) рег 1|1аш 1в11{,чопеш, 
ОгЬаш \таИ. 
ЛЛ и 1таНН коттм 

Аи1 рига еотЫвпЦа, 
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которыл отъ кед получали, между прочныъ, въ бл11гословен1лх'Ь 
на усмирете Н^мецкпхъ крестьянъ, ') коихъ по этому сличаю ' 
разрешалось объявлять еретвка»л, на крестовые походы протпнъ ' 
нснавпстнихъ Славннъ (а(1 ЙЫуогит йергезкшпега), ') въ получения 
выгодныхъ )1исс1й |] бенефицШ въ Чех1п п ПольшФ, н пр. ') Между 
Т'Ьиъ слмъ пипа пм'Ьлъ въ Германш богатый источникъ собствен- 
иаго могущества. Сверхъ огроиныхъ доходовъ она .1 оставляла 
РимскоЛ кур1и великую боевую, оборонительную и наступатель- 
ную, силу противъ непавнстяаго и опаснаго Риму Греко-Сла- ■ 
вянснаю М1ра, Угроз'1; своей перенести вмпер1ю снова съ Н'Ьмцевъ I 
на Грековъ пяпа Адр111нъ IV в'Ьроятно самъ см1^ялсл. КаЕЪ папл 
сдружится съ схизматпканп и еретиками Греками? Он'ь зналъ, что для 1 
возстановлен1я мира востока съзанядомъ они прежде всего потребо- 
вали Г-н отъ Рима отречеп)логъ нредаиШ Николая I, Льва IX и Григо- 
р1я VII? а папредложен1е принят!, отъ папы И)1пер1Ю отпятили бы гром- 
кимъ см^Ьхонъ, ибо Греки не стояли на почв* Захар1и и Карла В., 1оац-'] 
на XII и Отгона I. Но Адр1аиъ IV" былъ правъ, утверждая, что импе- ^ 
раторы обязави своимъ зван1енъ п:1памъ. Понятно, что Еатолическ1е ^ 
ученые не видлтъ тутъ никакой узурнащи, и въ пзложен1п борьбк 
папъ съ императорами стоять р'Ьпштельно на сторонй первыхъ; 
по удивительно, что нов4Вщ1е Н4мецк1е протестантские историки^ , 
хорошо понпиаюпие или мо1у1ц1е понять эту узурпашю, не видятъ-1 
крайней нелогичности и внутренней непоследовательности въ дово- 
дахъ вмператоровъ и ихъ совреиенныхъ зашптниковъ противъ иапъ. 
Н Карлъ В. и Оттонъ I, венчаясь вьТим^Ь иаъ рукъ Римсваго еписБОпа, .1 
равно какъ и ихъ преемники, тЬмъ с&нымъ докизыва-ти, что, для првда- ] 



.5<Й 1м1егит тиН'рИсшт рсгре1га1ш. 
Е( 1Шит (/ее/в (о, 
Рг'1ю еотрвга1а. 

Крестовые походы ТИтдевъ на Греко-СлавипсЕ!я земли не бялн руко^^ 
вадвкы релппознынъ, хотя бы и ошпбочоынъ, по искренпим-ь, одушевле-я 
1!1еиъ. От10рхев1е Гериав1и отъ Рвша провзотло П0СД11 пелвкаго порахей1Д.Ч 
при Танепберг* и иобЬдъ Гуситскихъ, когда Римъ оказался безсильвыкъ ] 
помогать Гернапазиу въ борьб* его съ Славянстномъ. 

■) Срвн. возстан1е и усиирен1е Стеднпгепцепъ въ 1282 г. 

') Датск|й король Свепонъ писалъ императору Ковраду Ш въ 11К1 г-1 
Ё1 |1Г111С1рм м.'Б1га9 В|1 ^|йубгит ^ергеибюиет [-ъсНик'. (^лIГ>', РЬ. Н^Ы. гит. Чпт, Т. 1^Я 
Моаип. ГогЬй1впя1а. р. 4Ц7)- 

•) См Ра1аа;. Г.еа.Ь. V. ПиЬтла. Рта;;. 1847411. В. I. ЛЫЬ. 8. 287. См. тя; 
ваше прям-Ьчаше въ соч. Штура Славянство я 1пръ будущаго. иоеквж.:] 
1867. С. в - Т. 
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Я1Я эакоиностин авторитету узурппронанноиу ими титулу и власти, ояи 
нуждались въ тавоиъ вЪнчаы!!! и освнщешн п.шаип. Но что такое эта 
папы? Въ полптпческоиъ отпогаепш поддавние Рпмсваго пиператора, 
доторыйим'Ёлъ тогда свое и'Ёстопребываше въ КоыстаЕтныополЪ, авъ 
церковпонъ Римские еписвопы, пм'Ьвт1е равный голосъ съ прочаии 
РписБопами и патр1а1)хаип. На каЕомъ освован!!! они венчали Франк- 
скихъ и Н'Ьиецкнхъ королей на Рнисное императорство? Они узурпи- 
ровали, незаконно присвоило се(И; право, котораго нмъ никто не да- 
валъ, и 1!11нчали, на основашп тоП фпкщн, что Грекл отпалн отъ ис- 
тнннаго благочест1я п отъ правоты въ д1;лахъ в11ры. Эта же фвЕЩн 
основывалась ыа другой фпкшп, будто бы пап-Ь прннадлежнтъ право 
верховнаго суда надъ церковью, обществомъ вЬрующихъ. Франкские 
и Н'Ьие<1Л1е государи, признавал законнимъ свое пЁвчаше папою 
въ Рпнск1е пиператоры, гЁиъ саиыиъ лр1ияа!1али об^ эти фик[ии. 
Они, какъ хрпст1ане, должны были признавать надъ соЯою власть 
того, кто ими самими былъ нрязнанъ выше церкви. — Вотъ гд'б 
пстинная внутренняя ирич:лга поб'Ьд!.! папстна въ борьб'Ь его 
сь ичператорскою властмо. Побила въ гавпхъ случаях!, всегда остает- 
ся за протпвннкомъ, строго гюсл'Ьдовател.нымъ п в'Ёрнымъ своей точ- 
к^ отправлен1я. Вотъ одно такасе нзъ неопровержимыхъ доказа- 
тельствъ, '1Т0 Гериапская стихЬе принимала сильное и р'Ётительное 
учаспе иъ пскажеит хрнст1яиства, происшедшемъ въ Еврои'Ь 
въ IX — XI в., очевидномъ для иногнхъ чпсшхъ характероаъ 
и лсновпдяшихъ умовъ среднев'Ькоанй Европы и открыто сознан- 
ноиъ наконецъ, въ нач. ХД'1 в., большею половиною Герлашн- 

Сильное и решительное участ1й въ отрпцаемомъ лишь като- 
лпка^|н исБажсн]1[ хриспанства въ IX — X! в. прининалъ Герман- 
сюй элелентъ и т11мъ еще, чти тогда какъ Кельтск1е, Ирландсие 
п Шотландсше, пронов'Ьдникн рязноспли по Еироп'Ь чистое учеи1е 
Христа безъвсакаго отношен1я къ благоговейно)|у почптан1ю Рима, 
Германск^е,Англо-Саксовск^^^про^I01I■ЬднIIкивм'^ст1^съучешемъЕвая- 
гельскпнъраспространллпнародамъ какой-то культъ в благогов'ЬтеЕЪ 
'Риму. Выт'11сппвъ пропов'Ьдник'1ВЪ Кельтских!. " П0Т0М1. подавивъ 
Кельтское правосдав1е на его родине, Германцы такнмъ образоиъ не- 
посредственно способствовали усплент и возвеличенш папскоб власти 
и Римской курш въ Евр''П'11- Это благо]'ов'ЁН1е къ Риму было кажется 
не чуждо еще древипмъ язычсскпмъ Гермаицамъ. Рпмсюй католи- 
цизмъ таки позаимствовалъ Н'Ьменкпхъ нацюнальн^хъ ноззр^тй. Н*- 
нецкая вира. «е11Г'|;е!(1, отразилась въ пндульгепц1яхъ. Тесное сопро- 
никоовен1е Германскаго нацюняльнаго духа и Римскаго католи- 
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цивма въ средв1е в^ка било до такой степени глубоко, что его 
пе цодвергаютъ сомн'Ьн1ю даже Н'Ьяецк1е 1Г|ютестантек1е асгори- 
ки, котя онп и утверждаюч-ъ, что атотъ дрсъ вполн* гармоняро- 
валъ съ криспанствомъ. Ранке говорить о Франкской ионар- 
Х1и: „такъ обрааовалось воевло-церковное государство, которое 
есть осповаше всего Евро[1еГ[С11.1ГО раавит1я. Завоевание я хри- 
ст1ани:)ац1и пошдп съ гЬхъ поръ рука объ руку." „Нельзя ска- 
зать, Франкское лн владичество болЬе способствова-ю обращетю 
, Турииговъ въ хрнст1аЕ1ство или обрище) ле нхъ иъ христианство 
Г^л^е сиособствовало присослииен^ш ихъ нъ ФрапкскоГ! П11иер1и.'' 
„НЬнецкан нмперш (Огтона I) была средоточ1емъ развивав- 
гшейся релит. Она распространяла военно-церковное 10судар- 
|.етво, которое вийсгЬ было церковью; въ ней главн-Ьйше ироя- 
Ьщлось единство западнаго хрптаиства.' ') В. Гиаебрехтъ, говоря 
о строго Н^иецкоиъ характер* капитуляр1евъ Кар.1а В. замЬчаетъ: 
„Въ нэв^стномъ смысл11 вс'^ црошедшес Германскихъ вародовъ вхо- 
дить нъ иихъ, н вся дальнейшая нхъ жн;:о1. нзъ нихъ вытекаетъ. 
Ряиляве назывядн законъ двЬналцати табляцъ всточнибомъ своей 
^вби^еб государственной жнзвп, еще съ большимъ правомъ П^мцы, 
Гх&же вс'Ь БвропеГ1ск:в народи могли би это сказать про законы Карл&. 
рСъ благо го »11и1емъ н свнщенныиъ трепетоиъ П1'ребараеть каппту- 
|дяр1н велпкаго цинератори, первую велиаую книгу яаконовъ Гер- 
ианцевъ, твореше, которому въ теченхе многнхъ стол^ий, предъй: 
дущвхъ н носл4дуюи[пхъ, ни одннъ народъ не можегъ представ! 
ничего равнаго, Образъ католнческаго государства ж в во прЩ 
стявляется дуга^Ь пашей. Мм впдимъ, какъ било достигнута вел 
кое и достойное удпвден1я, какъ стрешилпсь къ самому возвышМ 
нону. Что иреямущестпенно держало государство, это ?пмско-кат1 
лическая 1',ерковь; она распространяла одну иЪру, одннъ ирш 
ственпый закопъ, одинаковые религЬэные порядки у пс4хъ нар(| 
довъ, которые досел'Ь отличались между собою язакомъ, 
- и закопомъ. Она связывала ихъ, какъ кр-Ьшсою сЬгью, пскусгтвд 
(выиъ, гЬсно занкиттымъ органнзмоиъ, Т*мъ вл)Я1ельн'Ье би 
Гцерков1> по отпошешю къ государству, ч-Ьмъ глубже 01'!1 вм^ш 
11алась во вс4 его пнтересы; ч'Ьмъ духови'Ье били в роли, гЬи 
^Сол'Ье м1рскнш1 быкн епискоаы." ■). 



(, Напке. I. ЗНттШ.^Ьв 1\>г1е. 5. I. Ырщ. 1867. В, I. 6 П'. 
») С1«&вЬгвсЫ. \У. С>ис1иг111в ||.'Леп1Е1'||еа КвтввпеЦ. а-1е ЛцП. ОглиивсЬпс!^. 1в( 
8 I, 8», 137—8. 
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Пршшавъ слова Герланпзащя и христ1апизац1я тождественными 
для зяпадныхъ Славлисввхъ зеиель, Н'Ё11ецк1е учение видятъ за- 
т^нъ въ каждоб побЬдй НЬицевъ надъ С^авпваии лвлен1е прогресса, 
торжество хрнст1анства, поб'Ьду висшаго нравствеинаго начала. Ташя 
заявлеша еще уш-Ьстиы въ >хт11хъ ватоликовъ, но совершенно не- 
прЕлнчцы ВЪ устахъ прохестаеговъ, которые не ввдятъ въ като- 
лщнзм'Ъ чпстато хрнслапства, признаюгь необходимость народнаго 
языка въ богослуа1ен1п, вредъ це.1пбата въ духовенстве, неограни- 
ченной влагтп иацы. Но въ Морав1и. Чех1п, Угрш, Польш'Ь, даже 
у Сербовъ-Лужичанъ') иоб-Ьди и усп^;ха НЪлцевъ выгЬснилн Сла- 
вянскую церковь, основанную Солунскпми братьями н нхъ уче- 
впханн. Славянский язикъ изъ Йигослуженгя, вводя вмести него 
ЛятвистЪ, распространяли целибат!, духовенства и утверждала 
власть Римской кур1н. Гд* же тутъ торжество прогресса н поб4да 
Кысшей нравствен ностп ы свободы? Можно д;1л;е утверждать, что 
Победы И'Ьмцевъ надъ западвымп Славина»!) пом4ша.1п распростра- 
Яетю Славннской церкви в у Балт1йскнхъ Славлнъ- Мы не соыя^- 
Ааенся, что въ этонъ случае Гермаинзмъ не [щспрострпнилсл бы 
'Ч^къ далеко на востокъ, но д11ло свободы н высшей правствен- 
[ости отъ этого б1^ 'юлько выиграло, а никанъ не пострадало. 
^Е^авъ ни ложно п ни груСю было понимаемо хрнст1аи1'тво въ Риисиомъ 
Католпцизы'!-. X— XIII в., однако и съ точки зр-Ьнш самихъ тогдаш- 
Шшцевъ, искренно преданиыхъ его д'Ьлу, гтвоеваП1я ипоб'ЬдыСак- 
I !Совъ у Балт|йсЕихъ Славяпъ и Н'ЬмещЕмхъ рыцарей у Латовцевъ, 
ЛатвшеО и Эстовъ не всегда казались особенно благоир1атнынн 
для хрйст1анства. /Кестокость и алчность победителей и завоеиа- 
пелей мешала усплкмъ провов'Ьдииковъ, пбо внушала поб'Ьжденпимъ 
11енав)1сть къ иер* НЪмцевъ. Не странно ли, что НЬмецше исто- 
рики, щедрые на либеральные отзывы о нодппгахъ Исиапцевъ въ 
АиериК'Ё, не могутъ говорить безъ ум11лен1я и энтуз1асма объ ана- 
логическпхъ подвпгахъ евонхъ пмператоровъ, ') наркграфовъ и 
рицарей на Слав8Ио-.^1итовскошъ восток'^? 






> Ренав ш |]ег Со11Ь«1[ и. п{е «иг^е $1й уоп «еп)1<1сЬеп ТЬео1о;-'п ьргвсЫ1сЬ аиГ^еГвЕ!!. 

Вад1геп. 1864 

■) Тааъ Оттош. I пвсалъ изъ Кавув въ Саксонш въ 968 г.: тоЬти», и! 

1'Вв|!лгв5, В11:и1 виЛу1тив, 1ап1ат вив^еш ром! 5ип1,-Я1:1|18 грщ. ^иат вле||..' В(1ят 

1' &еЕвпа1, ^цн№^иг^вв а11и1егт1,-пи1[аш таЫвсиш рвс^ам ||аЬ>>ап1. ^^п<I^ Ькп.- сит Неп- 

(1|1се теи111в111ев. [оив гтЬш ШЕ1а1е, ц1 1п |1еЕ [гни Поле еогит Ииеш оркп 1тро- 

, [рт!, в! [1е1ге5(е ГиегИ. ■(! сое 1Ытаг. (?/|^и1;. ||Ь, Ш. 70. Школьное изд. 
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Относительно вопроса оСъ ясторпческомъ значря1и Рвискоб 
перш Н'ЁмецЕоб нацшнальностн, учение Ммецие разд'Ьлааись на 
Жв^ враасдебныя парт1и, сереАппы между коториин. несмотря ва 
попытки, еи[е не найдено ')■ Большинство современннхъ учЬ- 
пихъ, строго придерживающих ел принцлповъ такъ вазиваемМ 
Готайской, мало Шмецкой, ныи* съ графомъ Бпсмаркомъ 
вершен по восторжествовавшей въ Гернан!п партш, н снова вой' 
созидающей Немецкую пмиер1ю, въ сл^дъ за Знйелемъ, утвержд! 
ютъ, что эта импер!я была не только неблагопр1ятеа, но скорее вреда 
для развпт1я Н'^менЕой паЕ^юнальпостп. Прпверхенци же Австрш й 
средне-Н'11меп.кихъ государстпъ, ученые» пзъ парт!11 велпко-НЬмецко) 
какъ Фикеръ, Онно Клоппъ, Виденбрукъ, К. Франтцъ съ ожестсча! 
шеиъ нападаютъ на этогъ взглядъ Знбелл '). Самый ларовнтый вИ 
нпхъ гоноритъ про Зябеля: „онъ довазываетъ, что политика Н'бя 
ыецкихъ пмператоровъ своими ееоЕратическимп яде-ямп всем1рнаП 
владычества повредила Н'Ьхецкой пац1и> Но ра:1вЪ эта император) 
екая идея не была господствующею идеею въ среднее вика, 
есть ли напротивъ неувядаемая с.1ава Н'Ёме1;Е0Й нащп, что о^ 
въ то же время с.1уж[1ла косителемъ всего развнт1я западноН 
Еиропи? Выдерживаетъ разв'Ь Ернтпку тотъ упрекъ, что ч^ль I 
обще не была достигнута, и что пзъ этого стремлетя возцнк!^ 
столь много битвъ, поглощавшпхъ сплн, Еотор1ля могли бы быт| 
употреблены съ большею пользою въ лругомъ направленш? 
бвлъ пдеалъ, а идеалы никогда не достигаются; но н^Ьтъ ннчв! 
бол'Ье достобнаго сдави, Еавъ стремиться къ идеалу. Иодобш 



Пвртца. с. 1С1^. 1;аЕЪ совершалось эта |1д9|ги<:11о, иожио виД'Ьть взъ того1 
Ввдувавда, подъ 955 г. 1!!о йш 1,15113 ЬозНиш штазп, е! ши111 1пог1.1|с5 |ц1егГесЦ I 
еарЧ, сяеАвзцав ю пшИаш пас1вш рга[гаЬеЬа1иг. 1'ов1«га 1и1:е 1'а|1и1 йнЬгв^иЬ 1П ЧЛЩ 
ров^Шш. шс^^и<> 11[и|] 5ер1[п^еп11 спрЕНогит гарЦе сае». е^иа^ин сошШпг 
огиИ;. Иц^ил ее! рлуз1иЕ, \а теШо^ио оаЛаувгиш ]аи1Ш8 ге11е1и! (ПЬ. Ш. 55 с. ' 
Опвсавъ уся^шяиб поюдъ па РатареП въ 933 г., Впдукилдъ 1фнбавляе1 
„Сар||11 ошиеа райЕеп Ли (но возвращевш Н'Ьнцевъ во своясв), и1 ргога! 
каЬеЬзп!, оЬ1гипсп1[". 

») Си. сг. Мауренбрехера въ 5уЬ1'1'в 1е1ЫЬг. (V, 111} 

*) К|скЕ'Г'1>а> <1ви1всЬ<^ Ка1з<;гггеи-[1 1п «^!пеп ишу^гЕ^еп и. пзИопа1|'11 Ве^еЬип^п 
^пгиЬгшЬ. 1860, Шорр, О. Ьк ^^оШлисЬа АиГГаяятв а. 11. .ЧаНоилЧегещ Нм1по»«. 18( 
Ч'х^нЬшдк, О. |}|о |1гиис1|В КаИоп и. (1. Бя1:еггй1с11. МиисЦеп. 18112. Евпр» 
Р Щи Еизгегкгйник" КогЬ <1|'5 Ог. и. Азе |-Ьг!а111сЬв ^Iш(^'^!аI^е^иI^ (!. М111е1л11аП 
(ВЪ его «гиг Сн^иЫсЫе Л ЩЫа\1^1>. Вит. 1вГ.1. & 26—^6). Ио нашему II н1 
нш, ВО взгллд'Ь ва эту 1[Нпер1Ю всЪхъ (киже въ истпвЪ Нихл^ръ-СввсЫсЬЬ 
й. киаЫкЬна Тгепици^ 2\«1$с1кп Лет Опев1 и. 1)с1:1|1е111. МиисЬеп, 1861. В 
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гре1иеи1е въ себ* саиомъ ингЬетъ ц^ну и никогда не бывкетъ 

взплоднынъ, такъ какъ возбуждаеть свлы, которые би дреиалн 

. илеальнаго стремлен1я. О томъ свид*тельствуютъ фаБты на- 

1ев собственной нстор1н. Въ т1". самые в4ка, въ которые господ- 

№0вал.1 идея императорская, произошло величайшее расоростра- 

|ен1е ГНягецкой н!1Ц10пальвосты, черезъ завоеватпя и Еолониаа[11ю 

, Эльбы до Чудскаго озера (ПеЙпусъ!, при атомъ же были ;1аве- 

яы различны!! поселения въ Польш'Ё, Угр1и, Трансильваи!^ и въ 

ррииорскихъ городакъ севера, в'>гда Нпдерланлы, Швейцар1я и 

'ргуН1СК1Я земли до Прованса принадлежали н>1пер1и. О Боже, 

( бнлн иодетъ и полвоти снлъ несравнимый! Пусть походы въ 

Кталю были безилодны, ибо они никогда не приводили къ про- 

мяительному господству, но т4мъ не мен'Ье они были иеиам*- 

шоб важности для пащональной образованности, ибо сообщали 

I са]10С0:1нан1е п одушевле|]1е, которыя сделали во1иожвы«и этп 

Ьдвиги. И какъ все пошло обратно, по м*р* того, какъ инпера- 

грскал идея утратила свою прежнюю власть надъ уиамн, и о преж- 

> велвч1и осталось одно воспо)П1нан1е. Но и это воспоминание 

ио неоц^нимие значение, ибо оно б^ло гланнымь псточпикомъ, 

^ котораго выходить всео1)1ШЙ (универсальный) духъ, проникаю- 

I всю Н'Ьменкуго поэа;ю и науку, и въ которомъ прв 1'ИдЪ ни- 

внаго настоящаго мы еи;с черпаемъ силу и утЪшеше. Лоранъ 

Ю|шть: Ьез 1аипегз ({не 1ев 0(110П8 е(, 1ез НоЬепяЪаи^еп оп( сиеШз 

1 11а1№ пе 8оп1, рай 81ёг11ез; 1ез ехр1011з (1е8 ;шсе1ге8 е1 1а е1о1ге 

1 пот деппаш геЬеп118зеп1 епсоге аи^ои^й'Ьи^ (1апз 1ез соеигз, 

1етапдз. Се зоп1 1» 11е8 ё1)^теп1,8 (1е иа1|опа111ё, (1е8 Ценз (ГипКё 

(Ц уа1еп1 Ыеп 1а сеп1;га1|за1юп готате". Такъ судить историческШ 

и'Ьдователь, которому еше никто не прпписывалъ реакц1онерныхъ 

I рокантичесЕихъ тенденгйй, въ какивыхъ любят'ъ^'заподозрнвать 

[кое признание средне в^коваго велич1я. Увы, эготъ нногтранецъ 

'лубже понялъ нашу импе11аторскую встор1Ю и в-Ьрн1;е ее 

кдсгавилъ. ч*мъ г. фонъ-Забель, который именно пндаетъ себя 

% особевнаго представителя нашнхъ нацюнальныхъ пвгересовъ" ')■ 

' Относительно об'Ьпхь этпхъ историко-полнти чески хъ парт1й нужно 

(йть, что об'Ь онЬ слиткомъ исключительно присвопваютъ Гер- 

[ идею ияператорской властл и связанную съ нею пдею >11ро- 

Кго в.1адычества. Она одинаково принадлежала, ес.1я еще не бол'Ъе, 

Италш среднихъ вЪвовъ. Гве^ьф^^ и Гибелины въ Италт одвна- 



>) Ргяпи, с. 01е \Ут!|!г1|йГ51е||и11;,' 1)еи1эсЫ|1П(18. ВегПп. 1865. ^з. 157—8. 
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ково иечталп объ этоиъ вл&дычествЬ надъ лЗромъ, только ду] 
осуществить его разлвчно, одви че1»еаъ папу, друпе черезъ ик 
ра,то|1а, а третьи, неинопе, иикъ Арнольдъ Бреш1анск1б, Колл 4 
Р1апци, Стефано Поркари че|)еаъ возсганою[ен1е въ Рим* ресд] 
лики. Эти аосл^дше свлзапы В11утренна>1ъ родстиомъ съ в'Ькото{ 
МП вооМшпмп ИтальяисЕНМи дЪлтелямн, иаор. частью съ ДжоберТ! 
особелно Маццинп. 11та.1ьлнше Гпбелнны, каЕЪ дока^ываить о 
взведеиш Данта в Петрарки, желали ус11ле|]1я в воавелнчешя I 
ста ивператорской, но онп хотели съ ед помощью утвердить I 
днчество на 1ъ и1ронъ Итальянской стих1в; НЬмецкую они цЬш 
мало и С-читали недостойною такого пелпкаго прп»наа1н. Охо! 
поввнуась пиператору 11<1ъ Н'11Н11епъ, лю'оП Итальянецъ Гпбелв 
огиергалъ всякую мысль о подчппеви! Птал1п НЬнцаиъ, 
грубымъ II неразвпт^мъ, но его мы^^кш, варнараиъ. Таквнъ обш 
зоиъ, эта величавом в плодотворная, нооднвмъ, и фантастически 
вредная, по другиыъ, идея )11роваго владычества не была ней 
чнта1ьно ПЬмецкою ')■ Можио сказать, что она полнее ирввад! 

^жала Итал1|1, чГ.мъ Гернап1в, ибо въ 11осд1!дней :*ащптники и дру1 
папства добровольно подчинялись владычеству Рима. За идею | 
пер!н в нмператорскоГ) иластв, будь то благо в величие, ила пуС1 
иечта в пел^^пый бредъ, Гериатя одна не ножетъ принять на о 
ни честп, ив отв'Ьтственвости, Славу этого истиинаго велич1я ] 
тщету этой вредной »ечт^ Герлап^я во исякомъ С1уча* должна | 
Д'Ьлить съ 11тал1ею. Отвоситольно воззрКнЫ Фвкера п др. надо | 
■г&тнть, что у инхъ паденье иивер1в представляемся наквкъ то I 
счаспеиъ .ия всего человечества, как' ю то ошибкою и про»ахо1 
ЯСтор1и. Въ атомъ отношен!!! нс'горпкп этчго направленна не мен^е 
извращаютъ сныслъ всторнческигсь событ1Й в явлев1!1, ч4мъ Звбедь, 
который съ точки зрЬ1иа Готы и Пацюналь-Ферейна |>азвлзно 
разбнраетъ нолвтику Карла В., Отюновъ в Гоген штау(||е новь, 
доктринерски отв'Ьчаетъ пхъ ошибки и ири случае уна;шваетъ, Еакъ 
бы де вадо было инъ ^поступпть. Впрочеиъ и въ этолъ даже 
отцошеп1н Знбсль бываетъ забавво нелогвченъ п веоосл'Ьдоватв' 
ленъ. Такъ папр. онъ строго осуждаетъ политику ииператоровъ 
аа то, что она презирала н топтала права народностей в р'Ьз- 
ко упрекаетъ пмператоровъ аа ихъ Итальянсше походы; лучше би 
де было употребить эти силы ва покорен1е Славянъ » для завое- 



■) Йвв<1и, 



. ЬХшр1г[< (I' Л II стачав пи ш 0^111-^^1' (Ё1^йа 
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йзшб на, востоБ'Ь. Видно, но Звбелю, передъ политикою, уважаю- 
щею Ирана кацшигиьностеГк только Итальянцы, а не Слаияне за,- 
иужнваютъ уножены. Средыев^жовые Р1'^иецк1с пимерато|1ы были 
иосл'ЬдователыгЬе и логячн'Ье, 

Мы привели н'Ёсколько довольно яркихъ образчиковъ п лрпн'Ь- 
ровъ гкхъ ложнихъ исгорнчвскихъ положеиШ н воз:1р'ЬнШ, когорыа 
господствуютъ въ Немецкой исторической иаук^. ') 0в4 достаточно 
•^бличаштъ всю странность НЬмецкихъ негодующихъ возгласовъ, 



') К. Фраптцъ зам'Ьтид!. идважды: < Последе тв1я цервовнаго п иолитиче- 

шго раэд'Ьле111я Гернаюв далеко простираются па вс1'. отрасли лашсИ 

юввоЗ жпзпи, Вс1> ваши духоввын ароизведе111я послтъ па сеО'Ь его 

^1дн, во всего р'Ьшптельн'Ье оно пролвлпстся въ асторическомъ пэло- 

Кев1н нашихъ отечественных!. собыТ1Й. Если иъ другпхт. областвхъ каъ 

кого разд'Ьлев!:! ароистевастъ мниго хорошаго, особеввое соревнование. 

ЛТ/ть выстунають только невыгоды. Въ с2'Ьдств1а атогп песнаэяппо труд- 

Ф |1р10брЁст11 оей* точку 011равлен1Я, съ китороЯ бы чошно было яснымт., 

ЙРпряотрастныкт. азглядоиъ окинуть все Ш'.мепков рязвит1в, Прп1^авые 

к втоиу безпрвл'Ьльиую полноту материала, которая обязана т-Ьиъ же 

ь, ибо, во педостатку плщональпаго устройства, НЬмецкое раз 

Йв разбивается на тысячу окольиихъ нутеЭ; и ци легко иоПмете, отчего 

) свхъ аорг п-Ьтъ Н'1;мецкоП нстпрш, отв-Ьчающей высшниъ требоватямь, 

1г п'Ьтъ 1«ю(^и|.е ви одного такого произведения, которое бы заслужило 

3 11рвзвап!е и так^. сказать считалось бы классическпнъ. Мы гово- 

частпыхъ, спец1а.1Ы1Ыхт. исторнческпхь трудахъ, а объ общей 

иецкоП ПСТ0Р1Н. Между звачвтельп'Юшнии произиедеа1П11и НЬмепкой 

гор!» есть ли хоть одно, соиер|]]енпо свободное отъ иснов'Ьдной окраски? 

(умаенъ, что едва лп. II ;зто отиосптси ве только до истор!!! Н01.-ЬИшаго 

г съ рефорнацш, но такт, какь причины церконваго раэд-Ьлен1я 

(Восятсн К1. предшествопавшпи ь в-Ькамь, то и опк получаютъ осв'|1щев1е 

>браэное съ испов-Ьдаспеиь историка, н такъ идеп. почти въ саную 

}охтю древность, такъ что самыя древняя чащи Гср11ан1и едва сохра- 

Щютъ свею естествеивую зелень. Точно также далеко иростираютсн но- 

||*дств1я вашего ноли с^[ческаго разд'Ьлеп1я, какъ это мы вид-Ьли уш'? у 

, который переносцтъ во чреяеип И11иер1и свои мало-НЬиецк1н вол- 

Ш1Я, принадлежаи11я настоящему, и упрекаогъ пашпх-ь иеликпхъ пм- 

мторовъ за то, что онп но Сшли ГотаЙцами. Печальное дМств1е иа- 

I разорван В ОСТИ. Даже нелние образы прошвдв1аго, созерцаие вою- 

аъ должно бы ц;1С1. пидымать, поирачаютсн н унижаются духомъ парпЙ. 

ще хуже у г. Кнонпа, которыП кажется поставнлъ себ'Ь задачею, ставить 

юндриха Велккаго къ иояориои)- столбу, и все это разум'Ьетсл для во»- 

1гчев1я великой НЬмецкоП нааш, ибо ато пст'.'рикъ вел и во- Немецкого 

|^вравлеи1я. Ахъ, неужели у насъ такой избитокъ иолиь-ихъ полптпче- 

аъ лцчностеи, дабы ложно было такь хладдпкровно уничтожать память 

1хъ нехвогихъ, которыл у насъ В)1'ЁЮтся>. (Ле \\'1еав1 11Вг81в11ип8 ИвиисЬ- 

Ля. В. 181). 
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восклипашО и уд1Ш1еш1!, орв свроиныхъ .1аи'%']атя\ъ, чтоотъ 
ловъ Славянскпхъ, Русскнхъ у'<еныхъ 'Зеъ называекая средвяя ■ 
новая пстор1я хожеть и должна выяграть въ обработке. 11Я10~^е- 
нш н осв*1цети. 

Не говоря уже о разныхъ ткореяивишхся въ Геряашн лохвып 
я охностороннихъ взглядахъ и мп'Ътихъ, н'Ьшающвхъ в^рномт вред- 
ставлен!» цЪлтлъ псторвческнх'Ъ эпохъ и явлео!^. зая'Ьтпяъ, что 
хотя БритячесЕое кздаше нсточвнковъ и разработка ахъ сд'ки- 
лп въ Герханш и въ Евроо'Ь вообше ве^яме усо^хп въ яо- 
сл*дте два, три десятнл'Ьля, но гравнптельно эти работы нача- 
лись такъ недавно, стольво архввовъ, хоть наир. въ олвой Пта- 
Л111, остаются еще нензсл1>до1(анниип, что в по эгоб нрп иш^ бол^в, 
ч1шъ странно отказывать целому племени ъъ позможности п неой- 
холнхостп образовать н 1вую псторччесвую т1;олу. Да п нате- 
р1ал11 уже изданние. по одноб среднеП Европейское нстор1Е1, далеко 
не в(гЬ разработаны, кавт. сл11дуетъ. По мн1;нш дучшаго иъ Гер- 
иашя нсторическаго журнала Знбелн, чч-ять л'Ь1ъ тону назадъ, — 
а съ тЬхъ поръ въ этомъ отиоик'Н'и не много перемЪнплось, нн 
в*къ Карла В., пи время Го'енштнуфеновъ не им'Ьли в* Н-Ьмеч- 
коП литература достоЗнаш совреиенвоГ) пауки пс[орп'1ескаго сиш- 
сан1я и изложен1я. <) По истор!» Гогехштатфеновъ въ посдФдв'Ч | 



<) |1а» 2?|1а|1ег Каг1| Лм <]г058сл ^кШ1 ЬеЪмпШсЬ ш |1пп ТЬоЛси иокегег 1^»- 
а'^ЬкЫи. Не 1го1г 11|Г«<г 1|Впогга)!е1)|]еп Е1в|]ви(ип; посЬ кете Нел «|;$с11>1г.11аПиг.Ь« 
ЛиГоЫвгипдрн О. I■еЁ^^икаг| ииЬргасЬвиЛе ВгагЬсШаи;; С1Гв1|ге|] ЬаЬен. Ез ЛпгГ с!» на 
м тоЬг ЬеГгепи!!)!). >и ^еиЛе Шг Левел 2«11й1'5с]тЦ1 >1ег О^еИептШеги! шш рШ- 
«и» ТЬеЛс и, т Лпг ^емЫсЫнп \\>|кй 1а Ааи Монит. Сегш. Ык!. вскоп веН |!ш{а[аг 
Ы1 гчт ЦеиЬМиое чгаЫки 8»Ье1. гвНьсЬг. 1в60. В. III. ^. 166. ^V(^ в1с[| ш» Ли 
(^вмЫсЬ!* Л»т 51алГяг 1Г^спДпи пНЬсг Рт1'1'1п$5е11 Ш. ще'чв, »'1е <11еав ррг!й|]« 1№ 
Мгвг 1|еасЫ|:1||е, «1еп1$;е ТИотей!^ лиа^'^поштии. ш (1рл ?лглйс111лБЫ§11еп ^сЬог1, оЬ«оЬ| 

I иЛт шш $епЛ» ааГ в1е ко 11е1 7и Ёи1е (Ьип, ип<| оЬ«оЫ 1г1г |1лгиЬег е!и аиаШ1|Г|1с1|М 

у С«1111||с1|11ке(к ЬивЛсел. Лк Лгег ЛиОвдла ег1еЬ1 ЬМ иш! ЬсгйЬш1ог а|8 Га$1 я|1в йЬП' 

|'|т е*»о>^ви »1 (язц^стное сочннев1е Раумера); со» Леи АгксИе» ъои ^.1П'|!, .\Ьв1 
1 р|екег пЬ^свеЬеп. 1к1 т ^VаЬгI|еII йч Наириаь'к Ь'а ;1'11| ^ОI:I^ лиг ш 1|гш 1)е- 

Г<рт1в11к<1гке 11оЬ1БИп-«о Н1ч'1 С! Е|1-Ь агЕ1г«1;кН«1<'>^1«' »'ог(||'и. 1Ы<1. II. V. !<. 220. 
Въ каиоиъ незавидлонъ водожеа^и находилась Н'Ъмецкал ясторюграф!! 
эще 40 ^1кIъ тону наэадъ, ножво судять ио сл'Ьдующпнъ словаиъ иочтвя- 

I ЛПГО Пфистера нзъ вредислов1Л къ его Ненецкой иитор1я: <^Vо |1]е ОиеНаа 
|1 ивсЬ щсУ 1ш иеми-п !^^N^. по (|1е КпИк «Ы ал^еГай^сл иие 1Ье11й'е№е Ли 

Г|.1ЬН{в аа Шил, Лп ЬЦеЬ ^птт Кр1е1гаи1п Гйг ^V^•'^I, 11й1'Ь еснюш ^пше аи чегГяЬгео. 

К^^и »! Ь11п|1И11^( па1:1|дпвс1)пеЬоа и'оЫеп, шл! Ьа1 а<^и Лет (иг ипиШ51йв$]|с1|« 
^•ЬгЬвИ дс^аИвл. Лт^огек |;1 млЬ ке1п Навг йеи11|с1|ег, аЬ «е ЬкЬпг ^ч 

рвВя, йи «1г 1!гЬа11о11, 1е1 оП ти- 1О11 явшачЬ!!!!. К1110 Ыпч Уог^ЫсЬипе 



^а^Я 
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вреяя стали правда появляться очень увазкаехыя и [|,1^вв>1Ш1 въ 
Германии нзс.1'Ьдован1я г. Внякельнаена, тчвтеля частной Репель- 
ско!^ пшиа."!!». 

При такомъ по.10жен111 средней Европейской истор1и вообще и въ 
частности ГермапскоП, крайне ст)1ап!10 и ддж'' смЬшно утверждать, 
что отъ иашихъ Славлкскпхъ. Русскихъ учепыхъ ничего вельзя 
(ккидять въ этомъ отлощен1и. Некоторые Сювянсюе и Руссте 
'^уды Ео такъ называемой средней и повой всеобщей асторш 
[оставили уже пвук^ много новаго н нажнаго. Достаточно ука- 
иа труд» Шафарава, Палацкаго, Лелевеля (ниир. Оёо^гар111е 




Ь 1гЫ гвхцгп. 4я^1 тг пкЫ гшве! чящеп, \\'с1сЬв Я'ЫетгргйеНг иЬег Л е №88*111- 
) Седрпз1)|т]в ип|| Ггя^еи топ ||оп лИмЫп Ыя эиГ ее П1;и1'}1еп 7лИйп\ КвЬ 
к Лег ЕНс капп е1п ноЕсЬвв Оепкша! (оп ве1п1:п 1-'е1П||еп аиГжс1веп, (Не (Не Тви1- 
И 10 Лег Осгтап1л топ Тйс1|и8, %'й9 1Уиг<1еп «оЛеге Паиапеи е||:Ь ^ашН «иэеп; 
''Ч>» 11(1 Ьепсг №иг|)вп яи> Л. (пЬкИ зсЬоо ^е11ел|1 ^ешясЫ ЬаЬео! Ве! ипв 191 твп 
кхмЬ п1гЫ е1п1па1 |1агйЬ#т 'тщ. оЬ Л. '111в1«гЫ1сЬе №егк асЫ, пп^ пепп, оЬ гз 01сЫи[и! 
<»^ег $л1уге, о<(ег гит ТЬвг] 0|1ег к-ям |11з1ог1зс1)е ЖаЬгЬе!) вв1п воЦе... НосЬ ]|1 Лет 
Спргал^ Л«т 1пт1еп ЬевИявп 1/в1квг5Р||аПеи шеЫ {ш К1агеа. М<сЬ Яйбег вЫ Л* 
-"^ас/чеп ПГйКе 1пи1»1чгп, плеМ АпНргп котшсп 11Й «пп Леи «с^ИнЕсЬец 8аквп, «№- 



•^ег 11;11.'|| ЛЫегп уо» |1й|| Се1еа ап Лег 1)опаа. 0( 
< 1сг |;о1||йп, ЛЫега 1адйеп 110 аиз КсаиЛийЧ!^!! кип 
(^1(1 ТЬигш^ег [еЛе! е1а ТЬвЦ «ои (1«п Со1Ьрп, еш к 
Ж~Иб Во)еи воЦрп ЛиггЬпиз СаШсг иш, Ле Ва^оапега 
К^еп »1Г(1 зо^аг Не ЕЬгп [еиЫЬог ЛЬкипП аЬ^п8ргасЬ| 
^_^,5ь[|(йс||ег ЛЬкипП и-Лп. ипй м §М 
«1е №11 |1аа [^е^ис1^а11е 



вш<1 (Не С«1ро 81ашшта|ег 

I, Лм|1еги й»\\т е1ам'аш1егп, 

'Г 1'оп ||еп 11вгп1ап(|цгап Ьог. 

(1еппос1| Тви1к(;Ьв. [)еп Ргяп- 

Е10 5о||еп гйП|1л11д<^|]ег 0<1ег 

ЛхчЛ Не ^тав СоесЫсЬЕн ЬешпЕег, т11 Леи 

1а. ОБ 151 посЬ п1(;1|1 «1птв1 аиЕ^етасЬ!, оЬ к1г 

Э|ввиеЬ> оЛп ОеаиеЬе «вй. Ва! ао У1е1еа \У1(1егЕргисЬсп (ш Етгр]пеи 151 » ке!п 

>1с1] аисЬ Ой1 1'г111<<11 йЬег |11е ^алге Се<1а11 ишегег СеасЬйсЬСв Ье1 

Г.рЁввега Меп^в 1т1е ЬН Лка Се1еЬг1ел крЬг тегас111е<1еп аизрвртосЬап Ьл1, Л11 

1 Аиа«ис)|я тгЛ йа» ЕеиМкыт Ь«1гВ('Ые1! \\|е гегвсЫв|]ап 5101! Не 

пп^еп. ^ Тра1вс1||йП(1 е1л1!П ЛМ ^еЬаЬИ Оаог. Не ЩегагсНи! ал |1|вЕег «с\ю 

I ТЬе11 аисЬ ^[лг п1сЬ1в Сц1е9 ил(1 Се!>пл(1ез ш I^л^еп. пкЫа ал ОлЬеИ ип<1 РааавЬ 

Г Л|в НепаеЬЬеП. .\р|п, 1!п1ееёпеп Ап<1еге, 111 |Ьг «аг вИет |1ег НеП: !)1е Ьа1 И« 

^Ь*!! Л'Г Л'о1кег ^«део Лео Т}гапл(!п §егеие1. 01? Йе1сЬатегГа9аил§ йЬегЬаир), «1як 

и1Прт г{1тисЬв Ве1сЬ 1еа1ас1|(>г N811001, «гаа 1л!г вЕп ипЬе||и1П|§1<Э. я1Цо1ЫвсЬеа Св- 

пЛ». м^еп У|а1п. «екЕ] е1п Кп1а55 оЬле Се1а1 ил|| ЬлЬел ]е1 еа деп'ааеоЕ ^1г 

А Шщ\щ» тЛ Ьйс1|ег11ртт Уа1ег1ап|]а§е[а1|| уог Л|е Ви111Фа Те1)1в<:Ь- 

а (п1|*п; Лп|1рг1< й*1эвеп вкЬ еЬвлвоу]е1 «шеп гвсЫ ^ате1пел МлаЕ951йЬ |1пгап ш 

(Рбаиг. С.<51'||. Лег Тги1Б1:Ьоп. .ЧасЬ Дел ОпвИсп. НашЬиг^. 1820. 0. 1. 

. VI — У11. Пзъ со5р. Геерена н Укерта), Въ каяомъ же тогда бнла ио- 

аевш наука о Славлнств'Ь у Н'Ьицевъ! Между т'Ьиъ нын-Ьмв^я р4зйя 

К;жжеа1я и пригоыоры совершевко сходны съ т^нн, Еоторыя госпохстео- 

1'ернан1и 50, во в бол'Ёе л11тъ назадъ. Долаво бить Ы'Ьмец1Е1я 

1зысин1я иосд'Ьдвихъ 40 л-Ьгь блистательно подтвердили ирежв!» чаяи!я 

I о Славящцъ. 
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йи Моуепййе), Гивде;га, Рлчкаго и Л|:>Оича, Соловьева, Устр| 
(но скольку 'Грудм обонхъ ученахъ касаются Европвйсмхет 
быт1Й), Костомарова (падете Польши). ПлоиаПскаго (Г|юдне1 
сейат,), Мплютина (Истор1я войнм 1799 г.), князя Лобаном 
товцева (Письма Мар1я Сгюартъ), гр. Толстаго, Морошкина, Пм 
и Самарина о кдтолндпзм-Ь и е;(уптахь. Герье о Лейбавц)!, Нот 
о 1'^'С'Ь и Лютер*, Кудрявцева пч средневековой Италш а 
скаго о Сядон!* АчолпнарИ!, н'Ькотория работы Дестунвса ооЗ 
зант1в, н'11сколько :тм'Ъчателы1нхъ нонограф1Г| по Вн:<авт11)скоЙ я 
ковноб пстор!:! (въ нашпкъ духовШ|1хь журиалахъ), новМш1я^ 
боты Макушева т- архивахъ Ита.]1!1 и пр, Ум'Ьли же Руссие 3 
ные предстанпть и11сколько капитал ьныхъ трудовъ по ястор1И 1 
дизма, Кптая, этпограф1п н геогрш|>1н Перс1и, иалоб и 
Аз1п, такъ что они произвели сильное двпжен1е нъ ученомъ ] 
и въ ииыхъ случаяхъ совершсипын переворотъ въ наук^. Ш>,1 
возрозятъ паыъ бить можетъ НЬиецюе ученые, вовсе не бО| 
вашей Руссиой и СлавлпскоП образованности. 'Грудитесь, мыбуд( 
очель рады, авось .чаняишясь д^^«иъ, нашею ЁкропеЯспою всто^ 
перестанете пакоиецъ бредпть папславпзмомъ. Гд'Ь же однако сим 

в научный ОбъеКТПЕНамЪ ИЪ Н3:-11СТЯ0Й Н'^МВЦКОЙ псторвчм 

теор111 о нссиособностн Славянской р.сы нм^ть пауку и об] 
иость, илгЬть нравственное и.плн1е на Европу, оа высшую Гер1 
скую расу въ особенностпУ Гд'Ь эти признаки и доказать 
предпазначенш С.1авяиъ послужлть ингред1|'втамн для 1 
Н1Ё»с11каго народа? Нистояш,1й панслав!:змъ, который ввмъ э 
противенъ, нм'Ьетъ нрнмою своею задачею опровергнуть н уив? 
жить въ теор1н н на практик'!'', вырвать съ корнеиъ нэъ с 
в1я любииую Германскую идею о Славяаахъ, какъ о рас^ вио 
кЪиъ то предназначепной служить в покорствовать Гериан1п'1' 1 
чеиъ о самостоятельностп задачь, предлежащих!. Славявскинъ н I! 
скииъ ученымъ въ об|)аб1тк'Ь гредней п новой Европейской всто^ 
ночелъ нужнымъ раснространпться не столько для опровержеша| 
бпмоП Ц'Ьиецкон мысли о неспособности Слав!1нъ къ научному три 
но для возбуждения научной самодеятельности въ учащейся 1 
лежп Русскнхъ унпверс:1тетовъ н духовиыхъ ак1дем1й, которш 
въ шурналахъ нашпхъ и даже въ ауднтор1яхъ нерЬдко слыШ! 
самин рабсшя 1инЪн1я о б1;зиолезаостп Русскнмъ трудиться ( 
стоятельно по всеобщей пстор1н, нбо де Европейскими, огд)беи10 
Немедкнип учсниин все уже сд4лаио, Никому не думая уступат» 
въ должномъ уважешп къ велнкнмъ заслугаиъ Немецкой 
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I ваупв, :1!Ы погволныъ се&!1 зям'Ьтпть в подтвердить нЪсеоль- 

шв прим1ъра>111, что она не столько яе чухда недостптковъ, даби 

к11ать излишними трудн постороннихъ, напр. Русскпхъ, Слаиянскнхъ 

яыхъ. Такъ лучш1е и самые даже высшее ся представители до 

ЬеоЯ степени бываютъ иногда несвободны отъ нацюнаяьиыхъ нри- 

1аст1Й п увлеяешй, что виадяютъ въ крупныя ошибки, проиахи 

|реувеляче1пя, прнтомъ не въ полнтическвхъ ваиросахъ новой исто- 

(напр. объ отношен1яхъ Гсрман1н къ ФрацЦ1И или Россш), но 

I по вопросамъ чисто аркеол'Ттескаго свойств:1. Такъ самые 

хенитие учение считаютъ себя п^бавленныин отъ обязанности 

<^гать грубихъ, нев11жестненнычъ ошибоиъ п легкомислеинихъ 

Хдеш9, когда д'Ьло ндетъ о Сдавянщпн'Ь. Такъ есть въГерманш 

1ьжл известные писатели, которые однако своей славы ие заслужи- 

Ьютъ, ибо отличаются большею легкост!ю и даже недобросов'Ьст- 

ктью. Такъ есть еще болЬе ^ачптанныхъ, трудолюбявыхъ в пло- 

штыхъ авторовъ, которые ежегодно прнбавляютъ массу кввгъ 

I изобильной Ненецкой литсрат]!)!., во своикн трудани прнносятъ 

ЬукЪ вссьиа соыиительную пользу, благодаря спутанности и тем- 

( свонхъ П0ИЯТ1П, а часто н совершепноП посредственности сво- 

уиственныхъ .1арован!Й. 01Т1аничпмся наиболее изв-Ьстниян 

[учаанн. Велншй основатель историческаго язикознан1Я, одняъ 

1 гЬхъ гнгантовъ наукп, которыми 1.\>риан1я по справедливости 

I гордигься, л. Гриммъ въ одаомъ иаъ восл*днихъ своихъ 

(удовъ, въ нстор1И НЬмецкаго языка, увлекся пагр1отнзмомъ до того, 

I доказБЕвалъ самую несостоятельную и для того времени соаер- 

шо узЕе неприличную мысль о Германскомъ проиехождетп Гетовъ 

I ДаЕОВъ и о родств* и толиествЬ ихъ съ Готами и Датчанами. Поч- 

I заслуженны!! ||]илологъ и нсторикъ-этнографъ Дифенбахъ, 

кован древннхъ Ке,1ьтовъ, отмЬтилъ, какъ пхъ отличительную -^ 

рту отъ древнпхъ Герианцевъ, преданность пхъ противуесте- 

[веннымъ иорокамъ; между т4иъ, какъ есть точно татя же несо*в 

:&внш1 древн1н свидетельства о знакомств!; древнпхъ Герианцевъ 

1 втнин самыми 1юро1самп ')■ Знаменитый богословъ и историкъ 

■язенъ говорить прямо въ одионъ нэъ извЬстн'Ьйшнхъ своихъ 



Р"0 Этогь норокъ ие только былъ знаковъ древиюгь Герианцамъ, но н 

ь великону стыду ЕЪнецкаго общества иашелъ себ'Ь горпчаго защитника 

I лропагандвита вт! еовреиепной НЁиецкой литератур'Ь. Карлъ Ге^рикъ 

^Лрихсь (\ишп !Чиипп11115) посвяти. п. этову предмету Е'}1СК0ЛЬК0 сочпнеа1Й. 

Ь одноиъ изт. ипхт. овъ насчптывалъ этихъ любителеЯ въ С'?вяшт111с1119('11- 

I ДО 25,000 д., въ Ое51егге|с11 - [Зидлги — 26,000 — 28,000; Ргецбзео. — 



строго-ученихъ трудовъ, что СлапянскЕй язикъ въ настоящее в 
рас11ро!-траненъ отъ Адр1!1тики до Днепра. Известный писатель в 
критиБЪ Ю. Шнндтъ въ своей исторш Немецкой литературы, пере- 
жившей въ Германии четыре издая1я, яад'Ьлалъ много 1'рубыхъ 
ошибокъ, какъ его накопецъ улнчплъ Лассаль, такъ напр. онъ арн- 
нялъ изв'Ёстыый среднев'^ЁкоБи!^ юрядпческ|й сборннкъ Шьабское 
Зеркало — за сборникъ среднев'Ьцовыхъ стпхотвореи1й. Профессора 
Гёфлера въ Праги, человека съ большимъ вл1ян:емъ въ Австрш, 
во многихъ Н'Ьмеикнхъ кнпгахъ н журналах!, назыпалн не разъ от- 
личныиъ учевымъ и ве-шквиъ знатокомъ д'Ъла. Его мы'Ёнгя о ГусЪ 




10,000 — 12,000; въ Ша-Ъ — 10,000, въ Берлин* — 700 — 900. Средвлмъ 
числпиъ въ Гериааш Улърихсъ ао1ягаетъ 1 на 500 нужчинъ, нпрочеиъ 
прнбавляотъ; (.ЧлсЬ пеиегвп ВвоЬасЬ1ип^е|], |]1е 1гв1МсЬ аосЬ 1исЬ1 ^рш^епЛ соо- 
в1и1|П нш!, Ые|Ь«1 Леяе 7-аЫец Ыри кчИ ЫеЬсг |1ег \\|ги1с11кр|1 гцгис!;, Ря5| ёя 
ИпррекаЫ «иг<1е пит аппеЬшви ЛигГей, Овг ЯиЛ^п 5<.'1|1*т1 щеЬг Ь-гош^с ЬепопО' 
Ьг111^ео аЬ <1ег \ог|1си. 1ш Нпг<{в[1 зсЫпоо «те1аи ЬлшЕег Ь1<!т11!ег» у||'1о 1м еп«и- 
§еп, 1. П. Ер^1ап|1 иш) МесИенЬог^. Оа^г^сп ■сЬе1п1 {1и кеШгеке ВпШкегипд Лы 
СгоГвсЬйП уог а11в5 ви |1еп8е1Ьр11 кт ш яв111. (Ргит1;1Ьепй. 1аа, 1Ь70). Удьрихсъ за- 
в^раетъ, что Берлинская ивлищл насчнтываетъ но своинъ спвсвахъ 
нзв'Ёстныхъ ей въ Берлин')! до 2,и00 мужчввъ. Овъ им->^етъ спои совски в 
ув*ряетъ, 410 ему въ томъ чнсл* взв''Ьстни въ Берлвп'Ь разныя высокхя 
особы. Въ 110сл*;ш1е годы въ ГермаЕ1и между врочамъ публично улпченн 
въ этонъ норокЬ однвъ дчпутап. Прусоваго парламента (демократъ), одввъ 
ШБОлышЯ учитель (нзъ лнбераловъ) , два протест антскихъ суперинтев- 
девта п пять католнчесЕихъ священннковъ (ЬснЬи^ 1862). Унатокъ своего 
Д'Ьла, ии*ющ1й многихъ корресвондентовъ взъ разныхъ краевъ обще-Н'Ь- 
нецЕаго отечества, Ульрвхсъ ув'Ъря.п. еще въ1864г. (во<.'^а^'^иг^Б[^ксI|е !>(и)|1еп): 
«Тги^рп 1|1сЫ У1:г&1-Ые<1с111' .\112<чаЬ|М1, бо 1»1 111 Цр^ЦЕ^Ыагк! (Не КпЫ Фт 11ги|П1Гв т л 
УсгЬоИшаа ги Лео \\шще11 (т. е. Мпиииг ичНсЬ!' !;?:!сЫег11||||^Ь|'С1 Нопог тог Мяшвгв Л 
етрВш^еп : такъ разд^яетъ Ульрихсъ все человечество) 11п Гог^лЬгеоЛеп я 
ПйсЬйеа Ь|'<;п№||.> Предоставляю р-Ьшнть другамъ, ве въ связи ли это воз- — 
раст&ше съ известною г*(п-К1П(!ог й»!||1)П1. Изв-ЬстныЙ Прусшй прогресснсть>^ 
(взъ Ког1есЬг1|1Браг1<'1 } президвнтъ фонъ Кпрхианнъ сказалъ одвахдц V^^ш 
Шульцевскоиъ собран1в рабочпхъ въ Берлин'Ь (111в АгЬ|>1(?г 1^01Г1са ЛМпт^ 
когц'еа. Лвав кл1П0 иеЬегъ'ШкРгипц ^(аНШр; <1а4|11Г1:11 шиЫв <1,1П11 ео^оЫ (1п5 СврМн- I 
Н1е |1|г ^а('ЬГгаёв шсЬ ЛгЬ|?|1иг11 ург1п»Ьг1. Пег АгЬс|1|1г ЬвЬе ян 1уй1 Кш<1ргп ЬЬШ!— ^ 
§МсЬ §еаи^. иа|1 нш теЬг К1ш1вг ш кеппеЫва, шйале ег Е1сЬ Ь^ЬеггзсЬеп. оЬае 4*^^< 
ТпеЬ |1ег Ма1иг ^тг га шЛеЫгаЛеп* (1оег§, Со5сЬ1сЫ|> Лег 5(|Нв1-ро[Шв<:)|Рп р|г(е!е^нй 
1п 1)1Ч115сЫа11(1. КгеЕЬиг^ \т Вге^аеяа. 1867. 8я, К8 — 54). Кргъ прнбавляетъ, чР"" "' 
2»<'1-Кш<1«г 5;51ет СЪ реконевдовонвыиъ Кврхнаввонъ воэдсржашенъ осо- — 
беино развита у крестьявъ въ аротестантсвнхъ округахь ФравнДк, сущ»— 
ствуегъ аисЬ ш вш^еп <1<|ц1асЬеп |ЧасЬЬагв[1В1с1|рп, Овъ Прибавляетъ: 1п шапсЬгЖ 
Се^спЛеп Ргапкг^'кЬк ЬцнЛег!» Лег Ьгатаип ВяиетвГгааеп 51сЬ Vоп |1ей Какгат^пСеи Гвп>- 
ЬвИеп тйбана. «е11 В1е <1еш 1осЬе Лег жйаСеп Цие)!!* 111сЫ я(1[г1[Шйа копо(<п. (№ 
•4». 54 — 8). 
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I я Гусотахъ пущены даже въ оборотъ въ Герматп, между т^Бнъ 
' КАВЪ ЭТО писатель весьма иедобросов^^стниП и взрлдпый ша1)1атанъ. 
I Въ орпмЪръ ^апутавносгп н темноты мислей и 11еЕр].тпческа|-о 
I нагройождеиш фактовъ саиихъ разиородныхъ достаточно указать 
I яа иногочпслевини соч11нен1и и;ш^1стпаго Н'ЬмецЕаго путсшествен- 
I ннка БаЫапа, нынЬшняго президент^ географ» чес влго общества въ 
I Берлви'Ь, л совершеин 1Г1 ушствевноГ! неразвитости п огравлчеовостн 
I ведавшя сочинен!» ТоIIтуа^н (ВбЬшепз Ап1ЬеП аи (1еп КИшрГеп Гп(1- 
I псЬ (1. I 1п НаИеп. Мй115(,ег. 1801;;. )- Краузе(Г)1е ВугапЫпег. 1869.) 
||]пр. Въпрпм'Ьръще иен'Ёжества, шарлатанства я значите.! ьпоП ту- 
I иостп, довольно сильно кредст&влениыхъ въ сов]1еменнйГ| 11-Ьме[1,БоЯ 
I днтератур4, можно вспомнить массу приведенаыхъ нами р'Ьзкнхъ 
[ суждетП п ирнгоиоровъ о спос^^бпостяхъ. псторнческо.иъ звачеаш 
[ в призвашп Славннсиаго племени. Мнопл пзъ этпхъ сушдеиШ и 
[ втзивовъ невольно напйапнаютъ гЬ недостатки, въ котор^^xъ Н*- 
I мецше ученые люСлтъ упрекать Французовъ: (Не ^гоЬ&1е ц. 1е1с1|(- 
I 1ег11р1в 1~пчу1»йеп]|е11, (Ие 1ас1|ег11сЬз1е 8е1Ь81и1>ег5сЫ1иии^. До ка- 
. иногда нел'1'.пос.тей п сы'Ьн|ныхъ промыховъ доходятъ совре- 
[ жвыые Н^1]сцк1е учепые ла^ке въ ыауЕЯХЪ болЬе или шкя'ка точ- 
>«иъ, когда пд1;тъ рЁчь о вшпнныхъ отношен111хъ Н'^.щевъ и Сла- 
1лшъ, ыожетъ свнд'Ьтельствоиать судьба въ Гермаиш н'Ькогорыхъ 
К Явлоше111& нав'Ьстнаго Шведскаси антрополога Ретщуса, воторый 
I фцр&ведливи себя прославилъ внесе11)еыъ иоваго нрхема нолцче- 
[ ственнаго опред'Ьле гпя въ краи10олог11чесия изслЬдованхя, 

Эготъ учений еще въ 184^ г. иредло;килъ свою снстему влассифика- 
I щи челов'Ьческвхъ плешенъ. па д-шиоголовыхъ н коротцоголовыхъ, 
I -тФхъ н другпхъ разд'Ьливъ па прямочелюстныхъ и косочедюстныхъ. Въ 
7 лвд'Ё опыта онъ представнлъ тогда же следующую таблицу плеиенъ: 

Галлы. 

Кельты. 
Прякочелюстныя [флггы. 



Пленена ( Длпнпоголовыя 
(ееп1е8). I С1)о11сиосерЬа1ш). 



|0г11юёпа1|1ае). 



Косочелюстныя 
(РгоепаЙве). 



Шотландцы. 
Герханцы. 
Скандинавы. 
I реиландцы- 

МН01 1Я СЁК. л Х1ЖНО- 

АморпкансЕ. Инд'Ьй- 
СЕ1Я племена, накъ 
тч: 1{араибн, Бото- 
куды и пр. 
Негры. 

Новоголландци. 
)в 



Племена 1 Коротко голопия 
(0еп1е5) ' (ВгасЬусер11а1ве). 



Прямочелюствня 

(ОгЬЬодпаИ!»;). 



Косочелюстннд 

(Ргоепаи!^). 



Славяне. 

Ф.шниа д|)уг1еЧ;^ 

СК1Я парощостп. 

Афганца. 

Персы. 

Туркп. 

Лопарн, ЯЕута в я 

Татары. 

Калмыки. 

Монголы. 

МалаГищ. 

Мпог1я с4в. п гож 

Л»ер|1кансБ1л 

мена, какъ то: : 

и Харуа п пр. 

Пану. 

Прп этомъ Ретшусъ заиФтпдъ, что котя иолнчьемъ Славяне ^ 
прочкхъ ЕвроиеГщевъ не рааиятся, однако нхъ черепъ отлпчае1 
своею короткостью, приближается къ впду четыреугольному 1 
круглому н совершенно удаляется отъ длинной овальной фор] 
которую Прпчардъ принялъ вообще для Ипдо-Атлантпческнхъ 1 
ненъ п которая, по и.1сл4дован1ямъ Ретц1уса, такъ хорошо сохрш 
лась у Шведовъ '). Ретщусъ билъ настоиш,1Й ученыП въ бла^ 
роди^иТшеыъ смысл* этого слова и, щшдержипаясь череповъ, 
признаков!, постоянныхъ и характерпстпческцхъ, не хот4лъ одЦ 
ко прибегать нн нъ какпмъ скороснЬдымъ п преждевремеии 
заключсп1я»ъ о даровап1яхъ и способност>1хъ разлпчныхъ нлеие^ 
на основан1П той влп другоЛ формы черепа. Папротппъ въ < 
емъ нзсл1>доваи1и о френологш съ анатоинко - этвологнчес^ 
ТОЧЕН зр4и1я (1847) Ретщусъ р1;1ПИтельно высказался протнвъ I 
научности выводовъ Галля и ШпурцгеПма. Отпосптельно Гал 
онъ новторплъ слова Флурана, котор|ля съ нолнимъ основашЯ 
могли бы быть прил'Ьпепы ко многпмъ Европейскпмъ взв^П 
стямъ въ ялукахъ исторнко - политнческнхъ; „II ГаН соште \ 
{в.И (,ап1 й'аиЬгеь: П соттепсе раг й'1П1аутРг нпе |]уро1Ьёзе е1р 
П 11пад1ое ине апа1от1е роиг (^оп НуроИк^ве". Сказавъ о своихъ 1 
м^решяхъ разлпчныхъ череповъ, Ретщусъ продолжаетъ: „Я 
утверждать съ уверенностью, что безпристрастное, основательное | 
учете формы череповъ разлвчныхъ племенъ не позволяетъ согл&С!^ 



8(ов11Ы[|1. 1в64. ^ иеЬег й'ч ^ММ^огтт Лег Т^оЫЬтоЪтт. 111. $8.3. 8—12.4 
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СЯ СЬ Н1111'!ЁШППИИ фреНОЛОГВЧеСЕВМП В033]>^111Я1Ш. Прпледу В^КЯОЛЬЕО 

краткпхъ п11пи'Ьр011ъ. Кельтски и ГериапсЕ1я пленена, еъ ноторымъ 
я прйчослшо Н1>иц<!оъ, большую часть Фрапцузовъ, Апгличанъ п Скан- 
дивавовъ, вообще признаютсл за одаревиихъ лучшими способкостлив 
душп. Черепа ихъ нызки, длинны, часто узки, съ особенно выдающею- 
ся, большею частью ркою задвею частью. Славянская и Чудск1Я пле- 
нена, изъ копхъ МН0Г1Л вЁтнн достпглп высокой стеиеви образо- 
ванности п разоплв ве.шБ1я духовныд силы какъ въ наукЪ, такъ 
в въ искусствЬ, но вообще во миогмхъ отиошеии1хъ стоятъ па 
низшее) степени образован!я, ч-Ьмъ Кельты и Германцы, пм'Ьютъ 
Басш1е п вообще болЪе шпрок1е, за то гораздо бол^^с кориткде че- 
репа, по большей части съ сильно рлзвитыии ТиЬега рапеЫ^а и 
съ плоскою, короткою заднею частью, между т'Ьмъ какъ въ ноло- 
выхъ отиошев1яхъ, въ любви къ д^тяиъ, въ привязанности къ ро- 
дине и въ р:1спиложен;н КЪ дружбе опп ппчЬмъ не устусаютъ 
длииноголовыиъ Германцамъ и Кельтанъ." Тавъ разборомъ чере- 
повъ различныхъ другикъ племенъ Рстшусъ оп!^оверга^ъ выводи 
френологовъ, стараясь доказать, что они лншевц всянаго на;чиаго 
освоваН1я. „Между гЬмъ, прибавилъ Ретщусъ. въ высшей степени 
в1Бролт1!о, что внешняя фориа во шпогпхъ отношеы1яхъ иожетъ 
свяд'ЬтельстБовать о душсвнмхъ сиособностякъ, Мспя къ тому глав- 
Е^бше склоаяютъ особенности череповь у преступниковъ; но нзъ 
небольшаго ряда наблюдений, которыя въ этомъ отношенш заслужи- 
ваютъ в'Ьронт1я, было бы велпкниъ безошсл^емъ создавать науку, 
осо^'^еяно съ такпмн прптязашями, какЫ предъявляются фреполо- 
гаин" ')■ 

Сверхъ того Ретц1усъ въ разннхъ свопхъ изсл^довав1яхъ укази- 
валъ, что во всей ЕврошЬ есть васе.1ев1е короткоголовое и ааклю- 
чалъ что въ древн'Ьйш1я времена Европа была заселена Туран- 
цанн, Скаеамн и Сарматамп (?), въ копхъ онъ дуаалъ !шд'Ьть род- 
ство съ Пелазгаип. Такъ онъ находнлъ коротко голов ыхъ между Гре- 
Еахи, в вовмыи и древвнии, также въБрнттлнш, во Франц1и, Швей- 
царш, Герианш, въ нын'Ьшнемъ нхъ народоааселен1П. Ретц1усъ по- 
лагалъ только, что все это остатка Туранцевь, вервобитныхъ оби- 
тателей Европы ■). Въ Гермаши Ретц^усъ д4лалъ слЬдующее раз- 



<) Танъ яе. XII. Оеиг1Ье11иа§ Ачг 1'1|геао1о^1е той апа1атш1|-е11|ио1о^1Бс11си1 51ш<1- 
рипс1й ои5. За. 76, 64. 

■) Таиъ же IX. И«Ьег 5с||1|с1е1 Зет о11е81еп В'1*о1твг РгапкгеЕсЬа. XIII. ИеЬп И* 
ппЛ» Ьг.1с11усерЬа11яс1|е $с1|!!(1е1Гагш |1ег 1:г1есЬел. XVII. 5е1|аЛе1 впе аЦеп СгаЬегп 1о 
рОиЬгЦатеп. 
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лич'с: „Настоящее НЪмцы (ОеппаиО, долихокефалы б1;ловурце. Н^быщ 
Кельтяческ1е, долихокефалы смуглые. Славяне, Веиди и пр. въ Сащ 
нш, Пруссш (древИ1е Богиаз! и Лнвонцн), въ Авст]Н11 и вообще 1 
восточной и южной .части Герм;ш11ГврахиЕефалц„. Позже 1'етц1усъ э 
ы1;чалъ, что оиъ спиъ пи-Ьдъ случай нид-бть значительное колпч^! 
ство череповъ нзъ То1'капц, Лоыбардп!. Пьемонта, Тироля п Шве| 
царш п прпше.гь къ тому убЬжд'.'Н!», что господствующее въ э 
странахъ племя — черповолоси!- Брахикефалы. Таково же болыпнвк 
стно населен1Я въ Бадеп'Ь, Виртемберг* п Вав11р1а. Во Фран1Ц] 
гагЬютъ эту фор 1:у черепа Баскп, въ Саксопш и Австр1и встречаете! 
она очень часто, п въэткхъ зсллвхъ ова вероятно Славянскаго, а И 
Птвлш, Т|1!10л-Ь п ШпеПцар1п — Греческаго пропсхождеа1Я. Такн] 
же короткоголовнхъ Р, самъ много встр'Ьчаль въ Шотланд1н п д 
малъ, что' 0Ш1 были Басекаго илп Фппскаго проиехожд' шя *) 

Еслп мы о'1М.1;ливъ въ этпхъ посл1днпхъ зам11чап1яхъ Ретщу< 
его ва15люден1я и иолучеппня нзъ пихт, даппыя отъ его догадоЯ 
и предположений, приводпммхъ иаъ вь объяснеи^е ^тяхъ данаих^ 
то мы получпмъ сл'Ьдующ1е два вывода: I) Мпог1е иын'1>ши1е Евр( 
пейны короткоголовы, не одни Славяне, но п Грекп и Италъяпш 
и Французы, и Н^мцы и Британцы. 2) Все это должны быть остатч 
древнЪйшихъ обитателей Европы, Басковъ, Фнннопъ, ЛопареЛ | 
проч., которые сохранили до 1И.чъ поръ свои физические призн! 
но приняли Европейск10 языкя- 

Зам14тпмъ, что въ посл'Ьдствш некоторые аптропологп звачптельД 
разога.тись въ свопхъ ын^шяхъсъ Ретщусоаъ относительно форЩ 
череповъ древн'15йшихъ обитателей Еиропы. Такъ Брокэ во Фрац 
цш Басковъ, а Турнамъ в!. Лнгл1п древн'Ьишихъ обитателей пряя^ 
и р'Ьтительно считали длинноголовыми '). Не обратнвъ внннав] 
на то, что СНМ1. Ретцгусъ счяталъ мпогпхъ нын-Ьшннхъ Шкцевд 
воротБОголовыми также, какъ п мвогихъ Итальянцевъ, Фравцузоп 
и Лнгличанъ, что и;1ъ короткоголовостп людей нельзя нпчего ! 
ключать о нпаконъ у(ювиЬ нхъ )Т1Ственныхъ способностей, въ Г^ 
иан1н было р'Ъшено ^читать великое отечество страною 

•) Таиъ же. XIX. Шсьао на Фраиц. яз, къ довт. Нвколуччп. 1852. 3 
ВМ эиГ |]са ^с»иппаг1]>п .';1ш]фи[111 |]ег Б1Ь|ш1')[;10 тН Вегид аиГ Не НЫлИ Л 
ЬосЬешеи 5сЬа"|]р1(;ягил1ез. Си. прни. 3. НО, 

') Мст01Г5 гйлЛ ЬеГогв Ле Ал1Ьгоро1о[;1Гп1 8ото1; оГ ЬошЬн. 1865. \'с1. I. 
пят. Он 11.В 1иорппс1ра] Гпгт» оГапс1еп[ ВпияЬ апб СяиМб!) ь1.и115, (р. 120- 
Въ этонъ отношешн замечательна и выводы проф. Богданова (о ку] 
ъ&хъ Моск. губ.). 
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тельно длкилоголовыхъ; Ваз щтге Веи1зсЫап(1 8о11 ез $е1п, п вндВте 
въ короткоголово -ти Слаплаъ новое ваапое оодтвержден1е давнпш- 
няхъ НЬиецкпхъ ип-ЬиЮ о иисшихъ способностяхъ этого племени 
в его большеЗ прппадлежиости къ Туранцамъ, ч'];.\1ъ 8ъ А| 1бцаиъ. 

Какъ велико Лило, въ сущнкстп ппрочемъ ыевиоиое^ желаше Н4м- 
цевъ быть длпгпоголовыми во ч-лу Си ли стало потнюдь не похо- 
дить формою голови на Слаплнъ, пока^ывдютъ сл'Ъдук>щ1е пршкгЁри, 
ваамствуелые паш1 п:!ъ крапюл' гическвхт. 11:1Сл1Блова1аГ1 иочаенпаго 
Велькера, который пакопецъ (гЬшплся положить кояецъ вс1;мъ этямъ 
Странпы>1Ъсамиобо.1ьш,еи11тъ11 нсдостоГпшмъоблапанъ.Череоъ Шил- 
лера ирипадлежвтъ късал1Пмъв1)ахв1:е||тл1>нымъ(11'0:82),Бак|е'1ОЛ1<БО 
существуют! (шире 84 не встр'Ьчает^'я). Еще Ретщусъ населеше Впр- 
юсберга, родпн-^ по 1та, прпчпслялъ къврахпфаколамъ. Но решено би- 
до, кон*-чпо по требоваошмъ строго-ааучнаго объект1гевзма, что Н-Ьм- 
ца дол11хоБ(.п[|алы, п вотъ рисупокъ >черепа Швллера печатается въ 
твсячахъ экзеипляровъ съ нядппсью „Турив (1ег |1о1^с^осер11а1ю 
огНюепаЫ". Буриейстеръ прпсоединплъ къ своеиу соч1шев1ю 
„безсЬкЫе (!ег 51|йрГц11;;'' нзложсте системы Ретц17са п въ ойра- 
яецъ длонпоголовости п(1плагартъ этотъ рпсупок!. черепа Шпллора 
(6-е пздап1е). Въ ■ обр:1111п чер' повъ въ Геттппгсн* пахода1Ся одинъ 
черепъ еще <!|)л1;е короткоголовыП, чймъ ШпллеровскШ (83,5). в 
пуп иемъ :.рличекъ, надплсачшл ЕЗвЪстнниъучспылъ Вагиероиъ: 
,Юо11с110сер11а1цо'', ибо Сило известно, что это черепъ Ы'Ьмецшй'). 

Вгассбахъ въ сиоихъ крашологпчосЕпхъ нзсл1;доваи11]хъ оиарод- 
аостяхъЛвстрш (ба).г. Ме111с. 7^еИ) р'Ьшителы!о причпсляетъАвстрШ- 
скнхъ Н-Ьищ-въ къ долпхоксфплалъ п гЬмъ отлпчаь'тъ пхъ отъ Сла- 
вявъ, хотя по его же пэи1>реп!яиъ опи оказываются аороткоголо- 
внни (81). Въ сочппсий! своелъ (1860 г.) Велькеръ приложилъ пз- 
1|4рен1Я ЗОП'Ьмецкпхъ череповъ и наосповашн ихъ р1;шплсяпако- 
вецъ высказать, что НЁкцевъ вельзл причислять иъ долпхоаефалапъ. 
Антропологъ фапъ деръ Хуфепъ сд'Ьлалъ по это1гу поводу Вель- 
керу следующее за5[4чи111е, въ которомъ безсозпательпо выра:!плъ 
глубокую п злую ироиш. „Я соглашаюсь, заи'Ётплъонъ, что черепа 
Н11иец[(1е нельзя пазивать длпныыки п уз1ап1а въ то1)жс стспевн, 
какъ черепа Негронъ, но ян^Ь псобълснпио, каквмъ образомъ, по 
П01сазап1Ю Табл. XVII, Русстс черепа не опиичаютсяотъ Игьмец- 



I 






Зегигнавпъ (Сводг. ^аЬгЬ. В. I. 11в МвшЬемясен. 8. ^81), 1п йег МВпЛлпег 
1(11 сшви М4шв||ен Вгас^п'-'рЫ'п, аиГ ^екЬс» еЬ ЬиО]Ог[э1»оЬм 
КпвЫед Ро1^в11<1вв |,"'^<:''|''>'>«и ЬяНо: *\ИгаЛет, Июкг «Лег Ьсйрегиаивг 






— 278 — 

кихъ (въ укаэател'Ь ширпнн). Если это такь, то было бы лучше, 
по моему мнпнгю, не употреблять болпе терминовь долихокефалы 
и врахиксфамл (йаяя с1;е гизз1зсЬеп ЗсЬайе! уоп йеп (ЗеиЬсЬеп п1сЫ 
\егзсЬ1е(1еп 5е1п воШеп, л\'аге г11е8 (1ег ГаП, йаш е1аиЪе 1сЬ 1а 
йег ТЬа!;, (1а38 ез Ьеззег «агр, 1!1е Тегт1П1 йоИсЬосерЬа! и. ЬгасЬу- 
серЬа! п1еЫ, теЬг ги ^еЬтисЬеп*. НаЕоиецъ въ 1860 г. Велькеръ 
обнародовадъ результаты свопхъ повыхъ крантологпческихъ пзсл*- 
дованЮ п наглядно подтвердплъ сл*дующ1е выводы: „Новые Н'Ёмцы 
частью Брахикефалы и субврахпкефали, частью ортокефалы, п на- 
Еогда не долихокефалы. Такъ какъ тутъ не.1ьзя предполагать на- 
ЕавоП другой врахпкефальноЯ прпм^сп, то надо признать, ндп что 
Шмцы никогда не былп долихокефалами ГЛавя Й1е Беи^всЬеы уоо 
Наиз аиз п1сЬ1 с1о11с1|1сер1|а1 теагеп), плп что настояпц'е долихоне- 
фальные Нймцы выродплпсь и приняли форму череповъ первобыт- 
ваго врахпкефальнаго населешл древней Гер«а1пи. Если последнее 
предноложсц1е справедливо, то н) ясно сознаться, что число настоя- 
щнхъ Шмцевъ 11ъГерман1нпсчезаегь.'' ') Нужно ли прпбаслять, что 
въ настоящее время почти едпногласно решено не д4лать бол11е 
вйваЕохъ выподовъ п ;1аЕлюче1йП о способностяхъ вяродовъ на 
основан1и длины плп коротностн пхъ череповъ ')? 

Въ посл^дн1е годы преимущественно пзъ Франц1и стало сильно 
распространяться новое учен1е о Славявах.ъ. Славяне, гопорят-ь, 
племя Ар1Йское, вссм^рно-псторпческое, даровитое, благородное, 
прекрасное, достойное п нашпхъ сиилат1й и прекрасваго будущаго, 
Онп дюбятъ свободу и уы4ютъ его пользоваться. Они способвы къ 
ваук'Ё в им'Ьютъ уже п оше дал^е разовьютъ свою орпгвнальную об- 
разованность. Они храбри и вонастиепны и всегда хранили н спасали 



') ЛгсЫу Шг А||11|гора1о^е. В. I. 1666. Кгап101о§1ЕсЬе М111Ы1ии@еа (оп Неппаап 
^в!скег (58. 8Э— 10О). 

') Си. статью проф. Зелвгиавпа (въ ВоЫ'з Сео^гпрЬ. МгЬ. В. I), 0!е Меа- 
кЬ?пглсеп, (3. 427- 463) ,Гг1г[|0Г|! Ьл1 1п аетгт 111пГа5Ееп|1еп ^Vе^^е ^1е Уст^гшп^ 
а1гЫ 1егшЫег1. ^п^е|П ег ВглгЬугррЬаПе а!» ш!! Котл|1нп1Ьит, аЫ Ки11аГ111йп§в1 
швзтшапЫт^ет! ОпгИиШе ипй <11е гг1]|е11 Мап§о1еп а1б Ьгй:^||тсерЬа1в. Ц11<'и11|иг1е 
51ШПШ. 119 СсЬег^япрГопп ги (1еп ^1'ЫЫ|!1|!гсп |!о||<^Ьос?рЬв1еп \а1кегп >№еЬ. ЛисЬ 
^б кигЛе 5сЬо11 Ггикег Лаг^еИшп, <]л55 <]|е 1п1е11ее1ил1|1||1 ке11ег соп ОоМсЬосерЬлНе 
ООсЬ 1'оп Вю'^ЬсорЬоНв йЬЬЬ'нд], гопЛегп риг уог Лег Ггоп1л1еп 5сШе1еа1»1с1в!и11^ Ъе1 
ЬвЫ|м) еп1^с^с11дг$с111еп Туреп, «ош!! иЬегаМ Лаз 2игиск1ге1еп Лег 1'го§па1Ыв уе|Ьип«]е1| 
131. Лив А1. V. НншЬоЫЕ'в №■» Ьи1)Д'в Вешегкип^еп §«||| 1т Седг!п1Ьв|| Ьвпог. Лабв 
йю всЫвп МондЫвп я1'сЬ юп йгп ЬгасЬмрЫсп Ат«|ка111>гп ДипЪ вше 81ягк|'Г0 Еп!*!- 
ске|апз Ам 811г11раг1>е пив^екЬпвп. Шбэ ип1вг Ггоп(з1ег 5сЬ[1Л('[ап1№1<:ке1иа§ лйЫ Ыо» 
вгояеге НоЬе оДег ТкГв Лег юЫвгеп СеЫгпрвгИеп, ^оп^^егп иисЬ дгоиегв ВгвИе ип^ 
оП ^мв з11(;1о 10 \егв1еЬ«а ^1, Ье^агГ кетег »е11вгеп Аизе1шш|]егве11аае. (5. 473). 
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Европу итъ Аэттовъ п Барварпвъ. Словохъ Славяне наша Л]>узья и 
братья, Иротпвъ Славянъ ны ничего пм'Ъть не ыожсиъ, да а когда 
что пш'Ёлп? Но, продолжаютъ, надо понять Славянство, надо усло- 
ввться, как1е народи иодъ вимъ разуи'Ьть. Прежде всего нужно 
разсЪлть одно иелпкое въ тео1>етпчесЕомъ, ваучпомъ н важное въ 
прантпческоиъ от11ошеа]п иаблуждснЕе отпосвтсльво числа н состава 
Славяпсваго илеиепн. Пора наконецъ попять, что соро&ъ и1ил1о- 
новъ Велнкоруссовъ нпкопмъ обрааомъ ие должпи быть ирпчпсляеми 
Бъ Славянаиъ. П|>1шшаи1е этого обстолтельстна пролпваетъ неожидан- 
выв св'Ьтъ на древнюю, среднюю п новую исторш востачноЙ и 
средне!! Европи. Проведен1е этой истины въ учебные вурси исторш 
I географ!» наносптъ смертельныГ] ударь нансшвнзну. Узнавъ, что 
^Московнти не Слаинне. не нхъ соплеменники, запа^уше п южные 
, Славяне лереставутъ тлгот'Ьть еъ Роесш, ожпдать отъ нея поиощи 
[ освобо»1лен1я огь Туровъ, Мадьяръ, ^мцевг, Русская Галн- 
щя вм'Ьсто того, чтобы же.1ать прпсоедннен1а къ Росс1н, станетъ 
тогда напротивъ желать лрпсоедниен1и вс^\ъ РуссЕнхъ Малорос- 
С1лвъ къ им'Ьющей быть воэставовлеиноб Польш-Ь или просто къ 
I Австрш. ПоЛнлте наконецъ, что Московиты не Славяне, а Турапцы, 
Монголы, говорящте только по Славянски и только во виду нспо- 
в'!1дуюи11е хриспанство, н... и... тогда в^тъ бол'Ье панславизма, е1 1е 
раияЫуЫте е^! |1ё(гщ|; (1ап5 зон рппс1ре ') „Ье Козак, 1еТаг1аге, 1е 
Мопдо!. говорнтъ Альб. Ревиль, УоНа Г61егпе1 епнет! (1епо1ге гасе". 
Доканательствъ въ пользу этого положен1Я множество. Вс1; нхъ можно 
разделить на вн'Ётнхя и внутренняя. 11е|1выл суть>нсторичесЕ1я н 
этнографически данныл относительно обра^юватя Великорусскаго 
олеменн. Вторыл нсторпко-культурныя данныл лзъ прошедшей и на- 
стоящей жи(ни Велнкоруссовъ. иосл4дп1я почти совершенно сходны 
съ приведенными нами, во второй и тр1'тьей главахъ, впутрепнпнн 
до касательствам и несиособиостп, грубости, инзостп Славянское! раса 
вообще п сходства ея съ Мопголамн и разными другиио нисшпяп 
расами. Что таиъ относилось ко всЬнъ Славянаяъ , то зд'Ьсь 



*) См. Ье1л(Пйгг1-, Сп!!. Уп рвир1в Бигарёеа. ^атк, 1660. Его же. Но р1иг1в| роиг 
«а >!п^и1|ег е( 1е ряп&|аг111ле е:1 <11'1гш1 |1в11в аоп рписфс. Раг1б. 18С8> 

МаШа, Н. и Ки5в1е е1 |'Еигорв. Рят 18116. иерец. Е||аке^я. Няппотег. (1869). 

Та1Ь(|1, ЬТигор!) яш Еигороеги. 1'1Г11, 18С7. Ьо ||и951е о'н! р1ив йи^аиг|1'Ьт ип 
р^п1 ч\оЩв6 раг 1а ЛЫносг, <.'1а1рё р:1г 1еЕ |1]ГГ1си1Ыэ е( 1е« оЬБ1йс1ев Ло 1ои(е 11а1ига, 
с'ей1 ип ром1 ^и^ рси1 биг\ев1г ^ 1ои1е Ьецге. Ш Ьлви|1. ип сопГШ. ип ^(епешеа! 
1шр|ё1и. ииа Ьииге Ли 1гоиЫе еа Еигоре р«и1 Га1геаигв1г 1ои1-а-соир Ьцивв11а11 гши. 

(р. атэ). 
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напро'гнвъ п|1П11'Ьш1ет1'я къ одипмъ Велик' 1|)уссамъ. Правда 
р'Ьдкяхъ стучаяхъ, но иногда прпб;Ш)яюгся зд'Ьсь новыя любопш-* 1 
ння черти. Такъ напр. положцш'е Русской женщины есп. одно » 
ваанихг доказательствъ Турапстла Велпкоруссовъ. „Въ Москога 
говорнтъ Г. Мартенъ, н*тъ о женщпнахъ пи поэтпчесипхъ, нп патр!*- 
тпчесннкъ ареданШ, Он'Ь играготъ большую ри !ь только, какгь вол-^ 
шебЕЮцы или кавъ предскязате.'ьницы. вгл'Ьдств'е пкъ часто встр^ 
чаюшагося расположр|пя къ матер1альному бол-Ьзнснпону экстазу, 
коториП такъ тв^.стсиъ въ шаманств'Ь и во всеиъ Тураискомъ суев-Ь- 
рш. Подобна жшгглерамъ (врачалъ! краспо!10жих'ьТу]1ааск1я ,м\дрня 
женщпни" здяпяалпсь причебнимъ искуссгвоиъ вм'^ет* съ волшеб- 
ствоиъ; оба искусства первходплп одно въ другое. „Голосъ" сообшалъ 
недавпп. что управленш Уралр-скЕПЪ ва:1;1ков'ь со (ержптъ идиу 
даму, ка!:ъ поспптанпяпу. на медпщшскоиъ факу,тьтегЬ въ Пртер- 
бургЬ." Н-ЬмсцкЕй пепеводчпкъ Мартена, Кпцкель почоъ пужп .мъ 
къ сему нрисовокуппть въ пящее подтверждекй^ Туравизма Русской 
жевщппи: „Р.чдомъ съ Амарпкою и теперь Россия выставляртъ 
наибольшШ коптпвгентъ жсищннъ-иедикопъ въ гЬхъ ипостраппих'ь 
упиверсптетах ■■, которне дг^пускаютъ студептокъ. напр. въ Цюрпх'Ь." 
Сочпишпог Фряацуяомъ пъ 1^11 — '2 г. зап*щаи!е >) Петра 11„м 
йдпен^е ,1 ГЬишапКё, по впражеш'го Г. Мартена, прпанаетсл тоже 
полпов4сн!.!мъ довазательствоиъ Тураппзма Петра В. п Велпкорус- 
совъ вообще '). ВсЛ остатния П!1ттре1пг1я доказательст' а Монгачь- 



>) См. ст. Е. Б. Бсркгольца Пак Твй1в1пр||| Ре1бГ5 й. Сто^ма (ВлИ. М||195гЬг. 
Ш^в, 1651). П. I. Ке. 61 — 72). Въ иервые опо пояшиось еще ае подт. ятииъ 
ииевеиъ, а вакъ рвйита — въ за1сазаппоЛ Ыаполеодоиъ кнпжк* Лесюра — 
Оеб рг<1§г>:к |!и Ь ри15й.1псе ш&ав Лери!:' >;011 0|1!,-1№ )||!:д||';|и 1.'й|11Ш1'11СС111<'1|| ^^I1 1:)-в 
*1й;:к' раг М. I. Гаг1б. 1813. 

') Впрочемъ сама Росс1я прпзпаетъ себя Турапскою. ОЧъ этоят. очеоь 
хорошо гопорптъ Козин. Ды&марръ: „риаш! 1н НшМо рпНе а ГЕигорг еЦ» м 
б11 $1а«11 п( р1>ги{|ёолпп е! коп (ошегат к'аррпИе \'*тр«пиг Л% Ниш1о; Iв^Ё^и'сII« я'йДг^ям 
к ГЛ&1Р. г!!е м Ш! (оигпшсипе с'Ы-й-Лге 1п11аге р[ л&Ш^^ив. с1 япв ли1ае''п1е ■}рч'1е111 
1в С1В1 Ыпнс. Ье ^ои (О гмин: 111 т11::си1'|1е с1 1к ^пигалI 1с КотЛ лв 1^(< зспеп! рль 11'л111гв 
в(ртМ510П 1о!5а11*|18 рлг1в1|| 11е Гстрегеиг <1с Киввт лш рс|}р1м \ь1лИччоб. (Ш ряпрГп Енпь 
рЛвп, р. А.) \л ШгА говорить Азитаиъ — пелурпо! Тальбй спид'Ьтельствуетъ, что 
Русск1е, кавъ нсгые Туравцы.цазыпаютъспопхгцареа—Ляртнк'ойо! ((!(:). ((((.щ 
(вгтв»1гвб ([.'Еигоре яи( ЕнгорЛ'пя, р. 47), 1я Йивир н ив! Ч"'""*' со1'>!;«>1о "чШи^ (р, 286); 
П№, тои5 (||'^ 1шкаг() пв 8л\'в1 сошЬаИге ^ие 1огс<1ио юи^ е||'5 ||пп1^[|^ист<>||[ |ас 
р1и9 Гаги!... Уои; ул^!/;; Ыоп Цив Уйня пв вЛ1'01 рак со ^ие и'еа! 1|11« ГЬоппвиг |]'К|1Гор|!«) 
й ф1В тоив и^1Ув1 ^и■ип Ьинеиг До ТоМпгм! (р. 321—2); сп рап' |.11'1етв, [вПу рг^ 
(епИпп г1в» КшЕвз |1" яп йопнег пшгг ^с^ 1^|!1»м, пв 1епг Я|(П1 р1ов. Спя Тяг1вг*( 
ОагаПош 4111 » Ш|1 лррв1|!5 аш-шотеЕ 1(и551ал«. р|п» Ни9г1>|, ри1! !)1п*е1, ои1 ■ОУваи' 
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I втеа Москоыггопъ били уже приводимы отпоптсдьво *!С*хъ Славлпъ 

яхн принадлежать къ ра;11чгду отзивовъ и щшговоровъ о восточной 

■ цехпЕвп II правоста II!, кот рие бу 1ут1. памп раасмотр1'.пи въ постЬд- 

В1П лрлниложевт и 01'Ьпк'Ь ЕпропеЯсвпхъ господствующихъ мн4- 

{ЙЙ о ГррЕахъ, кавъ этпографпческой п церковноП единии'Ь, о Гре- 

иъ, канъ пац!онал1.по1:'га и о Грекяхъ, какъ пародахъ православ- 

ихъвооЛщс. Такнм'ь образомъ зд'Ьсь пасъ могутъ завпиать только 

111В1Я лоВ!1аательства ТураИ1Тва Великой Русп, 

У насъ мнопе несправедливо пазчваютъ Польскнмъ это псто- 

рико-эгногра>пческ11е учонЕе. Но отымая "ннскол.во ааслугь,— если 

это заслуги, — Духинсваго въ ралп^тн п распростраиетн этого 

учевЫ, нужно однако замЬтить, что опо есть чпсто Европейское, 

преилутестпенво Фраш^узское. При т-Ьсномъ родств'Ь п общстп 

вС'Ьхъ ЕвронРЙскпхъ иародпвт., это Фраицузское учете въпосл*дн1е 

годи сделало больш1с усп-Ьхи но всей Ев|.01гЬ, въ Герман1П, Италш, 

Англ!!!. Въ пастолщее ьремя оно пм^етъ довольно обшнрптю .ш- 

тературу. ') Лучш1е Французсшс п вообще ЕиропеПсше журналы 

посвятили много статей этому предмету. Д ^вольно указать на 



оие 11а111'1111« ^йI1отIпаI^оа ци! 1еиг ГвЦ ('^иги ии {135 |1|.' р1иа ;с1'> ноиа, 11$ кс *!($#п1 
шпЫ^ипп!; Сгйо-аауев (р. ЗИ); йПи (1а Ниямс) н'а ]яшв1в гшроПв ии* мц1в VI- 
с1огг1* киг 1*5 Ггвпсл1б. (р. 367), с'ев! тёте ии Г^Н 1|и'л11 пр гсшагцие [шк яв»в»: 1а 
Й№в||) 4111 ее |111 с1|Г|'11епсе. ей1 [пи1п1т|1»в рлг 1а шо!111> ||е ел р'фиИНоп, е( 1гя иу1 
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*] \|||и(>«п)>[. Уоул^в ЛиИБ |а Тиг(]и1с ■ГЕигарв. 1)ев1^г1р1|па рЬ|'9^^IIе е( §ь^о]ок'1ис |1е 
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е^щ1гл1о с1м риир1м Й)а\й5 е! с1о 1виг> юкш* 1м Тиги 1>1 1е!1 НипО!^. Рат. 18С1. 
(р. ^Б'Л— 628) Перепечатка ЭТОГО же ^;очIгаетя(^рр^^^|[|,) пъЛ10В'11 18(;й. - Ье* 
пНе1ПС4 81«ре. Ро1ойпе, Ки1Ьппт1'. Р1пв. 1861. Статьи воппеач (Исил) Со111(тпр. 
]№2), ЕИа1 ШдпаиН (въ ^()1т1. Ггтнг||1й|1в РгяисГпП— о курсЬ Духнпсваго въ 
Оарнж-Ь — ВЪ С<!гг1в (1«вмкм1^в б»тэ11|в5 — 1662, Л ИЗ. 116 «I ш^)- ^'"*' ^* 
5. У1че^н1 (въ Пете Соикшр. 1в61-вЗ|, КёVV^^и (11е\ис <1еЕ |||>и\ МошЫ». 1в62. 
(Гв\г.). Л1Гг. Я1аат^ (1:етив Сс.пп.). См. ^V^ 51[Г111Е|дг Пеъпв»-. 11с§[|аи!1. Б!, и ^|Iе^^^ап 
Епгор^'^ш- |[пргоргеа)С111 рп11Ло 1*11|опя15с. Рап'а. 16вВ, Nо^)II(>^. I1т[^и^в |)п. ['Л Ра1о|;11в 
е1 я«5 1Ы1ея. Рвг!*. В'иИ'^-ОН^'пм Лгуопие*. Ш]оп. Сог|лт1>(-г1-Млт1в1 йа ПйОЁГпрЫв. 
Рапа. 1862, 81»1пЬ1[|-М^ш()1га сиг кв Г(1ппп1са А ШЫиггя Ллш Гьиюйо Лгв ^шир!!)! 
рлг1л1|1 \(ч \т1-чел &\ят (въ 11ш. спигапигв раг 1а Яосии Л'Е1Ьпл^г!:\Л111? Т. I. |)аг1. 1). 
МлгИп. II. 1з |{||Г«1в (^1 ГШигорс. РлНб 1866. И'|;|1. ясреи, Иннкелн съ предисл. 
а Пр1Ш11Ч. Та!Ьо1. Ь'Еютре тн Еигор^ст. Р.1Г(5. 1867. ИШегтппи. И. I, 1Не ипна- 
Г1М11Р11 111||||епс11. {Ьг >№Ы|Л^«ЫН, гНг Егтт»гЬ и (Ьго С,в8сЫ|:Ыг', ЬпьЬгис!:. 1В70. Т1|, 
II. Н. I. :Ъ, <1 1Г. Ли« ПазаЬш]! Уо'^.->п!!сп[гв11. Ьс^рИ^, 18Т0. СЬаЮи»^!. !'■ Ои«- 
с1ъ11Шп1||. 5([||11о е1по11>;1со-!1ог[со. Уеп«г1а. 1В70. 
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Кеуие Соп1етрогаше, Кеуие СегтаI1^^^^е, Кстие йез (1еих Мот!) 
31ёс1е, МипНеиг, \Уе811пш81ег ЕеУ|е\у, Т1теэ, А|:81апс1, Ы1;. Сеп[га1Ыа№ 
и пр. Пзп'Ёстние ученые п заслужениие ппсагелп Фршщш заипиалпсь 
этою темою и посвятилп ей Ц'Ьскольео монографШ, кпагъ и статей. 
О томъ, что Москоиитн ые Славяне, и о тонъ, клкъ э^о важно въ 
научБоыъ п полптпческоиъ отношен111, — гов11рятъ пуСдпчпо во Ф; аи- 
цузскомъ Сенате, пъ ученыхъ обществахъ въ Нариж!;, въ геогра- 
фпческомъ, этног!1аф:1чеекомъ п антропологическолъ, Фрапц}аское 
министерство народпаго просв-Ь1деп1я (Дюрюи) въ 181.!3 г., пра- 
винаетъ ц'Ёри для введен1н г.тавныхъ рсзультатовъ этого у'1ен1н въ 
курсъ иренодаванш географ1п и истор!» въ казениыхъ учебяихъ 
8аведен1яхъ. Въ 1865 с. Лвстр|Г1СКое минпстерство вароднаго про- 
св*1цеп1я особенно рекомеидуетъ очеркъ всеобщей истории, со- 
ставленный Зраискпмъ, профессоромъ Воепной АкадеМ1п, г Л имен- 
но указывается на племенное разлпч1е Слаияпъ п Московитовь, 
Важное въ гу'''Ьбктнвиомъ отношсн1п, это учеи1е бросаетъ св^ть 
ве на десяюкъ другой б'Ьднихъ По.1ьск11хъ эмнгрантовъ мечтате- 
лей или ц'Ёсколькпхъ еэувтскпхъ прелатовь п оановъ-пптрвгановъ, 
а вообще, что гораздо любопытнее, на состоян1е ЕвропеПскаго 
общественна го сознан1я, на отиов1еи1я Европы къ Росс111, на- 
Еонецъ на н-^вото; ыя стороны 1шутреиш'3 силы Евроней- 
своП »ислн и образованности. Обо всЪхъ этнхъ предметахъ 
въ РуссЕомъ обществе ли^ются довольно ложния II неправ [1.1 ьныя 
П0НЯТ1Я. Въ этомъ отношен111 раасиотр'Ьн1(; этого Европсйскаго уче- 
Н1Л можетъ 1П1'!.ть н-Ькоторую пользу. 

Будемъ но возиожпостп кратко в остановимся на саныхъ су- 
ществевникъ сторонахъ этого учен1я. 

Къ честв ПоляБОвъ надо заметить, что оно нагш;1н1я Польскаго 
совершенно не ааслуживаетъ. Старые Польские ппсате.ти никогда не 
исключали Велико; уссовъ пзъ племени Славянскаго, не отделяли 
въ этнограф И ческонъ отношент, какъ совершенпыхъ пиоплелен- 
нпковъ, южной пз11падной отъ сЬверовосточной Русв. Довольно ука- 
зать на М. Кромер|, Красинскаго ( + 1612', Опаланскаго (1-1662)0- 
Еще важн-Ье свпдЬтельство М4ховскаго. Онъ првнадлеаса.1ъ еще 
къ XV в. н пвдалъ въ первый разь въ11раБ0В'Ь въ 1517 г. своесо- 



>) Ствмши. I, ['о1ап1ае ГЛет I. ци1Ьив 1егшш11 гадпиш Ро1ои[зе №п[|пеп1иг. (ЖМо* 
Г|аг, Ро1ошпе с1 шв^1 ёиса1ий ЫШиатае 5спр1сг. СоНос!!!) тз);ал. С|1].1. М111вгаа 
Овал. Ро1оша 11еГеш)а сап1га 1оЬ, ВлгсЫиш, иЬ). оссЫоав и1а, Ле гв^по ^ви1оцпв 
Ро1о1)а ти11а авггяиШг. (у Миз.10ра I, 663 С!.). 
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пвеше объ об^пхъ Сарматшхъ. Если сопренеавые Европейцы въ 
Встоящее времл дуатаютъ ясно в!^*^ Туранцевь въ Великорус- 
Р<мъ, то естественно было бы ожидать, что въ XV в. В. Руссы 
К;аце я,11в*е сохраняли с-тЬды своего Турапства. Однако пи М'Ьхов- 
КСшЙ, нн его соотсчествеаниЕИ (иваче бы овъ распространи.юя объ 
гоыъ) не находили въ В, Руссахъ ничего, что бы могло Поляканъ 
[ушать какое дп'о сомн1;н1е въ пхъ чистомъ Слаивннзи'!^. Такъ 
)1'Ьховс1к1!), говоря о расирострапевностп Славянскаго лзика на 
жлЬ, неречисдяетъ различный народности Славянск;я, начнн:1Я С1 
яыхъ н кончая Русскими и Московитами (КиЪеп!, МогсОУ!1ае). 
Тущественпаго различ1я между Русскнян и Московитанн МЬхов- 
I не д^лаетъ: по его словамъ въ Москов1п господ'твуетъ языкъ 
хаЪ или СлавянскЮ (зегшо рег 1о(,ит ев!, Пи(ешсиз яеи 31а- 
1П1сиз); жцву1Ц1е въ Вятк* суть Русские н 1ово!1ятъ по Русски 
«]ие еНат 01|иЦс1 е1 ^ц^ ш У1аИ1ка йедив! Ки^еп! зип! еЬ 
а1е111сит 1оч11ип1иг). Согласно съ 11олякамя н всЬ про- 
Фе стлриияые Славянские иисатели, какъ южные, такъ и запад- 
не, всегда счита.1и В|'лпкоруссовъ (^лавянамв, своими братьями и 
Шплемевннкамп , напр. Вранчнчь ')> Герберштейнъ, Вогорнчь и 
шопе друпе, о которихъ мы будеуъ нм4ть случай подробно гово- 
йть въ обзоре взаимныхъ отношешбСлавяпскпхъ народовъ внсто- 
Шческаго развитая идеи Славянскаго едпнства. 
Это мшЬн1е о Туранств4 В. Русовъ было впервые высказано не 
лнсБилъ, НИ Ходзькой , ни пообще какииъ либо Полякомъ. 
)<'Е0В1Ю, Московское государство я ея жителей Ев1ЮпеПцы иожно 
а.1ать никогда не счнталя свопмн, Европейскнап. Мы Русск1е 
[вообще вс^ Славяне, особенно же православные, когда послЬд- 
! былп иолнтвчески независимы, все1'да каза.<1псь для Гомано- 
фмавцевъ чужпми. На языки Римской кур1п, с11едиеВ'Ьковыхъ 
юнеЯсклхъ прндтюрпыхъ капцелярШ и кнажниковъ — слова: 
зсЬ1зта11С1, ЬегеМс!, ра^аш, КиНюп!, Таг1аг1, 8!аУ1, 5с1аУ1, 
Випш, ЗсуШае, зачастую чередуются, какъ понят1Н тождествен- 
Это вародчое , общественное воз:)р'&ше Евронейцевъ нро- 
!ло и иъ пхъ пауку. Въ нзвЬстной стать* Доита! (1е8 8а- 
ш!:» 1684: г., въ которой впервые была представлена научная 
иасснфнка11.1я нлеыенъ, Москов1л въэтнологическомъ отя'Ч11ен1н от- 
иепа отъ Европы и поставлена въ одномъ ряду съ Кнтаенъ, 

[») Замечательное иредпслов1е Ф. Вравчича см. Ьцегв^Ы, г,-.В1с1№иаг1ит 
1еп (1К'«гваги11] [щ^иагиш (ШОП). Овъ ирямо говор»тъ: «Оии геЫ'уи коуа т! 
■ Втка |Ш Нонкуи 101ешо._„ 1г 11ив11в НИ 11 Ноик«'е.> 
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Китайскою Татархею, Г1)уз1ею, Узбеками (81с) и Туркестаномъ. Во 
второмъ по времеии аптропологпческомъ сочпнеши, вышедшемъ въ 
ЛоидонЪ В1» 1605 г., Московиты поставлены между Лопарямп н 
Татарами *). Для большинства Фрапцузскпхъ писателен прошлаго 
стол'Ьтхя и вообще Евроиейц^^въ того времени Русск1е, Московита, 
казаки, Татар'л, Монголы въ общемъ смутномъ ирелставлсшп ка- 
зались тожлественп:мМп или по крайней м^р-Ь внутренне п на1»у»" 
но сходными и единоплсменпымп. Въ этомъ смысл-Ь выражались о 
пасъ Руссо, Бернардепъ де С. Пьс! ъ, Мнрабо. 11:ш'Ьстный Пталь- 
япск1й псьатель ирпключен1й, остроумный разскаш.икъ ане::дотовъ, 
велпшй развратнпкъ и лгупъ, бы Ш1н одно время гап10номъ у го- 
сударе гвенныхъ ннквиинторовь въ Венец1п, Венец1ансдъ Казапова 
разсказываетъ въ сво!1Хъ Мемуарахъ разиня небылицы о пребыва- 
нш своемъ въ Петербург'Ь и Москь* при Екатерин'Ь II. Между 
проч.1мъ въ одномъ м'Ьст* (1нъ зам'Ьчаетъ: „Ье р1и8 рЫзап! соп- 
1;га81;е с'ез!; ^ие 1а 1ап8ио МоясоУ11;е 081; ип (11а1ес1е ригетеп! 1аг^ 
1аге, <;ат118 (цш 1а ИШг^ле 081; 81'^С(1ие; с1е 80г(;с ^ие 1е8 Й(1е1е8 йб- 
ЬНеп!;, 1еиг \[е (1игаи(;, ип 1а8, (Гога18пп8 с! (1е рг1еге8 (1оп1; Из пе 
сотргеппеп! раз 1е ргеппсг то!. Ппе 1;гас1ис110п си ге^агй 8ега11 
ге«,^а1ч1ее сошше оенуге 1тр!е; с'ез! 1е скг^б ^и^ 1еиг тсиЦие 
се1а роиг сонзегусг зоп 1'оиУ01ге1; еп аЬийсчг." — 11|.авствениыи ха- 
ракто! ъ Казановы не м гъ ему м1шать намеренно или со:1пительно 
распространлть ту пли д|)угую ло;кь. Ио тутъ нельзя предиолагать 
никакой задней мысли. Тутъ о ъ .;га.1ъ бозсозпательно. Это зам*- 
ча111е его ио;»то>.у и любопытно. Гене1ианецъ Казанова и въ Вене- 
щп, и на кораб.тлхъ во ^рсмя своего нла1'ан1я вь Цареградъ, и 
вь Долмад1и, гд'Ь онъ былъ про1>здомъ, могъ до такой стеиенп 
познакомиться съ Сербскимъ языкомъ, что въ Г*осс1п, слыша Рус- 
скую р'Ьчь, опъ мо1'ъ бозъ Т11уда заметить родствспность и сход- 
ство Гусскаго языка съ Сербскимъ. 1Г1,тъ Вснед1анца даже теперь, 
которым бы не зналъ несколько Сербскихъ словъ. Н'Ькоторыя пзъ 
нихъ получили пг'лное право гражданства въ нар1>Ч1п Венедхан- 
скомъ., напр. 1;ака И Ьо^а» 1)га1;е и пр. Казанова бы лъ Ч1'лов'Ькъ 
пустой, л(тк!й, по вес1»ма неглупый и отлично, ио Европейски 
обраиопапныП. Опъ долго жплъ во Фрапд;и. много страпство алъ 
по Ев1:оп1, знакомъ <'>ылъ С1) мно!'пмн тамогаппмп литераторами. 

*) ТЬо Ы.Могу оГ Ап11|горо!о1гу. Пу Т. Воп(1у8Ьо, (Мет. оГ Лп1||гор. ?0(*. УоК I. р. 335 
-458). Вт» прпдожеп1И паиечатапы эта статья (иъ иереводЦ и это сочи- 
веи1е 1695 г. 



№щее Европейское мн'Ьа1е о Татарстан Русскихъ такъ въ него 
№пнвло и незам'тпо для него уворенплось, что, живи въ Росс111, 
1 ваходплъ иалишнпиъ сколько пибудь П1)ислу111пватьсл къ Рус- 
юН 14чи и припоминать сходство съ несколько ему знако- 
ц>к> Серйскою. Казапова искренно кажется вЬрилъ, что 1а 1ап^е 
р08СОУ11е ее! ип (11а1ес1е ригетеп! 1аг1аг''. Остается только удп- 
^ться, что Евр'11!ейк1е писатели п учсрис, пцшуиае о пашеяъ 
гранств^, не носпользовалис!. до спхъ поръ этимъ вмкнимт. для 
. указашемъ нугеш!ствен!1вка, свид11теля и очевидца. Обра- 
I ихъ серьезное вт1ма!1)е на эти свлд Ьтельствц Ка»ан><вы. 
№0 будетъ посильп!;',' мпогихъ свидЪтельствъ и досазательсгвъ, 
I которшю они теперь иослтсл о который н»ъ большею чапъю 
Ктавляются Духпнскимъ плп его соотеч(.'ственникамп, зпакомцли 
I Руссквмъ лзикои:., кое какъ читающими вашп лЬтопвси п вое 
1 впд'Ьвшимп изъ гру.ирвъ и взсл'!^до1!ап|П Русскихъ ученихъ. 
[ Если Духянскому ие црпналлежптъ честь в слава пе!'ваго сочи- 
|еи1я это!! любопытной теорш. :^а то Е[)ропебск1е ученые исключн- 
[ьно кажется ему обязаны главныиъ аппаратомъ учености, кото- 
лъовй щеголяютъ въсвопхъ разсужде1плхъ о Тураиств4 Москови- 
Ьвъ. Отъ него шикетсл главн'Ьйше 0Ш1 пров4да.ш вс'б эти дикЕа и 
врварСЕ1я имена: Меря, Весь, Мурома, Блтичи, Поляне, Кривичи, 
^здаль п проч., съкиторинн они теперь такъ развязно обрашаются. 
. Духвн.каго и другнхъ По.1яковъ получили они перевшды различ- 
гаъ отрыпковъ лзъ Русскихъ кннгъ и газетъ, которые преде гавляюгъ 
лЬв или мен'Ье поб'Ьдоиоенмя доказательства Туранпзма Вели- 
»])уссовъ. Довольно вообще добродушные а къ Славявакъ злоба 
ксобоЯ ие пнтвюЩ1е, Французы почти едаеогласно свв^Ьтельству- 
> о своей признательности Духиискому, Гордые своею ученв- 
Йгью, не прпвнкш1е находить заслуги чужнхъ, не-П*мцевх, въпа- 
«Ъ, Н4иецк!е лвсателн бъ этомъ случа'Ь не всегда бываютъ от- 
юкепны п добросов-Ьстны. Пользуясь трудами Духивскаго, оаи 
рбъ неиъ иногда совершенно умалчпваютъ, давал видъ, что будто 
I всего этого они дошлн собствелпыыъ улояъ, н какъ бы на- 
севая па известные случаи въ истор1в наукъ, когда едпновре- 
ювно два ученыхъ независимо одвяъ отъ другаго врпкидплп къ 
1дному важному открыт1ю, напр. ЛеПбницъ п Ньютонъ. Такъ Бн- 
|$(ерианиъ, Пирсонъ оДухлнскоыъ ничего или почти не унонинаютъ. 
Вирочелъ втотъ упрекъ не относится ко ве4мъ Н^мецкимъ писа- 
гелямъ и ученыиъ. Некоторые изъ нпхъ въ сл*дъ за Фрапцузами 
[рнзнади за нинъ ваясныя заслуги въ ваук^. Такъ Кннкель отзы- 



ваето о вежь съ игхрепнею орвзвате.л.БОС1ЪЮ я дшжнджъ 
кен1е1гъ ■). ,Я, говорпть онъ, позпакотцс-! съ впжъ п одаокк | 
бран1Н ПоллБПЛЪ сггдентовъ въ РаппеЕ'СВнл* (въ 18С8 г.). 
левьпЯ чедов^вь, съ огнекныня червиш глазами: топ ■ 
те]я. гчеваго: во когда въ разго;<г>р>Ъ а ОесЬх^ овъ охиыйЛ! 
то зак1тво б[ио, что онъ а[ив1лгь повел'вать, состоя въ 1 
Еа сдухб11 рев лпвДоивимъ офяцерокъ Пооьсхаго депова. 
сшВ родохъ взъ Шева, быхь сдушатедеяъ вреслолут )го (ЪегбсЬи] 
Погодпва, билъ вЪсииько хЪтъ преподааател мъ въ Есо1е рок 
въ Парвх'Ь п ныа% жпветъ танъ, к&еъ нарниВ ч&ствый тча 
п врезндеитъ ЭгнографвчесЕ&го Общества. Въ 1гЪска1ько 
я тотчасъ вовядъ вовость и зя&чеыйе его воззрЬтб, освов 
на саыонъ и-орокоп взсгЬдовав!». Овъ преддохиъ прочесть! 
лекпда объ востйчноб Евров'Ъ, есла въ Цю^ их'к ваКдется доМ 
вое чнио слушателей. Несмотря вя то, по фер1я ?же яяч] 
ддя об^пхъ вяшюъ высшвхъ шкодь, я юЛетЬ со хвогвнк 
фессорамв вряглясяль на эти Сес^ля яска, жв^л^1щкxъ, 



^) Нтяп суип въ Геркавш ве одвя боевые Бнивел. По] 
кхевияъ хтражп Аы1ш^ (1851 г. .« 49) пх1.тиъ: №г 1м«|1кЬ-»и9 Я 
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св р о вв остм) ■опскжго пияхтга врявпрпъ агоп дюбовтмн! о 
Г 4« Ьо 8ек1&гй. .Гфш 1ашя*ш 1* иНгшг }»$№ ^^^^' ^ Ч^ Р 

N«9^ А17» А 1мпт. Рнй. 18Ы. р. 7}. Сн.еп>жв. глаЛц А 

тА \Ырш Ъ^шщ-^шЛ^к. Р*К|. 1859. &0 же РвшО. К*««{1«иь I 

. См. тяике вредвс!. в врвв. ^кжикого гь ега яерев. Вйц ^ 

•||)« и ЫМом. Тп^*<лЫ^\щ. 1861. Оп «ехд! вроохък 

с* пИм^ (п Фяявамв) ф>* Ь 1м1с«« ЯмЬп1с • 

■ Ькяя^гАпяЛк к 1М1 1м Ып«. (р. ХЦ. ЭстрЛхерк (ВШшрЫЬИ 

-. ]вТО. (1г. XV— XVI), в«Нрт> —рт—п кою1 
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квя 01ва пзъ сам1лхъ большпхъ иапшхъ аудптор1Й бвла бпткоыъ 
Ьбвтл. Для иассы слушателей предметъ въ значптел1ноЙ Ч1Стя 
)Влъ слишкомъ нош. длл того, чтобы поршштельно па впкъ ко- 
[Ьвстиовать. ДухинсиП СЕор4е пзсл11доватсл(., ч4мъ ораторъ; его 
!0р1Я волпуетъ (а^Шг!), но самъ чт. не агпгаторъ. Его рЪчь о 
)1СШ чужда страсти; онъ признаетъ за Туравскою сеньею паро- 
{овъ тоже прапо' существованш, Бакъ в за Лр|Пскиип 1111Ц1Ямн. Бъ 
юеВ вступптельаоП 114чи въ годовомъ юб, апш ПарпжСБаго Этио- 
(афаческагорбщества въ 1868 г. опъ заивнлъ, какъ резу.1ьтатъ сво- 
Ь продолжптельныхъ лзсл^дованЕГ:, что хотя 11ровпд'Ьн1е сообщило 
(уиъ семействаыъ наром1ВЪ лв:1 принципа, которые управляюгъ 
ю»ъ, индивидуал измъ п коммунпшъ, но для блага вс!хъ оно 
№ЛДЛ1> ръ Еазсдои1ъ взъ эгпхъ се»еГ|Ствъ особп и группы. Еотория 
№дставляютъ протиеуноложп^е своему народу ио.(зр*н1е. По Ду- 
кнскому, задача науки внести миръ п обозначит!! некогда мпр- 
I разд-Ьльную грао1 мекду Ев]10пою и Аз1ею, Ираноыъ и Тура- 
, Об'Ь бесЬды, ирочпганиия въ споеоГшохъ духи пзсл1|Д0ва11Ш, 
|е1ТЬ иожетъ дли н'Ьк'>торцхъ обрашванныхъ слушателей прошли 
швсршепн'^ безсл'Ьдпо. Но по для мепя: я въ Англш много л'Ьтъ 
аниалсл географ1ею, которая тамъ прпвадлежа.1га къ моей спе- 
гьиостп. Такимъ образонъ я билъ приготовлепъ поннмат!. см'Ь- 
11Г0 пзсл'Ьлователя, Я тотчасъ въ нехъ прпзаалъ одп го пзъ пер- 
Щ%ъ ученихъ нашего времени |ешеп (1ег егй1еп Ос1е11г1си (1сг 2е11), 
^къ опшсптельно начптациоств п собственное наблюдательное гн, 
I въ безгранпчаомъ кругозоре политической дЪятсльностп, 
лагаемоЙ его те^р^лиа.'' 

' Высокое }важен1е, которое выкаэываютъ во Францш н Гер»ап1и 
к№8В1>1е тамолгн1е ученые в писатели въ уму, дарован]ямъ п учслостп 
т1янскаго, есть лвлен1е безспорно печальное, но пм-Ьетъ и свою 
•Ьшвтельн^ сторону. Печальна вид'&ть, чтОБъЕвроп*, не смот|'я 
I ВС* усп'Ьхи просв4щеп1я, въ кругахъ обраэонапнихъ тлкъ мало 
настоящей критики н научнаго обраэованш, что даже галю- 
;вна1;1и б'Ьдиаго Духнискаго прнннааютея у ппхь за что-то суще- 
рвеяное. На Руссппхъ и Славянскпхъ ученыхъ, не п^гкющп&ъ 
^ести пользоваться Европейскою известностью и славою, это обстоя- 
Ивельство ы о же тъ действовать весьма успокоительно: такую пзв11ст- 
Юсть пр1обр4сть не особенно трудно, пользоваться славою учепаго 
I писателя ВЪ Европ* не всегда особенно лестно н почетно, Если 
^хннск1А могъ произвесть иереворотъ въ Европейскомъ препода- 



Въ зам'Ьчаетъ, что они издавна состаи-ишть часть Н'Ьыецкаго 

[Осударства, что говорить о присоеАадев1а. Словиндевъ къ юшно- 

Славяпскому государству псе равно, что ирнсоедвилть бъ возста- 

пвлепноб Ирлавл1н Французскую Бретань, въ которой говоратъ 

} Кедьтскн. Да, наконецъ, првбавляетъ Кинкель, Тр1ест!. необхо- 

\ыъ Гернае1и для госиодства на Адр1атнц'Ь. ,Моря не должны 

^ть заперты, поэтому мы п йудемъ бороться съ Русскими за Бал- 

ШсЕое и Черыое коря ( йагиш «оИеп \»1г ^а иш 0-;1зее и. ЗсЬ«аг2еа 

Йеег шИ йен Пийаеп ((ашр^еш. Дал4е Кинкель съособенныиъ со- 

1увств1е»ъ укаяываетъ на основательныя и важныя, по его словаыъ 

кошяен1я Эдварта Катнера „Ргеиззеня Беги/ йп Ов1еп 1863," 

1, фонъ Бока „Бег с1еи1асЬ-г11881асЬе СопП|к1 ап (1егОз1зее. 1869", 

к ааконецъ отв'Ётъ Шнррена Самарину. Своииъ читателлмъ все въ 

[оиъ яе предн1лов1и, К1гаЕ:ель указываетъ на необхолпность прн- 

(хежности трехъ нашихъ Балт1|!ск11хъ губернЕй къ Гериаши л 

зстановленш Польско-Лптовскаго государства до Днепра. Если, 

|<<ритъ онъ, Гермаптя объявитъ съ этою ц'1ц|ью войну Росс1и, 

1 на нашей стороне буде'гь сочув(.'тв1е и даже союзъ со всЬмя 

^ронейскини государствами и даже Соединенными Штата^ш, во- 

К>рые для Польши бросить свою дружбу съ Росшею. Для Герма- 

I говорить оаъ, всего онасн'Ье союзъ съ Росс1ею. Для неа силь- 

[ Гериашя еще певмносвм'Ье, ч11мъ Французамь. Вместо того, 

(тобъ насъ под1ержиБать во время западной войны, Росс1Я, ноль- 

^ясь яам-Ьшательствоиъ па запад'Ь, напрапптъ свои удары на Сток- 

[ОЛьиъ(?), олй еще в'Ьроятн'Ье на Константиноиоль. Гораздо полезнее 

вГермашн, но мп'Ёнш Кинкеля, сошзъ съ Франщею, Ита.11ею н 

шнав1ею протЕВЬ Росс1и. Сиюзъ съ Фравц1ев.' нужно пр1- 

^брЬсть об*щан1емъ возстановить Цольшу, отр1;завъ отъ Пруссш 

иольсЕ1а земли. Въ зам^нъ этого Прусс1я могла бы, првбавляетъ 

^нвель, получить ОстаеВск1я провинцш. 

Ганрн Мартень сь нанбольшнмъ талаатомъ изъ вс4хъ Франду- 

Ювъ представлялъ необходимость новаго крестоваго похода Ев- 

юпы противъ Росс1п. Вс'Ьми силанн дугаи вризывалъ онъ Фрап- 

I и Гермап1Ю не завидовать другъ другу н пе ссориться между 

выставлялъ имъ, какъ великую общую задачу, борьбу съ 

1ТЖД0Ю и враждебною Европ'1) Росс1ею, Росол, говорилъ онъ, есть 

КЗвенныЁ вопрось стараго и1ра. Ему должны быть нодчиневы вс4 

мчи международвыя Европейсшя задачи. Это загадка сфинкса, 

георую надо не только отгадать, но а решить. Росоя чужда Ев- 

1 по в'Ьр*, по государственноку устройству, по со1;1а1ьно-эко- 
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во)П1чсско]|у боту. Хрвспавства, кавъ повпкаеть его Европа,? 
ал яе □онпк&етъ. Все это розухЬется кажется Мартену стоА! 
дгряымъ в ужасншгь, жакъ в то что т нисъ настоящаго хвор) 
ства пе пишется , что высш|е клас1н у васъ не подучил, по I 
слопамъ, помазавЫ рыцарства, что т нагь есть д^1хе поземы 
общпва, это всчадЁе конуивзна. По его нв^щю, Петръ В., кахъ в 1 
МосЕОвитв, би-Гь частив Татярнвъ. Овъ представляется Мартету 
вдруг, првтиъ преечникомъ Аттвл! в р&знвхъ Аз1атскЕхъ бнч^ 
Божьахъ. По нв^В!» Мартева, кагь п мвогохъ Д1'тгпхъ Фравцгэ- 
схвхъ и Н'Ънедквхъ IIНсате^еб, 1'тссиЗ вопрось дда Европы есть 
тоже, что былъ Туреавй т.ъ ХУ-ХУПв. ПрехнШ ТйткеппоЛ ыЛ- 
ВВ1СЯ теперь Ки8зеппо111'ояъ. Заз^^твхъ, чю, всключввъ бравь ■ 
ругательства, со вНагь этилъ трудво не согласпться. Можво при- 
баввть, что раньше Тигкеппо(Ь'а — бадн Н115$11еш1о1Ь. Ро1еш10(Ь, в 
твгь дал'Ье, пока наЕопецъ черезъ Оттокара II, Болеслава Храбраго, 
Болесдавовъ Чешскпхъ, Свитополка и Ростислава Моравсапхъ. на 
бн не дошли до Людевпта Хораатсваго, Сажо в Аттп.1ы- Кслн ба 
Г. Ыартевъ глубже н споЕойн'Ъе внобъ въ отношешя Гунвовъ съ 
Сдавяиавъ, освободпвшахъ вхъ огь Готовь в вообще Гернавцевъ, 
то овъ бн вЬроятво пересталъ ввд'Ьть доказательство Гуранства 
Руссвнхъ вь схЬдующемъ отрнвк'Ё одного врвводвмаго вмъ стараго 
Руссяаго стнхотворев1я; 

Теперь нв славны, но и славу 
Пора вамъ предковъ защитить; 
Аттнди гроз аур державу 
Во осень велпчьп воскресить 
Да, да, Славдаъ рукою твс'рдоЗ 
Се6% востокъ овъ покорплъ 
Н, велвчвва!), вощинв,- горшй, 
НагаЛкоб западу грозвлъ. 

I Няртевъ и друг1е Францрск1е ппсателн бнлв н^своль- 
I съ встор1ею зааадныхъ Славяпъ, то овн мохеть быть 
1.611 взъ любва Еъ Слааанаиъ п дда вхъ С[1асев1я сочв- 
врозЕги о возможно б^^льшехъ ослаблещи РосС1В', 
I СлавянскоК ввц1ональвостп оолвтпчески незаввсвиов, 
К|юмв бы богь полезна сахоЭ Францп. Кяеъ велвко въ 
I отшвшея111 осл*11леи1е Ф1>аяцуз1:'въ, всего лучше доказивает- 
г т1]П>, что оъ то вреня, каш. Баснад бъ, Роовь в Мольтке под- 
I ордъ Фршщш авви, состашллп своп планы, вооруж&ли х^ 
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фпготовляли Н^иецкк ари|11 еъ воЪпЪ съ Франц1ек}, она легко- 
[ыслеиво предавалась свопиъ проэктамъ буду11;ей борьбы Ирана 

ъ Т)Т)^но11ъ, ') БКдная Францтя, Тебя губили твои собствеиния 
фтп, не только Наполеоны, Лсбефн, Олииье и Базепи, но н луч- 
пе твои передовые люди, которые ничего не пи'Ьли общаго съ 
ервыин. Еще еамедни,— непр1ятель уже вступалъ во Фрапцш, 
дя того, чтобъ черезъ 60 — 70 дней окружить иа глухо Барпяъ 
1 занорпть его голодомъ, а потомъ ограбить, въ Париже, въ Геогра- 
^ческоыъ обществе, серьезно разсуждалп о Монгольств* РуссЕихъ*), 
' необходихости для Франка у11ПЧГ11жен1я того саиаго народа, ко- 
орыП н(сБ0.1ько десятковъ лФтъ тому назадъ спасъ Французскую 
толнцу отъ разграблен1я п пом'Ьшалъ прн(.'оеднпеп1ю Альзаса къ 
'ерканш. Какъ ни жаль нанъ, Русскпиъ, глнД'Ъть на совреиепныа 
есчаст1я Францш, однако мы не можемъ не сознавать, что Рос- 
га могла бы грозить величайшая опасность, если би эта планы н 
роэкты Фрапцузовъ нашлп болЬе приготовленную почву въ Гер- 
;анш. Буд1. въ ней въ данное время поболЬе Кпикелеб и бод-Ье 
го даровптыхъ, съумШ они увлечь Германское общсст пенное мн^- 
ае въ пользу сою1а съ Фраш11ею, а наша Эккарты, Бокп, Свверсы 
; Ширрены усп'ЬЙ во время натравить алчность Н'!&мцевъ и возбу- 
вть ихъ старый Вгап§ пасЬ Оз1еп, кто знаетъ, нын* не лилась 
в бы кровь, не пылали лп бы города н села не на запади, а на 
Осток^. Изъ двухъ зодъ нын'ЁЕивее а^я васъ Руссквхъ копечно 



'] 1ы (1еГйШппсв1 «вп! 1паик'а1Еев роиг |ва рвир1ев, сотши роиг 1ве ЫпМи!; па 
|8мпв рв1 тоиг1г 1а Ро1о!;пе, |!е реш- чи'ап ]оиг пп МаагвУ1вГ п'е1'г1<в а вон шЛИге: 
1п, Гогйгв ^^ри> т А1511ев! (Та1Ьв1, Ь'Еигорр. Рвпб. 18Й7. р. 380). 

■) Ви]1е11а йе \» 8ос. Сбор. Рагн. 1870. 1ша. Первая статья Каз. Деламарря 
Н р<^ар[пв 81ягек е! 1ев Мо51^0У11е5, Л'аргва \'1(1импе1. р. 46П— 483. 1юльская КВиЖ' 
а съ оконча111е11ъ статьп такъ а пе получева въ Петербург'^, за осаяоп'! 
[вряка. Въ 1в67 г. Тальбо пясалъ, что Русскш толь[:о спять п ввдятъ,< 
тобъ осуществвть вав'Ь1ла1!)е Петра О. и завоевать Евроиу, Фрапц1ки'' 
и! ИОН! Ба<0115 Ынп ^ие $1 ^1111919 \'ои5 лрргооЫгг |1е поа Ггоп11еге$. 1л Ггялиа 
I герИегйИ виг еИе тше е1, |1'ип аеи! 6\лп. ге]еиега1| пи 1от ток <!»Ьп51., е1 ГёМ 
в1 ■штгЫ!, роиг сотр1ег тоз тог!!. II биШгаЦ <1е сол1е1лр1ег 1й5 р1а)пеЕ ой 1«а> 
\^^ег КотЫв, 1ва1 (езтЫакопя аега1в111 г||:Ьвв! Ма1», с'е)1 ^ив аоибПй 1аи1опг раз ^ив 
1'1а11в П11 Ней рг«9 Лг пм 1:111^; и'ев1 ^11е пои» пе твиЬпа рая цие 1ва 1гйог8 Л'иХ, 
I ро411е. Ле НИёгяСигс, ||в Ес1епсе. яшлаяёв раг Лев е1ее1е8 й« с1т1Мяа11оп рашеа! 
к« тааэебев. по Гй( ее ди'ип 1п11а1|1; <:''51 чие пои$ пе ъои[аав раз 101г, й [о1гв а[Н 
ГоеЬе, рЛ1г поя ГешшвЕ е1 р1еигег пов спГап!:; с' ев! цое лвав не уои1аоз ра; дие 
Шев ^а« поив а1шааа а1еп1. А ми^е <1в Упив, лёте ипе Ьоигс <1е ^ои1еиг е( й'лп§011вв 
I сяевоп! Ле ооив Еоипгв е! |1'ё1го П^гез йе ооСгв вшоиг. \'о|1а роигчиот иоив 1ои1оП1, 
1П1 (|и1 птоаз Лез роИНпк Ь орровег & го$ ЬоИеэ, аПег уоив теосоп1гег ли тШеп 



гораздо предпочтительнее. Теперь Н4мцн, ослабляя Ф11ащш, унач- 
тожаюгь на Д1)лг1е годы, еслп не навсегда, тотъ Европебск1В иа- 
тр10тпзмъ, который бы должеиъ былъ, по словаиъ Мартена в др., 
создать ЕвропеПсюй согозъ н ко;инц1ю для встребительноГ) борьбы 
съТуранскою Росаеш. Въэтомт. отношеаш, так* страшно ослабляя 
Францш, Германц! трудится не столько для собственнаго усилешя, 
сколько для ослаблен1я Европы вообще и д^^я усплетлРоссш п Аие- 
рики въ 'собецности, вбо Ге11ман1я пометь бить только сильна въ 
ЁвропЁ. в въЁпропй спльяоб. Съос.1аблетенъ;^еФранц1(], слаб'Ьетъ 
вся Европа, теряя свой в1.съ въ пользу Россш нАиернки, интереса 
воихъ далеко не тожественны съ иптересамп Европе&скиии. Въ зтоиъ 
отношен1ц н .1Н'Ёшнял пойна пе только ошибка, а просто безуше 
стороны ЕвропеЗпсвъ- Бцрочемъоио бы-ю едва дп пенеизб'Ёхво Е 
предотвратиио 'л Такоб исходъ т. е, воэвышен1е РосС1В и Анерш.' 



1 



|1е$ рпри'аКоп! ^I^е т^и!^ пуе! |11'('1шйл5, уоик Г||1гб гергсиЛге таз ГгоаП^гев па1игй11и,':^ 
Рои» у тйгсг раг иле Ро1одпе гесопхи'Сае'с. дтапве с' (чпе, наигег 1а еЛ 
тШаНоп е1 татШйт 1'Еигоре аи.г Еитор/епв, (Та111п1. Ь'Еигоре лш Ечгпр^и. 
Рапе. 1867. р. 325—11). Эта Польша отъ Балийскаго до Чернаго моря съ 
Рвтою и Одессою состояла бы нзъ 24 нвл. жителей, ил« 11.1|1оп рлгГл11(!П1вп1 
Ьото^^ое. рог к гасе, ]а гй|1^1оп. 1в {ппдие. 1вЕ шоеигз, 1в; 1гй1111|п|и, раг 1|111к(^ечи1 
С0а5и1ие ГилЛй Л'ил рсирЬ. (1Ь. р, 239). 

*) Почти оередъ пачалоыъ воЗны вышла любопытная книга I 
Б|е ?1а1иг1е1|г<^ Лт 81ал1р!! п19 ПгшкИл^е пПег §1ао1>и155е№(1||лП, |,['1р/|Е; и. Ие1|1|'[|||>г^, .^ '■ 
3870. Зд^сь ф. говорктъ меяду прочияъ: «Восточный вопросъ есть СЕор'Ьа^Э^С 
РрсскЫ вопросъ, т. е. ноаросъ о тоиъ, долго лп 1^удетъ дозволено Россш 
распространяться въ Европ1>. Нацадлыя державы сани всЬни С 
могли !1р10бр'Ьсть ?осс'1и ел угрожающее положен1е, когда ов'Ь 1ялъ небла- 
горазумно увлекала ее въ заиадную систему. Теперь Росс1л нашъ добри! 
другъ п товарищъ, которому только нельзя противурФчнть. И съ тЬ: 
лоръ. иознвкъ восточный вопросъ, собствевво потому такъ названные, и 
всл'Ёлств10 того нужно было приб1^гать къ вэворотамъ, дабы вообще помо- 
гать А'Ълу днпло.чатичесЕанъ иутемъ. Было бы проще возвратить Росси: 
въ ея границы, а Турц1ю ирвдутааить ея ааслуже1шо8 судьб*. Вместо тогс^*' 
принато такое направлен1е, что будто бы задача состояла вътонъ, чтобь^^э' 
помочь Турщи. Известно, какую пользу принесла Турцщ зта помощь, межд^^Э' 
тЪмъ Росс1Я могла все бол'Ье распространяться. Если иравнльнан постановв^^ 
воироса есть уже полур'Ьшенге задачи, то на оборотъ пеи|>авнльвая ес^^ 
постановка м'Ьшаетъ всякому его р'Ьшетю. И Крымская война, въ слЬл-~ 
ств1е этого ложнаго иаправлев1л нолвтихн, достигла только половпвнагС 
результата. Что ТуроДя была временно защищвна,Росс1я временно ослаблена, 
это слнткоыъ мало, всячески недостойно припесеввыхъ жертвъ. Тугьбвло 
гораздо Бажн1е образовав1е прогивъ Росс1И воалпцш. ио именно только 
половивноЯ, н оттого такой результатъ. Црусс1я совершенно ив участво- 
вала, Австри ограничилась полум'Ёрами, которая еВ посл'Ь обошлись х1п 
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Исчеть Бвропи предвяд'Ьлн уже лавно Кузенъ, Тоекволь, Тьеръ, 
. Мартсыъ, М. Шевалье во Фраац1п, Ю. Фре'1е.1ь, К. Франтлъ и 

Снопе друг1е въ Гермаи1и. Само собою разунфетсл, что опн, кавъ 
двропеЯцы, не могли првнпритьсл съ этпмъ псходомъ п вид'&ла 
> вехъ яе законное, логическое разват1е 11|1едъпду[цеП псто(1Ш, 
\ возможное въ грядтщемъ страшиое, но легко еще теперь предот- 
фатпмое несчаст1е: стоило бы только позстановить Польшу въ 
■арыхъ пред'Ьлахъ о'гь моря до моря съ 22 М11лл10ва»п жпт^■ле^^, 
^авпвъ Дн'Ънръ п шпадвую Двицу :1ападним|1 границами Рос- 
. Также легкпмъ казалось ЕпропЬ ослабить Америку, стоплобо 
р)лько признать незавпспмость п самобитнисть млтежвыхъ юхныхъ 
Етатовъ (Алабама) н образовать МекспканС1:ую иипер1ю. Эти об{| 
[Ов^бш1я оолпт11ческ1л попытип Евроны протпвъ еа двухъ сопер- 
щъ Россш и Америки бидп отчаяпымп успл!лмп падиющаго ве- 
^Ч1Я остановить ходъ всеи1рныхъ событий и переделать трудъ 
■нхъ н-Ьковъ. Он* напомпнаютъ попытки и проэйти Дпносоепа 
:т&яов11ть ростъМакедоши, Грековъ Ахейскаго союза н Кароагеяа 
иоложпть пред'Ьлы могуществу Рима, проэкгы посл^дняхъ Палеоло- 
говъ спастп ВпзанТ1Ю а изгнать Турокъ изъ Европы, планъ Ма- 



орове. Ви'Ьсто того, чтобъ завишать только Руиин1ю, она должна била 
фгвуться въ Рос(ПЮ н ие останавливаться до т*хъ ищп., иона 6и ве 
шоевала по крабвеЕк и±р± граиици Дц'Ёстра, безъ котороК устьл Дупая 
погда не будуть о(;езпечены. Точно также съ другой стороны иа.1Т1Й- 
йя держаны (Л!? 05иве51аа1еп) пссгда будутъ угрожаеиы, цока Росс1я не 
ГДетъ отодвинута по краПвоств ла Двиву... Лвстрхя н Прусс1н должвн 
}ственио бить охраонтельныик уарайпамн вападно)! цивнлиза^п. Но 
къ къ сожал'^'рвш аи-к не то, то въ будушеиъ можетъ бить ^IШ^п^IЪ, что 
'0сс)я точно также будетъ юсиодствовать вь Праг-Ь, какъ она теперь 
^сводствуетъ въ Варшав-Ь. Къ этому ужо издалека подготовляется иан- 
Шввзнъ. Такъ называемые восточный вопросъ р'^шится тогда же, ибо 
1 заВметъ тогда такое госиодствующее положев1е, что отъ ея при- 
дти будетъ завпсЬть сегодия яла завтра вступить въ Цареградъ, п тогда 
Ке ае останется никакого вопроса. Если днвлоиат1а западпыхъ дсржавъ 
)гртзилась въ ежедневпые интересы, то Русская этого не дЪлаетъ. Она 
шчво уи'Ёетъ пользоваться кажльшъ обстоятельствомъ, но оиа заае-тъ так- 
е, что велнк1е заиыслы нуждаются въ долгоП, тнхой лодготовкЬ, между 
[ъ, какъдрупвд1'.!1ст1:уютъ ниенво тавъ, какъ будто д^ло идетъ о минут- 
ой опасности и^н инпутпомъ усв+.х'Ь. Ори такой близорукоП, лепостоанноЯ 
уклончивой политнк'{1 весьзападъ долженъ т^иъ больше терять въсвоихъ 
[ъ къ Росс1в, ч'Ьмъ болшв требуется егодружниго со глас 1л для 
ХГтихепТл чего иибудь прочваго иротивъ Росс1и. Но кааъ же это воз- 
кно ирн политике, которая сегодня эаключаетъ союзы, чтобъ разорвать 
ЕЪ завтра. Для того, чтобы Крымская война сд'Ьлалась В7> иолномъ сны- 
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1Янскаго оатр10та Мороне я лругпхъ Птальянскнхъ пойитнкоп 
1525 Г- стряхнуть влаличество Карла V въ Итали, проэктъ 
пансЕаго квввстра Лльберови (П1в) воэнтавовить прежнее 
Ч1е Нспав!!! и 8(гЬ нмъ подобные хертворокденние вроэств др| 
вихъ, средввхъ н новыхъ времевъ. Еслв ве чувство состр! 
въ падашлнхъ и ве уважение Еъ благородвшгь уся^^яяъ отдй: 
вшъ бораовъ пройгравваго х±йл, то простое ('лагоразупе лол 
ио удерживать дсторпковъ пвого нлрода и времени отъ ■лвшеоя 
^егка^о осухдев1л или дешеваго глунлевк надъ внутреннею I 
1.столтель(1остью всЬхъ этихъ пеудавшнхся аоиытокъ, воиреЕи естс 
Г стиевнону ходу ис:тор1П, задержать чужой ристт. и возстанови 
свое преходяиЦе встич^е. Цсторк человечества не п1*|'дстаБЛяе1 
приаНЬра силы, которая бы накоиецъ не разбилась объ свлу, 
бол1Ье ея СИЛЬНУЮ, прпм'Ьра волпч1я, которону бы не было суждев 
яг конц^^ концовъ уиалвться и преклониться нередъ другииъ в 
ШШ1Ъ велнч1е11Ъ. Сила и велвч!е вародовъ п государствъ въ в 
тив^, въ ваукахъ п пскусствахъ, въ иромышлевностп в торгов^ 
носятъ въ сеГ^'Ь вародшпп цалеы1я н слабости. Сила и велич1е и 
водятъ людей и народи къ гордости, саноивЬнш в саноловс 



сл^ БвропеОскпш. 11редйр111Т1емъ для ослаблен)» Росс1в, за ПариксЕП 
воогрессомъ черезъ три года должна была посл'Ёдопать война Итальянец 
воторая вг такоП же степеон, азвъ ослабила Аистрхю, ввов 
Росс1ю. Это вначятъ разрушать одною рукою, что созндаюгь другою. ^ 
аат1:11ъ оставалось изъ реэультатоыъ КрыискоЗ воВвы, было уввчтож' 
Событ1я11и 1866 г. Съ т11хъ иоръ л'1ио свопа стовтъ такъ, кавъ буд1 
ЕрыискоП войпы не было вовсе, за иск.1ючев1е111>бумаа!яьпп.гаравт1В, I 
тория т'Ьиъ меп^.е значатъ, что восл-Ьшсе десягнл-Ътк водвоаало вслк] 
в4ру въ договоры. Или какоЯ еще осгаетсл результат* Крымской оойв1 
Времеивое разстройство фвнавсоиъ видеть нвчтожвое звачеше для такм 
государства, какъ Россия, воторая всего ыев^е государство торговое. О/А 
ве подавить его завоевательиаго духа (?). Цстор1я представляетъ кш 
прни^ровъ, что превосходство дехежвыхъ средствъ л лро»ышлевно< 
эащищветъ мало огь свльвыхъ варваровъ и какъ мало нхъ удержявае 
б1даость отъ велнквхъ вредвр|ят|П. Еще остаются затруднеа1а, въ ел*!] 
стше освобождеп1л врестьяаъ, по ов* пройдутъ, п поел* этого Росс' 
только усилится. Между гЬмъ строятся жел'кзвыя дороги, которыя сов« 
шеино изменять Русск1я воеапыя силы, и пусть еще вройдетъ нЪсжол! 
»4гъ— Росс1я ии-Ьетъ время: -сижу у моря и жду оогоды», говорнтъ I 
саая поговорка. Такъ сиднть Росс1я и кдетъ. Подуегь в'Ьтвръ в эаерП 
веск]^ царь ва престол^ в тогда трепещи Европа (У?!!) еслв ве-будетъ у« " 
■'{Лапи тлц Еигора /М-щ ч/епп еъ 111е]|| шеивг ^снипкш!) ^5. 441 ГГ. Любопып 
1|по папащегь теперь К. Франтдъ поел! воВяы ФранпузсаоВ и Русс 
фв/лдра 19 «хтлбря. 
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ству — ВеНшгип^ Ь18 гщп ЗеШз^ё^'^йири, "Ъ умственному и нрпв- 
«твенному огрубев1ю, къоаабленш логвкн н ввутренвяго чувств» 
яр&вда. 

Въ этонъ Французсвомъ и вообще Ёвропейсконъ ученш о Ту- 
янств'Ь Ь. Руссопъ невольно иоражаетъви1-т1)енняя слабость мысли, 
кпосл'Ьдовательность. каная то боязнь правды и особенное прн- 
*траст1е ко лжи.| 

Говорятъ; Европа, особенно Франц1я должна непременно воевать 
съ Росс1ею, елнко возможно ее ослабить и обезсилвть, и это по- 
тому, что мы Велпко-руссы не Славяне, не Ар1Вцы, а Туранцв. 
Положниъ, что все, что говорится о Москоонтахъ, безусловно спра- 
ведливо. Но гдЪ сваэапо п наппсаао, гд'Ь тотъ законъ. яогорыЗ 
^а требовалъ напр. отъ ■!'ра111чн, 1ля ея свасев1л и вел.1ч1я, что- 
6а она не жилл въ мирЬ и соглис111 съ де|1хав1мн плв пародами 
Туравсквнн? Раав11 временные полнтическхе ннтсре(.'ы яи(;огда не 
жоглн и не могутъ увлечь Франп1ю въ необходимость заклю'шть 
едй.1Еу или союяъ съ какпмъ пвбудь Турапскпмъ пародонъ или 
М'ударсгвом!.? Въ международной нолитик* великое знлче111е анЬ- 
'щути предан1л п прежде бивщ1е примеры. Истор1я Франшн и ея 
.ВВ'ЪшнеП '■ олптпкн не только ничего не гиворнтъ иъ пользу необ- 
ходимости во1;1'ать ей съ Р()сс1ею на томъ основанш, что Моско- 
вяти — Туранцы, но даже пре (ставляетъ примеры с>1вершенпо про- 
тввнаго. Въ борьбе своей съ Германскою нмпер1ею Франц1я по- 
стоянно искала союча пе только съ Уграпп, Мадьярами, но п съ Тур- 
. Г. Мартенъ говорит ъ, что Мадьяры по н|юпсхождеп1ю и языку 
Туранцы, но по сердцу АрЫцы. Тсже ояъ думаетъ и о Фпнляндцахъ, 
полагая, что они со'|увствуютъ Евроч'Ь, анеРогап. Этотъорнгиналь- 
;Вый нр1е11ъ не вошелъ н вобтп не ножетъ нм въ антрополог! ю, нивъ 
)ПЛ'0[11ю. Кто возьмется опред-Ьлдть сердде иародовъ особо отъ ихъ 
)1,ви п кто объяснять, что значптъ Ар1Йское сердце въ народ4 
Гуранск'й вровн? Самъ Мартеиъ Н1' называетъ Туровъ по сердцу 
Ар1Йцамн. Онъ дпже въ великую заслугу Польши носгавляетъ ея 
^рьбу съ Турщею, .чабывая или вернее не зная, чт > Поляки бо- 
ролись съ Турками преимущественно Русскими снланн, что даяе 
|ВЪ XVI в., яо свидетельству отличныхъ знатововъ дела Венец1ан- 
скихъ пословъ н баиловъ, ТурЦ1я пе особенно побаивавшаяся Польши, 
видела себе въ Москве страшнаго и грозааго врага. Франц1Я 
напротивъ того съ Францпска I была постоянною и открытою 
Союзницею Порты протввъ Испании и Гериаихи. Авторъ превосход- 
ваго труда „Истор1л дипломатнческихъ сиошен1В Францш съ Тур- 
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ц1ею",отличпо изв'Ьстнаго историку Франдш Г. Мартену, почтедный . 
Шаррьеръ старялсл оправлать и швиннть эти постоянны!' союзкл 
н сердечное соглаае хрисэтаан'Ьмшихъ королей Фрапщп съ главага'Я 
нев1;рпыхъ, врагов-ь вмени христова, кяпъ тогда називаля въ ЕвропФ 
грозныхъ для нея Ослановъ. Онъ выскаяываетъ «мель, что Фран- 
ц1я еще еъ ХУ1 в. им'Ьла такимъ об[1азом'Ь благотворное вл1яв1е 
на ТуроЕЪ, кавъ бы у»1>рлл п сдерживля вхг ф^шатпзмъ, явллясь 
ващитницею н понровительняцего хрпст1анъ вь Турц1п !). :^то за- 
1|4чаЕ11е песовс^къ справедливо. Турки XVI в. я позже върелпгюз- 
ныхъ д4лахъ далеко превосходили своею терпяиост1.ю, отбенио вь 
храстьчнамъ восточнмш , которые в составлялп огромп4йшее боль- 
шинство хрпст1анскпхъ полданкыхъТурши, и Францш, ивс^проч!я 
ЁвропеГ|СЕ1а государства. Не у Фра1тц11т Варооломеевской ночи учиться 
было релпгюзной терпимости преенпнканъ Магомета II и Солииаыа, 
у которыхъ восточные хр11ст1ане искали и находили себЬ защ;:т]г 
протнвъ фанатизма Латнвянъ, Фрапковъ. Въ союнахъ Фра1]Ц1и съ 
Турц1ею въ ХУ1 в. первая всегда играла второ' тепенную роль. 
Туряп очень хорошо нонпмалп, что въ нпхъ Франщя гораздо бод11в 
нуждается, ч1;мъ они въ ней. Франщя въ XVI в. нередко очевь 
дорого обходилась эта дружба и иомоп1ь Турецкая, бе:;ъ которой 
внрочеиъ она была не въ сплахъ бороться съ Нсоан^ею и Герман]ею. 
Такъ въ 1543 г. жители Тулона подвергались всевоаможнынъ -тя- 
шев1яз1ъ и ст'1-,снен1ямъ въ иол1,зу экипажа стоявшей въ Тулон!. яЪ- 
сколько м'Ьсяцевъ Турецкой аскадры Барбароссы, огь котораго Фран- 
цш удалось наконецъпзСавпться уплатою за его] услуги огромной по 
тогдашнему суммы, 800 тысячь Французскихъ талеровъ '). Позже вь 
1560-хъ годахъ жители Прованса п Лангедока испытывали страшныя 
б*дств1я отъ Турецкихъ корсаровъ, и Французское правительство 
старалось гляд^ть на это сквозь лальцн, боясь раздражить Порту •). 



I) Кё§01^!л11ап1 |]в 1й Ггвпсв |!|и11 Ь 1.етпп1 ои соггевропЛппссд, 1П<1шо1гй8 е1 а)Лм 
|11р1 001*11 ^и ее Ли ягаЬамЛвип йя Угаосе к Сап11ап11пор1е.., риЬМёх рйиг 1« рг«т1(т 
Го1в раг I. Г.Ьагг1;ге. Ряг!^. М[1СССХ1\'111. Т. I, XXII и «. Правда Француасюв 
аоыаинвкя въ Порт* пм*лн вер-Ьдво большое вд!ян1е (Не!. 11» П. \;и,-1^|е(о 
1553, 1 А1Ьеп, р. 81), но въ 1551 г. Д. Треьнзаиъ такъ отчасти его объяс- 
ЕВдъ: акрега (Н Сглп-51§паго) И ри1ег Я1<!Г« р^г шс'го й«\\\ 1П1п15[г! Л\ ^ирIIа тпсвЦ 
еошо|]|1^ ртап<9е аД ш1еп4вг Гас11теп1е II яосвгп! и 5всгаи (|| саЛвоп п11го рг1п|Нрв» 
(А1Ы, 6. т. V. I, р. 169). 

•) N«^ос^аI^оп5 |)е 1а Ргппсв Т. I, р. К62 вцп'. — Тамъ же <Ас1е8 г?Ы|Г1 »и 5%вг 
Лч 1а ПоНо Тиг^|;о еп Ргоюш'е. р. Ь67 8Ц1(.-См. такъ же гЫЬеисп, С^'5сЬ. Л, 
08ИЯ11. ПпкК ш Еигора. 1;о1Ьа. 1вп4. ТЬ. И, ВСТ. 

■| Объ зтонъ сдобщать любопытння ев*д-Ьн1я тогдапгаШ Фр&пцузекЛ 



■^-^ 
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г Всего габавв'Ье, что саиъ Г. Мартеиъ въ тоГ| же саиой кнвгЬ, 

|1Ь которой сплвтся представить иеобходимость для Францш пред- 

^прянат!' крестовий походъ противъ 1'отаи пменно заея Туранство, 

I объясняетъ важность Тур1НскоП Япов1н для Французской политики 

по отношелш къРосс1н в Лиерив'^. „ПстниныВ интересъ, говорить 

[ Г. Мартонъ, па краГшеиъ восток* заключается въ Яг[ои10, не для 

' п1»селев1П илн торгов^ш, но для союаа. Этому народу, отлнчаю- 

, щеиуся уиомъ н даровав1яип, 11а,1о6но помочь длл создпшя арши 

и флота, нужно его вооружить для его защиты противъ влад'1;ль- 

, цевъ Амура, которые рап'1'.е или позже, бол^е нлв нен'Ёе р'Ъшвтельво 

[ возыиутъ въ своп руки Китай, Па это должно обращать больше 

выныашл, ч'Ьмъ на анарх1ю небесной импер1н, которой впрочемъ 

н не ыожемъ помочь. Въ Л110П1п еще есть точка оно]1Ы н сила 

совротпвлен1я; Китай разсыпаетсл въ прахъ." — Прошш^дуя Евро- 

пейкаяъ, что надо люГшть другъ друга, жить въ вирЬ н соглас!в п 

' только думать о ъоййЬ съ Туранскою Росс1ею, объ отт*снеши 

В. Руссовъ къ Волг* н Уралу, Г. Мартенъ и др. поступаютъ не- 

посл'Ёдователыго, слншкомъ съуживая свою задачу. Малороссы, 

Словаки, Сербо-Хорваты, Болгары должны бы быть также извергнуты 

гаъ Евроиейскаго общрства, такъ какъ во всЬхъ этихъ племееахъ 

СлавянсЕнхъ естт, спльныя прии'Ьси Тураиск1н: Торки, Ееренд'Ьи, Пе- 

чежйги, Половцы, Гунны, Авары, Мадьяры, Татары, Турки, веб они 

ненало подбавили своей крови къ крови этнхъ Славянъ. Отъ этой 

арпмбсп во всякомъ случае не совершенно свободны СловЪицы и 

Чехи, которые до.1Гое время жили вм-ЬсгЬ п должны были смешиваться 

съ Гуннами, Аварами, ни т+жъ бол^е Поляки, которые смешивались 



лоивнвВБъ въ Вепещц, въ одпоиъ язъ свонзъ обълспеиШ съ Дожеиъ к 
С|1Ньор1ею ВТ. Кол1епв, какъ-то ввдво изъ ея протоколовъ. Вамъ в'Ьронтно 
Я8в1стн о, говорил ъ ОН!., о т*зъ раззорев1лхъ, §га»|8в11п1 ^эпт, ЛрЬиппо ГяНо II 
Согир? пЫ1а Ргшеигв. р1 впго пеИл Ьеп^ив й'Оссп, сон ргепс1егв е1 тепог у1.1 тоНе япаде, 
е! ^ерге|1аЫо гоЪЬи е! щргсаа^о рнг ш11|и1а 1й1|111. Фравцузское праввтельство, 
прохолжаетъ овъ, жаловалось въ Стамбул'^ ио безъ проку: > 1Наш11соп1ши(- 
по: е1 1о 1й11П лУ1!л1о, сЬо ооп еопо [га есШпшпр, сЬи Ьвппо ГлИо Ле\ ша1в шш. е! 
1о 1о 10. рвгсЬе 1№ :11 диоЦв раг1|, е1 VI Ьо ЛеЫ рагеиН, 1*116 те по Лаппо я«1ёо. ОШ'Ш 
ророИ копо ртопМ п ЛГепймм, соте Ьаппп ГпНо а11гв тоНе, р1 «опо яЧ! пап 8о1пп1Вп1р ■ 
оошяпвге и но, ша ■ ргорЫмге 1е 1и^1иг1«, е1 ак»1оигаге || ряеа» р«г 300 шт^Ий 
о11г* II 1001 с:опГ|т. ригсЬ^ 1] Не «о@11п с[ /■ /На ^/еелС'а. сНв (аЫапо; регеМ 
1'епепао и СогжаН йп» ра1епИ М 81дппт Тигео. И тЫиШ ^1 Зиа МаегьЛ 
СЬп'аИапшта поп И 1а»Ыапо ^([ечйгте, е! ст' тЧо еорет1а йеН'аппсШа 
о *1ти1а1/опе (аппо од-аг та1е.> (См. драгоценную рукописную воллеяцш 
Бвровийога Ргй1с!р}. V. I. р. 194 и СЛ'ЬД., въ Вевещанскомъ АрхиВ'Ё (I Ггат!). 



и съ Фнннаии п Татарами, Отчего бы пхъ всЬхъ, этихъ Славяаъ, 
с^веро-в югозападиыхъ не прогяать какъ можно дал'Ъе на востоеъ:^ 
ГЕигоре аих Еигорёепя. Эта иысль давно улыбается Германш, I 
гд* ве со вчерашпяго двя и не даромъ же прим1;чаютъ въ Сляг! 
влнаиъ большое сходство съ Монголапп, даже въ лзикахъ. Вс^ эта | 
СлаплнсБШ земля было би очень выгодно и нрштно орпсоедлнип ] 
къ Немецкому отечеству. 

Г. Мартенъ и проч!е Французск1е писатели, ваЬстЬ съ покрф^Я 
вительствуеиимн пмн ПоляЕаип, на это то обстоятельство и на] 
обратили своего 11впиаи]я. Нмъ повидпыому н въ голову не пр1*^ 
ходило, что съ ослаблешемъ Росс1в, съ насильствелнымъ ел от-^ 
т4снен1еыъ ва востокъ, д'Ьло Германнзац111 въ ;тпадиыхъ зе"дяхЪ'1 
Славяисквхъ получило бы огромное облегчение н съ болъшннъЯ 
усн^хо}]Ъ, ч^мъ вин^, иогло бы быть воведено въ желаемому еонцг.| 
Французы боялпсь, — а печальнмя событ1я показали, что основа-! 
тельно, — соеД11нен1я Прусс1н съ юзно-Гериансвимн государствамя.'Л 
ЕакоП же пвтересъ, кат 6и выгоды пм^ла '1'ра11и1я отъ првсоедш^я 
вен1Я къ П1русс1и — Чечш, Морав1в Стнр!», Крайни, Хорутав1В 1 
Истры? Самая Польта, о блмгЁ я спасешд которой такъ оеклосьЯ 
эти Фрапцузск1е полнтикп, могла ли бы съ усп^хомъ протявитьсяя 
объединенное Гер»ап1п. Три литературныхъ Славянскихъ нар'Ьчи— 
Польское, Чешское и Словинское представляютъ должно быть такжв'1 
отдлчное оруд1е для борьби этпхъ Славяпъ съ Германпзащеюл 
Или думали Фрапцузск1е ппсателп, что эти Славяне прпиутъ Фран-| 
цузскШ лзикъ органомъ высшеЯ образованвосчн и языкомъ дпнлО-! 
иатнческнмъ? Или они пола1али, что Н'Ьмцы откажутся отъ своих»! 
стародавпнхъ пратязан1Г| на господство въ этн\ъ Славянсквхъ I 
мляхъ, отъ своеГ! давно лел'ЬемоЛ нысла о прпи<1длежностп пхъ вкЯ 
Гермап1в? Ф1ранцузы теперь слошбоыъ х01ошо знаютъ, что Н'Ьиц] 
не отказыгаются ве только отъ Люксембурга, но даже п отъ Аль*'^ 
васа н .'Готаринпи. Какъ вп грустно, а надо признаться, что Е 
Французское учен|е о Турансгв* Могковитовъ, при всей даровнч 
ктостп н*которыхъ его поборняковъ (Г. Мартена в др.), обличаем 

ш^чательную тЬсноту псторпко-полятнческпхъ воззрЬнШ, больш 
К'Ограппченнг сть п пустоту мысли п совершенное везнате нсторй 
КотношенШ Герман1а къ Славянству. Если сообразить, что полнтнчв^ 
в проэкты, построенные на эюмъ ученш, вм'Ёля огромное вл1ян! 
ЕЛ характеръвов'ЪЛшпхъ отношснЮ Руссваго кабинета еъ Фрннцув-3 
СБОну, то будетъ чрезвычайно затруднительно сказать, кто ко1с|',1 
больше вредилъ: Французы лл Поллкаиъ обещаньями н подстре] 
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тельствами, вли Поляки Французаиъ учеаосгью в врвтвкою не* 
счастваго Духпнскаго? 

Распространеше этого учен1я о Туравств'Ь Московатовъ въ Гер- 
11ан1и иежду РП^мецкими учеыымп п ппсателлнв производить новую 
путаницу 11 только усилпва! тъ замешательство въ Нймецкомъ соана- 
шв по вопросу о Славяиахъ, цби это учен1е прпзнаетъ вс!.хъ Славявъ 
раввоспособныив п раваоправнынн еъ Гермавцаин, отБазывая въ 
такомъ признаны тольБоВел[1ворусса1гь,п за то собственно, что она 
не Славине. неАрШцу. „Ми васъ не любимъ, «ы съ ванв буленъ, 
ибо должны, враждовать: того требуетъ антрополог1Я в история. 
Да! жаль, что вы не Славяне, не АрШцы, накъ паир. Иилнкн, Чехн, 
Словпнды, о какъ бы »ы тогда васъ обнилп и приласкали, съ ка- 
кою бы радостью приняли мм васъ въ нашу великую АрШскую 
семью." Во'гъ что юворятъ, что должны намъ говорить, если хо- 
ТЯТ1. быть посл'Ьдовательиы, Н'Ьмец.кхе поборники упешя о Туран- 
ств15 Великоруссовъ. УспЬхн этого учеи1я въ Герман1П, нельзя не 
ирнзват1.сл, еще иенЬе приносятъ чести НЬмцааъ, ч*мъ Фраяцу- 
замъ его успехи во Фрапц1и. Еслн Французскнмъ писателямъ вало- 
извннительно не знать всторическнхъ отношешй Гермаи1и къ запад- 
ному Слуванству, то писателямъ Н'Ёмецкпмъ это просто постыдно. 
Сколько нибудь жй нхъ звал, уверять добрыхъ людеб, что нзъ же- 
лания спасти Слачяиъ, своихъ дорогнхъ бритьевъ, оть Туранцеиъ, 
Мосвовптовъ, Н411ЦЫ доллшц ослабвть, урезать и сократить Россш, 
увЬрять въ утоаъ другвхъ во гсеуслышав1е — это д'Ьло уже вовсе не- 
чистое п нечестное. Оно свнд'Ьтельствуетъ только о зам^чательномъ 
воиижсшп чувства правды и о сильной наклонности ко лжи того 
общества, въкоторомъ могутъ раздаваться подобные голоса, При- 
томъ это д*ло совершенно безподезное: Славяне не вЬрятъ этимъ 
Н^Мк'Цкпмъ прпана|Лв»ъ въ любви и сн1^ются надъ прмтворпынн 
слезами Н^мцеиъ о иесчаст^яхъ Польши, называя нхъ крокодило- 
вымп слезами. ЛЬ жно прпбаиить, что этод*ло в неуиное, нецелесо- 
образное. Ои■^ведетъ къ прот1;вуположнимъ н веожпдаемыиъ Нем- 
цами результатаи'1 : 01 ройное большинство Слаиянъ запачныхъ, 
у Поляковъ пока еще слабое меньшинство, отлично начинаетъ 
благодаря этпмъ то^камъ поипиать приаваше Россш въ Славян- 
ств* по огношешю къ Германш, Паконеиъ ути крики Н'Ьме11К1е 
протпвъ Русскихъ вм'ЬсгЬ съ !1робуждающнмся саыосознав1емъ Рус- 
сваго обш,ества значительно сод^Пствуготъ ослабленш Н'Ьнецкаго 
вл1яша въ Росс1а в востевевво еЗ выяснлють ея нолнтическхя за- 
дачи относительно Славянъ и Ы'Ьмцевъ. 



1 



Въ 1 тношен1[1 ч11сто-11аучномъ это учен[е о Туравств* Веяиво- 

руссовъ иредставляетъ также п'Ьсколько крунпыхъ погрЬ'пностеЙ 
и опшбокъ, указа1]1е которыхъ можеть быть 11оучптел1'НО. Любо- 
пытно, что тугъ изв-Ьстнал теор1я н'Ькоторыхъ антроиологовъ о 
постояиств^ рлсъ п пеизи'Ъвлеиостн вхъ признаковь прпллгаетса къ 
т1мъ этпологическйиъ яв.1е1Пямъ, которыя наплучше 01Гров1;р- 
гаюгъ вЬрвость этой теор1и ')■ Поборнпкп ел совершенцо после- 
довательно отрицаютъ плодщ-ворность и пользу са1шени1 разно- 
родныхг расъ. По этой преимуществеппо прицви* и Польша долана 
быть отделена, по словамъ Духин1ка1'о, Г. Мартена в др., итъ 

') Лучшимъ поныв'Ъ Быражев1в11ъ этой теорхв доласви быть призааЕШ 
классвческ1е труды АыЁриаавдБвъ Мортоиа и особепво Нотта п Гдвх- 
дона «N011 а. С1Шоп, (шИ^'свдця глс^■з оГ Ч.е еа|||], пг пси 1,Ьвр1Р:Е оГ Е|1ш(|!о1;1са1 
||1Ци1гу. ГЫ|№1е1рЫл 1857. СЬар1. IV н преинуществевво (11|||р1, V. Тко тооо^впии 
й11|1 Ше ра1у^еп1Б1в; Ьеш§ аи в1ро5и1ап оГ 1Ьв (1|>с1гше8 иГ бскйоЬ ргпГ?№1ик 1о впеШо 
^орпЩкаП! 1||в шЕ!} дг Шв Л^увГЕИ; оГ Ьитап гасе)^. (р. 403—663), и С11ар(. VI. 
Си. также — !Чо11 я, С11(1||вп. Т^ре» аГ !г1ап1]11(1 ог Е111]]о1о;ка1 ге5«акЬс1 Ьа5«|1 иров 
1Ьв аис1е1|1 дюпишеп)!, раМш^й, 5<'и|р1иг1'Е, апЛ сгапЕп оГгвсев.. ||[и51гпЫ 1>у ев1|.'1!||о1| 
Й-ош Шо шЫЛеЛ ря11Рг» оГ 8. С, МоПоп.. РЬ||аЛв1рЬ!а, 81Ь (чШ. 1857. — ГоигЫ, 
Ов 1а р1иглМ1ё Ле: госе; Ьиташез. Езга! оп11|горо1од14ио. :^е еЛк Рзг1з. 1861. АвтОрЪ 

очень хорошо фОрИуларуеТЪ П0Л0Жен1Я СВОеВ ШКОЛН: (ЦГаШ, рлиг ^ие |'и||!011 

йв йгчх ЕОисЬег гёи151&!>в (1вп$ 1в веш 11и рго^ге:, ^ие 1ев Леи! 1ег1ле5 ии^ не Б01вп1 
рЯ! 1гор Л|5ве1пЫаЫеэ. Се«1 ее! веввпИв!, с1, !^| попя аюпв еввауй йе ргошег чио 1м 
юЁ1и Ле гасев Л1о%пёев пи ровяШпЕ рав [йп1е9 1еа спнЛИеош ||^|;п$а1ге5 йе но втюа1а 
е! Ле ргорп^аНоп. II пои» вегаК 1м\е Лв 1птп Ае пошЬгсШ 1^ша1(;о1§1>! ронг Лётап- 
1гег ^и е» §^ийгп1 1е1; соиеИНош ш1е1]ес1|1е11е9 Ли гпеИв ав «оп[ р» Ьелисоир р1ив аоНя- 
Гй1Вйа1еЕ, ^и« вев сошШгоив рЬухциив, цшш! 1е$ Леш ог^азИктез 1п1е1М^еп1з 4111 (в 
■001 сошЫпйв й'в1'<'1й1е1|1 рке Ли^& ипв снг1лше в!ш||1|1|Ле. ^е Лас1еиг ТвсЬиЛ! Л||, еа 
р11г1а1|1 Ле« 2»тЪоя. т^I^^ й"Ыщёпвш е1 Ле пё^геэ в Ьшл: ■1:атше Ьотшсв. Из Еоа! 
^гааЛвюеи1 (аГёпеигв аих гасов ригса. е1 саютр шетЬгев Ла 1а вотЛс, Ле «он! 1пр|гв 
Ыазво Л|> С11йуепв;> веи1в № Гаитгаввп! |е5 ^ил^гв сшуиЕгшев Лев спштвЬ Лев ргиопа 
Ле Ит». — Ё. С. 1^4и[ог а ГаЛ Лов оЬзвпаи'оив й реи ргсв а11а|05иеЕ виг 1е« 2ашЬов 
Ли №сагл^иа. Ьо яонсаЫ. 1'ип1ои |1ев Е9ра|;ао^8 а(ес сев шёшев Лтёг!»^ ае вошЫе 
ЯГо1г ргоЛи1( цие Лев иопшев аЬа1агЛ|1 чш пе ргёве111еп1 аиси» ё1йП1еа1 Ле рвгГв1'1|Ь1|)(й. 
ЕлПп, |;'(!в| аа гюш Л<:в шёши$ ргше^рев яие М. Ле СоЬЬеаи в'вв1 арр||ди4 аргои\ег1оа- 
КиешвоЕ ^ие ]в т^1апвв Лед гасев соаЛий цесвзза1Гешеп1 й 1з Л«§гаЛа11оп е! н ГаЬги- 
|1Езешоп1 илиегее!, СпЬйп1в вуоИ ргоГеЕВ!^ [ев шугаев 1Л^ев. Ь'Ьуро111«ве ой зе вон! р|ве<а 
СаЬа«1в в! Н. Ле СоЫпеаи не ее г ёл Иве га аапв Лои1е )зшп1:. 1'аигвгшвг кипш<!|а11^« 
С0[лр1н1, II ГаиЛгйИ йЛшеПге цып сЬаяпе гасе еа! сив111ара111е, се ^и! и'ез! раз. Ма1в |]ц 
икни» ге81е-1-Л кгв) 1'1 ргоигё ^ие, ^иIШ(I Леих гвсез 1тН-И({ёгвп1€* %иашыЛ. И пе 
Гац| еБр|^гог Неп Ле Ьоп впп р|из див пев Лв ЛигвЬ|в Ле 1еиг аЫон.* (р. 1:11) — 6),— 
Лротивъ этого учешя въ последнее вреня лучше другахъ писали Катрфаж* 
во Францш, Вайтцъ въ Гврмап1н н Внльсовъ нъ Авг-йн в Америв-Ь. РгеЫвЮйе 
шип. ВевеатсЬвв 1о1о [Ье апри и\ •л\\[\^!.Лчт 1и (Ьс а1Л эпЛ 1Ье по^ »ог||1. ^ее. '4л\. 
иоиоо. 186о. СЬари ХХИ. р. 613 н СЛ. 
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России. Будь Веля кору сси-Славяне, а не Туранцы. въ сожпии 
Поляковъ съ Русскпмп не было ба, по ичъ собстпеаному прпзна- 
шх), ничего протцвулаконнаго н протпвуестественнаго, Чего есте- 
ственнее и такъ сказать совремспвЪе народанъ одной расы, близ- 
Еимъ соплеиеннпкаиъ жит1| въ государственвомъ союз'Ё и сообща 
трудиться для взанянаго б,1агополуч1л п благоленств1л. Саиъ Г. 
Мартенъ и д!1упе на утоыъ оепоианш требуютъ образованы дапе 
ЕвропеЁскон федер|щ1н — взъ 4рапцш и Герматн, Итал1и н проч. 

С-твяне-АрШц14. Финны — Монголы, Туранцн, Велнкоруссы тоже 
тастые Турапцы, хоти и говорятъ по Славянски. 

Ар111цы и Туранцу строго н существенно между собою различны, 
См'Ьн1еи|е и СБрещлван^е ихъ должно быть вредно для т^хъ и дру- 
гнхъ, Метисы должны отличаться безплол^енъ |ЬуЪп(1!1ё). Славяне съ 
Фнинаип в Моиголаии не должны си'Ъшиваться и скрещиваться, ихъ 
иетвсы не мо17Тъ С)611щать потомства. Великируссы должны быть 
признаваемы чнстиии Туранцамп, ибо они народъ нногочислеивый, 
плодовитый, возрастающей. Но въ таконъ случ;!* съ чего, съ кикой 
статв, какнмъ образонъ или какинъ чудомъ заговорили онп по Сла- 
вянски? Государство, цервовь, говорятъ, навязали Туранцамъ — Мос- 
ЕОвитаиъ язмкъ Славянск1б. Брюлле и др. совершенно иослйдова- 
тельно.хотя и нев'Ьжестиенио,приннмаю1ъ, что Великорусское иар1^ч1е 
есть Церковно-Славянсмй языкъ, н'Ёсеольео вндоиз»Ъиевный. Укази* 
ваютъ нл ирим'Ь])» н'Ёкоторыхъ Лз1атскихъ, АиериБанскихъ н Афри- 
канских к дикихъ или кочевихъ плеиенъ, которым перем'Ьняютъ съ те- 
чешемъ времени св^ш нзI^кп. Но во первыхъ этихъ ллленШ оикто 
еще подробно не пзуча-ть и не просл'Ьжява.1ъ (^трого-иаучшпгь 
образонъ, во вторыхъ подобные нерем'Ьны сравнительно быстрая 
в внезвпныя могутъ сопершаться то.тьбо въ сред'Ё плекенъ я ал- 
Р'ЁЧ1Й сродныхъ и блиякнхъ иежду собою, въ третьвхъ в дха 
8тихъ даже иереа^нъ требуется болЬе пли иен'Ъе долгое общв- 
ше нлеменъ, нхъ см1',шен1е и скрещнванхе. Примеры многихъ ара- 
зослаьныхъ Кареловъ , Мордвы и другихъ нашихъ инородцевь 
очень дурно и неправильно говорящихъ или вовсе не умЬю- 
щнхъ (особенно женишны) по Русски всего лучше доказнваютъ, 
что ни церковь, ни торговыя и экономическая сношешя, ни воен- 
ная служба не въ сплахъ изменить языкъ нвородцевъ, безъ ихъ см1^- 
шен1я и скрещиван1я съ Русскими. Напр. въ Карельскихъ мФстностяхъ 
Креетецкаго уЬзда Новгородской губернш — т4 деревни, т4 семьи го- 
ворятъ хорошо но Русски, нъ Еоторыхъ есть Руссша бабы, научаюшДя 
своихъ нужей п особенно д^теб правильном; Русской; языку. При- 



пнсывая Суздальскому княжеству я госудагству Мпсковскому искус- 
ственное рас11|101:тр.1нен11' у ихъ под1аниихъ Славяпскаго языка, 
навюываютъ этпмъ правительствамъ таяш ц'Ьлп п яад:1чи, кото- 
рыхъ он'Ь, по о'ютоятелъствамъ временп, ны'Ьть не могли, предпо- 
лагаютъ суще':тоовав1е отлпчпо ор1а11лзованныхъ вар^днтлхъшБОЛЪ, 
которыхъ не нл-Ьетъ и современная Госс1Я. Донодьво тназлть 
С1'рбовъ Лужвчанъ въ Саксон1п в 11(|ус1лп, па Кашубовъ в Поля- 
ковъ въ ней же, дабы убЬдвться, что истреб.тев1е чужой на1>одвОг 
стн и обезъизычен!!! ннородцевъ вовсе н' такое легк11е д4ли 
для 01Г1ще1.твъ н государствъ високо-образоваявихъ п прямо п эне] 
гпческп стремящихся къ это:! ц^лп. Такииъ образоиь безъ Л1 наго^ 
нарушеа1я смысла п псЕажен1Я вс'Ьхъ нстори'!ескихъ, этнодпгпч&'' 
сквхъ Я фало югическичъ свпд^телм'твъ нельзя утверждать, что Ве- 
ликоруссн чпстне Туранцы, только по Славянски го юрящ! -. Знакомый 
съ антроподогпческпып вопросами, А. Морп нер'Ьшилсяутверж'ать 
этого, въ слЬдъ зл Г. Мартеномъ, Духинскпмъ и др., ио иысказалъ, 
что Велнкорусси сильно су^шгяпн на с^вер1■^ съ Финнами, на югЬ 
съ МонголаЕИ и Турками. ") Такимъ образомъ Велпкорусси должна 
быть ирпзнани расою слушанною, и вопросъ теперь заклчщавтся 
лишь въ тоиъ, какая стиыя, Туранская нлп Славянская, нредста- 
вдепа въ нпхъ сильнее. СлавяпскШ язнкъВеликоруссовъ, собствев- 
ное ихъ ив'Ьи1е о себ*, какъ о Славяннхъ, исконное миЬн^е вс1Ьхъ 
прочпхъ Славяеъ южнихъ и западныхъ о Велнкаруссахъ, какъ объ 
пхъ кровныхъ братьяхъ и соилемеинпкахъ, наконецъ мн1)Н1я Ту- 
ранцевъ о Великоруссахъ п Велпкоруссовъ о Туранцахъ, какъ о 
неродствепныхъ другъ другу пноилененникахъ, — все это въ гла- 
аахъ самаго строгаго этнолога должно быть важнимъ свпдЪтелЬ' 
ствомъ въ пользу р1Ьшеп1Я вопроса въ смыслЬ ир ■обладан1я 
ВелвЕоруссахъ стихШ Славянскпхъ надъ Туранскпмя. Въ подьв] 
этого же преобладатя свид'Ьтельствуетъ я важное лиигвпстпче! 
явлеше: Велвкорусское пар'Ьчхе богато (говоря относительно) гр| 
иатическпмп формаин и флекс1ямп, нпсколько не опередило 
к этоиъ отношен1н другпхъ Славянскпхъ нар'Ьч!!! в р^зко отличае: 
I вм*стЪ съ ними отъ нар^ч1я Болгарскаго, утратявшаго свою 



■0- 

0- 

I 

.го^Н 



*) Нвтав СеппаII^^^й, 1в58. I. IV, „Сек Ниввеа. я» в поив луопб ГЬЬПшЗе 
'рагю! 1е1 81йгй5, воп1 еп тбяНЫ аав рври|в11вп ехи^шешеп! тё1ёе: 1ш1Л| уи'аи ■ 
Гё1ёшса1 1иг1; е1 шоп^о! у еп1ге роит аав кгХв щ^аШоа, ш оаГ|1 УШв 
м1 |1е Гд11 ргё|1о1п1й11Г|1(, 



-303- 



н&тику, именно въ сдйдств1е ^и'&шешл 3^д;ваЙскнxъ Славясь съ 

Болгарами '}■ 

Д'ЬВстпптельно ли однако сн'&тец^е плеиевъ нзъ разнородныхъ 
расъ есть великое несчаст1е въ челов'ЬчсствЪ, псточннкъ многихъ 
золъ и б'Ьдст81Й исторачесЕихъ? Въ прни'Ьръ и подтвершдея^е этого 
положения обыкновенно указиваютъ съ одноП сторонн на централь- 
ную и южную Лж^рпку, съ другой на с'Ьне11ную. <Сохра11ете арн- 
стоврат1и кошн», говорить КарлъАндре, однозначнтсльно съ |НЬр- 
ностью высшее и благороды'бЙшеП нравственности, съ удержашеиъ 
себя на высшей п благородн'Ь11тей стуоевн, съ сохранен1е»ъ бол'Ье 
высокой и даровитой души, съ сильнымъ нравствеинимъ дептромъ 
тяжесгн. Результаты оередъ накв; достаточно сравнить Испанск1я 
н Португальек1я, Креоловсшл гйсударства Аыерпки съ нчъ ире- 
обладающвмъ населен1емъ изъ иетисовъ, Иегровъ в Ивд^Пцевъ, 
съ ГермаисБики колон1Я11в, .въ которыхъ р'Ьшительно ореобла- 
даетъ б'Ёлая кость ^). Таиъ распадец|е и разложен1е, зд^сь разцв'!&тъ 
и свЪжия казнь. Усиливающаяся завнспмость слаб1ахъ, внутренне 
раэстроеннихъ земель отъ могуществениаго, все бол11е па ни&ъ 
настукающаго съ созна1пемъ своей силы сосуда понятна и объя- 
сняется сама собою; черезъ это вшюлняется лишь законъ 
I лртроды, которые пжЬть свою силу во вс'Ь времена." ■) Въ сред- 



*) Ц'ЫСпеу, Ьоп^на^е аи|] Ше е1и[1у аГ 1вп§ия^о. 1.оп11пп, 1867, Въ X лекц1а да- 
ровнтый и осторожный авторъ очеръ Д'Ьльво гооорптъ объ азик^, какъ о 
прязнав'Ь расы (р. 371 в ел.) 

*) АЫгив, СеортрЬисЬе \Удп||египдеп. Огоа|]|!п. 1889, В. I, Я. 10. 

*) Духнпсшй галюкинируегь: «(.«а МоссоШеа пв еоп1 п1 51а1С5ш «^грИ^пз |1ап1 
Г1Ц1п1 <!е$ 51аг(Б с! |1ва ви1гез еЬгШепя щЛо-еигорёспк. ^и&^^' аа]аигс1'Ьи1 ||й воп1 
пвшаДвЕ е[ г«б1йп1|1 пот.ш^ев А ]атя1в, 1.еиг поЫекее, 1еиг9 сеНе! гаК^^оиз» (Оп| еп 
оррввШоп атоп 1е1 т11тГвЕ[й110[15 Ле се ^впте сЬя! 1вв 81аге5 в1 1еЕ викее |>еир1е8 Ы»- 
еигор^еш. в1 свИв орровШоп е1191вга 1 ]лта]5. Ои1, ) ^лтА^5 ||з явгоп! Тоигашспв, «1 
1»|1а1в !|5 ов вегоп! Тайо-Кпщбт*. 1е5 Ыо!со1|1«б, рпуЕлм в1 поЫ|^}, бон! тога1ешвп( 
р[ав гйрргпсУа ^а раупп в1 Ла поЫв сЫно!: дпе Ли ра]1вяс1 е! Ла иоЬ1в швее Ыали «I 
рв111 гизве. Еа гв^япсЬе, 1ев ра;вап1 е! 1е> поЫев (1в сев ёеш ||егп1егв рйир1<13 Гошвп) 
иие рагеЕНс апМ уЫ-и!^ ^ва МовсйъИвв е1 (Зев СЫп01! аъ'в!] (ев 1г1ап(1а1в, 1еа Рог1п- 
^015. 1е< |1в||еп1, аъес 1*9 со1оп$ 1ш1о-еагор^«1» йв Нв№-1огк. ||и СЬШ, Ли МеI|^це, йа 
Рёгои.) — ИисЬшк!, 1'вир]«8 Аг^ав е! Твагаав артиНеига «I йоп:аЛе8. РвНэ. 18С4. 
р. 23—3. — Б[|В8 Н^^паиК пнсалъ про Д^инскаго <в! поив 1и| гергасЬ^опв |]'11гв 
сопмегепЫеих й 1'ехеН, II роиггаЛ Ь Ьоп йгоИ ртепйте м Ыатг роиг ип Иоде.» 
— (Си. таЕсже р. 23). — Любопытно ваи'Ьчав1в Духпвскаго про уиствевпая 
СПОСОбоостп МОСКОВСТОВЪ' *\л Гаси|(в <1и гктвопаерпоп! сЬс! 1еа МазсоуНез ае ^1'ъ'«1оррв 
пвИепеп! сЬе2 еих |а ри1$ваасе сг^а1псв Аа \'Ыь\\\цг:псг,\\% гшчппеЛ Ьгвосоир, ша)( 
(ирвгПс1е11ет«т (вотъ ухь съ больной гоюви да на здоровую!), 1егге ^ 1егге.> 
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ней и южвоб ЛмерикЬ происходило и происходить смЪшвЩ а' * 
скрсщнкаше Европейщ'въ, Ар^йцевъ съ туземцами п Неграми; въ 
(дверной совершалось п совершается уаичто:ке1л<-' , нстребден1е 
туземцевъ, иногда даже простое ихъ ьы}1цра111е огь одного прнбли- 
хешл къ пяиъ энергнчесвпхъ и высоводароввтыхъ Европейцевъ. 
Это за1гЬча'!1е бы-ю висвазано п въ пашей двтератур4 внамени- 
тыиъ анадемпЕомъ К. М. Беромъ ')■ ДлянасъРуссвихъ оно пи'Ье'Гь 
аысовую научную и политическую важность. Въ случай верности 
ВТОГО положенш паыъ предстонгъ заняться, если иы не совершенно 
еще отуранилнсь, благородною АрШскою охотою аа нпсшимп поро- 
дами людей, састематпческииъ истреблен1емъ на1Г1пх'Ь инородцевъ, 
взъ опасешя, чтобы въ сл'Ьдств^е см4шен1я и скрещпваи1я съ ншш 
не понизилась наша АрШская душа, не испортилась наша б'Ьлаа 
кожа. Быть иожетъ впроченъ ии ]?уссЕ1е такъ уже смешались сь 
Туравцаын, что пзъ насъ, см'Ёшаннаго плеиевя, также, кавъ пзъ 
вреоловъ и метпсопъ средней и южной Амернкп никакого уже проку 
ожидать нельзя. Упоияиутое ноложеше заслужпваетъ внвкавгя. 
Можно правда несколько усуиниться въ в^рноста этпхъ строгихъ 
приговор! >въ о средней н южпоб Лмернк'б. Не иреувеличены лв поло 
отзывы о гнплостн, испорченности и петощенности тамошняхъ 
Испанцевъ в Иортугальцевъ? В-Ьдь эти отзывы н'Ьсколько въ С1 
съ пзвЬстнынн скромными сужденшми Н'Ёиецкпхъ писателей о 
восходств'Ь и величии ГеркапсвоЗ расы н объ нстоп^ешн Романа 
вг свази съ давно ощущаемою потребностью и гроикини заявлен1а1 
о необходимости для Гермати нм'Ьть свои морсшя стоянки и киА 
нш въ Новоиъ Св^тЬ. Не зелень ли виноградг? Положимъ, чи 
внутреннее состояше ИснансЕпхъ п Португальскяхъ колотЙ 
Новоиъ Св^гЬ не особенно блестящее и завидное, хотя быть нокел 
и не такое уже гнусное, вакъ угодно представлять это нЪкоторы: 
Европейскимъ и сЬверо-Америкинскиыъ писателямъ, Прпнявъвъо 
0бражен1е виу'1реннее состоян1с Испап1и п 11ортугал1и за носл4 
шя 200 н даже 300 лЪтъ, мы наВдемъ быть можетъ, что о 
Бе особенно завидное и блестящее, хота тутъ у себя дома, въ ] 
роп^, Испанцы п Португальцы не смешиваются в не скрещиваю 
ИИ сь какими нисшнми народами п въ чистот'Ё сохраняютъ ск 



{Такъ &е р. 1.14) Впроченъ овъ предупреднтельво оговараваетъ: <ив1 А 
■; Зло. Геогр. Общ. Кн. 1 н а. 1849. й 71. 
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№|ую Еоау. Что см4шен1е н сЕре[цпвав1е тутъ совершенно не 
прнчемъ, доказивается и т'Ьиъ, что оно существуетъ и въ сЬв- Аие- 
рпв'Ъ, что упомянутое положеи1е объ 11стреблеа1и, псчезноветн и 
ВЫ1111ра11|п ея ту:<ем[1евъ оказывается, по пов^йшпнъ а точныиъ 
наблюден1ямъ, совершенно пепЪрпымъ п несогдаснимъ съ действи- 
тельностью. Почтенный Анг,11Вс11Ш учений Дан, Впльсонъ прекрасно 
обсл'Ьдовалъ этотъ нредыетъ и представилъ множество краснор1;чп- 
выхъ доказательствъ, ч го туземцы с-Ьверной Америки исчеааютъ въ 
яеВ, какъ раса, отчасти по крайности въ сл'Ьдств1е того же процесса, 
которымъ Н*мецъ, Шведъ, Ирлапдецъ или Французъ, оереселпп- 
швсь въ Апгло-Саксонсше штаты Амерпкн, черезъ одно или два 
пОЕ0л{^м1я слнваетсл гъ главвымъ ядронъ. Первые колонпсты или 
шонеры дпкаго ;:1апада были естественно здоровая, кр^Ё^Бая моло- 
дежь, охотники и трапперы. Они рЪдко брали съ собою женъ пдн 
дочерей, но гд* селились, таиъ и бра-ш себЪ женъ г дива- 
рей. Противъ такого снЪшец1я крови ИидМци не пмЬлв предраз- 
судковь и не представляли ннклжнхъ препятствий, Генра въ своеиъ 
путешествш въ Канад'}!, около озера Впнниагоиъ, въ 1Тби г. раа- 
свазываегь, что оданъ изъ вождей туаенцевъ (илемепп Кристино- 
Спз11пеяих) ув*рялъ его, что д-Ьтп рожденный пхъ жени«и отъ 
БвропеЙцевъ бываютъ лучшими воиваии и охотпикамп, ч^мъ они 
сани. — Впльсонъ представилъ п'Ьсколвко си11шен!а туземцевъ съ 
Европейцами въ Канаде. Изъ 1|анадскихъ нетисовъ (ЬаI^Ь1'сееда) 
есть много людей въ адвокатура и законодательнонъ собраи1и, въ 
духовиомъ звашп. въ медикахъ; они служатъ въ ары1и, занп* 
маются д'Ьятельною торговлею, Въ глазахъ обыкновеннаго наблю- 
дателя они не выдаются никакими отличительными чертами отъ 
общества, с])еди котораго живутъ; и онЬ исчезаютъ черезъ одно 
или два покол^Ьихи въ сл'Ьдств1е чпсленнаго нревосходства особен- 
ностей Европейскпхъ. По оффиЦ1альоымъ статнстическпмъ св-Ьд*- 
В1ямъ 1860 г. въ Брнтапской Колуаб|я было следующее отноше- 
ше жителей но народиостямъ. На острове Ванкувера и въ Бри- 
танской Колумбии было 75,000 д. ИндМцевъ, а въ Портъ-Дугласй 

Граждаиъ Соедин. Штатовъ 73 

Кнтайцевъ 37 

БритапсЕвхъ подданныхъ 36 

Мевспканцевъ и Исввнцевъ 29 

Французовъ и Итальянцевъ 1в 

Цв':ЬтнОБОжихъ В 
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Изъ 1;сптряльно1} Европы 4 

— северной Еироав 4 

206 

Изъ нпхъ: Мужчлпъ 204 

Женщинъ 2 

При таношъ отпогаенш половъ, заи^часгь Ввльсоиъ, разу- ^ 
ищется неизбЬжпо сл4шеше съ туземнымъ паселешемъ; иевчуЛ 
тЬн'ь, когда Колт11б1л прпдегъ въ возрастъ НовоГ! Англш, оотоихв I 
этой разнообразной сн'Ьсп пародпостей будутъ ташке гроиво гово- I 
рпть объ ''Апгло-Саксонскпхъ> правакъ п обязаиностяхъ, какъ ] 
любое п,ъ дрспн'ЬЙшихъ Лнгло-Сяксонскнхъ поселешй. Такъ совер* ] 
шается процессъ, шъ покол'Ьн1я въ поЕ0л^н1е, съ т'Ьхъ поръ,^ 
кавъ ЕаропеПсиП колонпстъ началъ занниать земли Лмерпяав-; 
скнкъ тузеицевъ. ') Всюду колонизацш начинается съ ВБЮелешя ^ 

') Кардъ Лвдрв, поо'Тичаюмпогнхъ свопхъ соотечестненнпковъ. саишть.! 
р-Ьшптольнииъ, педпиускающи.иь п»какого со11п11П1я, топомъ утЕер1бдает*,Ч 
что СЬворпые Аиерпкапци чистие Гериапцы. пе сиЬшаппые съ ту^екциыг, Т 
вето, что Голапци (.'редпсП и южиойЛиерикв, гдк говорятъ онъ, провсхо-Я 
дятъ граждавс!!1я п племеиоин иоРны- А что же проис'кодптъ въ Европе 
хоть съ \?Ш г. по настолацЛ день? <Роиавс1:!е аароды ве сохраняли частА Л 
свою кровь въ чужпхъ частяхъ св'Ьта; отсюда яо большей части пропсте* 
каютъ тЬ бЬдств1я, воторымъ овн яодверглись. Есть опитвое I 
веопроверхииое п весом в Ь и в о о, что всякое фпзпческое см'Ьшен1е нехд^-Л 
двуия рйзпиып велинипп челов1^ческ11ив тпланп, если между ееши я1>П 
воутреновго сродстпа, у'1УД"1лстъ покол-Ьн!е. физпческл п нравотвеааор 
вршцаетъ потомство. 1!ъ такпхъ. говорпп., штатахъ, гд* есть с 
йаселеп1е пЬтъ растоя|Г1аго общества. За1+.мъ Апдре вредставляетъ нфяо 
яософскую II ее б ходя и ость такого псчальваго положевЕя. в вааовецъ вьЧ 
обычвою НФисцкою самоуи1фСЯ110стью въ непогрЬитмостя зак.1ючавгкв 
н это бол'Ье, ч-Ьмъ простой нпспшктъ. ято уб'Ьжден1е безусловвой веобхс 
диноств, что Гсрманскк народи въ колонг'ягг. встсски избгиаюпл э 
смпшЫн, По краПвеЙ и-ЬрЬ оао у ввхъ ввкогда ве достигало таввкъ [ 
«■Ьровь, какъ у Пкртугальцевъ и Пспавцепъ. (С1!0г. \\я11>). [I. I. йя. 9-10). ' 
чно будто Апдре самъ произаодилъ паблюдев1я ялн даже пзучолъ чу) 
Тутъ дурно пе то, что челов+.къ ошибается, а то, что старается паперех1>^ 
въ сеСЛ п въ читатель потребить всякое соип*п1в въ возиожаос 
ошнбокъ. И источликъ то вс1;хъ под■^бпызъ благо честна а хъ обиавовъ в 
таже несчастпая мисль, что Герлаиское плеия, п Н*нцы въ осо^еняостч 
предаазиачени господствовать вп больп]е вв меньгав, 1сакъ вадъ всЬм? 
м!роиъ, разум-Ьется за сиое благоврди!» и орилежаи^е. «Настоящее пб^ 
дущес всЬхъ витв частей св11та пренмуществеыпо онрехЬляются народа 
Гернввсквыв. Н^тъ ввкакого совн-1н1Я, что госводство вадъ н!ронъ арШп 
втцежать имъ, пбо мЕровая торговля пренмуществеяоо въ ихъ ружшп» 



г 
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преииущественно иущипъ; и естественное преобладаше жешцввъ 
въ странахъ, откуда оыи вшдлп, сообщаетъ ионий характеръ пхъ 
старииъ поселенкмъ. Это ве только зал'Ьтпо въ Еиропсйсквхъ 
всточнпкахъ эмнграгун, но оно вообще отлпчаотъ Восточаие отъ 
Западпыхъ Амеракавскпхъ штато1;ъ. Пзъ ревшгн 1600 г. впдно, 
что аенщпни въ Массачусетс* нревишаоШ ^псле^!пост^ю мущннъ 
ив, 37,000 ду[1!ь, тогда какъ Инд1а[1а наоСоротъ покааиваетъ пэлн- 
шекъ 48,000 мужчппъ '). Посл1!да1Й штатъ гранцчптъ съ ПидМ- 
СЕОЮ областью, туземка которой иомогаютъ ураииов'Ьщен^ю въ 
неиъ коловъ; простота жпзеи пограппчпаго поселенца (Ьог(1ег) 
отстраняетъ гдавныя препятств1Я 1креш,пваи1ю расъ. При такпхъ 
обстоятельствахъ оно становптсн иенабйжнимъ между туземпою 
расою п бЬлитп поселешшип, и тавъ продолжается тотъ самыб 
проиессъ, которий начался со времени перваго поя1).1е1!1я Епро- 
пеПсЕОи ко.1ои11зац1п па матерпк'Ь. См-ктыи толпы шонеронъ, иска- 
телей прпключенШ ила одпнокихъ охотннкопъ и траппсровъ при- 
никали псе дальше впередъ въ лЪспия и'Ьстностп, занятия дпка- 
ряиц п брали себ'Ь въ жены Ппд'Ьйскпхъ дЪвушекъ. Часть этого 
си'Ёшанваго потомства иыросла подъ охраною иядЪВсЕПхъ матерей 
и осталась между туземцами. Другая часть рачдЪлпла судьбу. 
б^лаго отца, подвергалась вмЬстЬ съ ипмъ всЬмъ превратностяиъ 
кпзаи украннцевъ (Ьогс1ег) п пользовалась выгодами осЬдлаго посе- 
лешл, которое постепенно воиругъ устронвалось. Между тйкъ, 
вакъ украпна медленно иередвпга,1ась на далек!» западъ, 
вреия пистепенпо производило спою перемену; и прежде, ч'Ьмъ 
небольшая куча первобитпыхъ хпжинъ обратилась въ городъ 
НЛП столицу штата, сл-Ьды Ннд'ЬйскоО крови уже исчезли. Т-Ьиъ 
не иек'Ёс скрещ11ван1е пм^ло м'Ёсто; тутъ былъ нзв11стпыа процептъ 
Ияд:ЁйсБой крови, я она въ значптельпоО степени пм'Ё.т вл1аН1е 
ва обраэовапхе характерастическпхъ особенностей, которыя отдп- 



Н т. д. (5. 3). Удивптельво, какъ пе нядо-Ьстъ людямъ ппсать и твердить 
все одпо ^и тоже иро это вредооэпачеввое Гсриапцаиъ \Ус111|1.1г:с1)йГ[. 
Сколько сотень разъ ыаиишстсл эта фраза хоть бы въ теченЕе года раз- 
выив Н'Ъиецкнип писателями иъ одпоиь даже городе. Полно, ужь 
лсно ли это имъ самниъ, такъ ап опц твердо вь этоиъ сами уО'Ьждеиы. 
Не хотятъ ла ужъ бсзирерывоиив по11торсп!я1[и зтоЕ! фразы уи'Ьрпть 
себя въ ея пстпи-Ь? Иначе къ чеи)' бы такъ долго п безвресхаапо твердить 
одво я тоже себ'Ь саивиъ и иро себл? 

') Обшвриыв права жепщппъ въ Новгород* п затворничество жепщииь 
въ МосЕВ'Ь отчасти ае объясняются ш съ одпоП сторо&и взбиткомь, а 
съ другоП скудостью женского пхъ I 



^ 
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чаютъ Англо-Амернканцевъ отъ Велпнобрптанцевъ. Вь прпн'йръ 
лю6опит11агоявле[!1я такого сЕрещпоапи Вильсоиъ прпводитъ ;ка- 
ваше па небольшое племя пъ 7,000 д. съ небольшимъ, па 1ц1аспоЙ 
р%к'&, впадающей въ озер'Ь Винппегъ. Ово припзошло отъ Ивд^В* 
СЕПхъ матерей п бхлнхъ отцевъ, псповЬдуегь католическую а^ру. 
Оно сохрапяегь въвервомъ 110еол1;п1п червый цв'Ьтъ глазъ и дру- 
Г1Я черти свопхъ матерей, но въ внражепи! глазъ ;>пачпте.1ьно 
отличается отъ Нпд'ЬГцевъ. Какъ общее правило можно отметить, 
что семейства, пропсшедш1я отъ этого см'Ьшаннаго родства, ино- 
гочпсленнфе семействъ, пропсходящпхъ отъ б1.шхъ ридптелей. 
Эти метпси на Красной Р-Ьк'Ь отличаются спопмъ здоровыаъ п атле- 
тическимъ гЬлосложеи1емъ, обладаютъ силышмъ п кр'Ьпкиыъ по- 
тояствомъ. Въ о(1раз4 жизни они иначителько удаляются отъ 
Ипд'Ьйцсвъ не си'Ьшапнихъ, ведутъ сь ипвш войни, но лишени 
дикости н кровожадности посл'Ьдппхъ. Во всякоит. случае, замЬ- 
чаетъ Впл1сопъ, смешанное племя Красной Р4ки не можетъ 
в'Ёчво остава1ься, какъ особая раса. Вообще поселенцы смешан- 
ной кровп охотно брачато! '-ъ 6±лиаъ населеп1емъ, п съ полнимъ 
равепствомъ сберегаютъ вей права п вольностп оби1ества. По м'Ьр'Ь 
увеличеп1я эыпграц1п, зд'Ьсь булутъ нропсходпть т!.же результаты, 
которие вообще происходили во вс1хъ дрсвп'Ьмшихъ поселеиЫхъ 
отъ берегоиъ Новой Англии или залпва Св. Лавреит1н на западъ 
доотдоленнЬйшпхъ почипковъ юной цпвплпзац1а. Послйдн1е сл1^ла 
краспой кожи (гей Ыоой) исчезнуть, не въ сл'Ьдств^е нсчезнове- 
иш, но поглощен1я си^шаннаго меиьшпнства новимп покол'Ьшнин 
преобладающей расы. Однако вмести съ перем4намп, пропзведея- 
пшш Блпматомъ, учрежден1яыи, привычками на народъ, предиа- 
впачаемый быть иасл'Ьдннкомъ и обитателемъ пу1:тынныхъ Инд^й- 
сЕихъ охотнпчьпхъ земель, эта стнхдя окажетъ свое дл1ян1е и помо- 
жеть ему отличаться отъ его Европейскпхъ предковъ. Какъ въ 
8томъ, такъ п въ другомъ отаошенш, ми нуждаемся, въ особомъ 
термине: Евро-Амерпкансшй, для об .значен1я этой новой раса. 
Столь же важно, по нашему мн^и^го, аам'Ьчан1е Вильсона, огио- 
свтрльно иостоянныхъ н безконечпикъ встребптельныхъ войиъ, кото- 
рыя веди между собою ра:!лнчныя тузелиыя илемеиа Америки, до 
поселе1]1я въ ней Евронейцевъ. Такъ Аллеганы были племя спль»' | 
ное, доходило до восточныхъ береговъ Мисспсивп. ИрсЕраспшк' 4 
долины р. Огю и ея ирптоковъ были заняты маоголюдиымп городалС^ 
п селен1Я1гп, Вопнствевиые Ирокезы истребили Аллегаповъ пота 
безъ остатка; онн подвергли той же участи племя Сусквеганаов( 
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в ваконецъ Делаваровъ. Такпиъ же образоиъ погаблп Ш&унн, 
ЫантнЕокп, Улаив, Мпнси, Лллпвоасы, въ племепиыхъ пстребв- 
тельныхъ ообиахъ. — Также любопитыи и поучительны прпводаммя 
В, прпм'Ьри яз«ка, образовавтагося въ форт4 Ванкувера. Тутъ гос- 
подствуетъ Вавилонское смЬшеше язиковъ. Зд^сь жпвутъ онйстЬ 
Англачаое, КавадсБ]е Французы, КптаГты, Ирокези, хптелп Санд- 
вочевыхъ острововъ, Крн (Сгеез) и Чннукн (СЬшоокв). Сверхъ 
того сюда пр1'Ьзжаютг для торговыхъ ц-Ьлей Валла-Валласы, Кдп- 
кататсы, Калавургаси, Клакаыусы, Коулптцы и другш Иод^Иск!» 
пленена. Тутъ образовалось нар-ЁЧ1е вс^мъ понятное п нужное для 
взаимнаго оС1п;ешя. А.нгл1ЙСБ1б язикъ, впдонзм'Ьвенниб устаип 
тузеицевъ, составллетъ основу этого нар'&ч!^, воФран[1узсБ1й дзыкь ^_ 

путешественппковъ впоснтъ также свою долю. Все прочее соста- ^Н 

влено 11зъ отд'^Бльныхъ словъ нар^^ч1й Ыутва, Чппукскаго, Ерп, Г»- ^И 

ваыскаго и гга разныхъ другпхъ в!-1ражен1Й. Общее приветствие есть 
Скк-ЬоЬ-аЬуаЬ-сзъ Лнгл1ЙсЕаго виражешя С1агк, Ьо« аге уои? 
Англпчаннвъ называется Кш^-кЬонк, т. е. Кт^ Оеог^е; Лыервка- 
недъ — ВозЬп; Та1а обозначаетъ деньги, ионету-(1о11аг; о1итап- 
оМшап-старий чслов4къ, отецъ; Ра1а-огонь-Г1Го; 1ш11-ро11Ъ-гцт; 
т?а1а-вода-л-а[ег; 81ц1.эЬт-51цгдеоп; 1ито1а — 1о-тогго»; коЬсоЫ; 
ро8-5иррозе. Также переделываются и Француз[чс1я слова: 1атезип- 
1а тМес1пе; 1ак1ез-1а йгаззе; киИ-соипг; Ыоп-1а 1ап8ие; 111ап-1ез 
йепи; затеазЬ-Инд'Ьецъ-заиуаде; 1а№1е-1а У1еП1е. Гралнатива совер- 
шевпо не существуетъ; п^тъ чпседъ, времена обозначаются на- 
р^ч^нып.Пнена о глаголы тааже постояино употребляются, какъ нарЪ- 
Ч1Л пдн префиксы, вз11Ъняющ1я друг1Я слошц иааонецъ. авукоподра- 
шаше пграетъ велпаую роль, какъ н въ образовав1и осЁхъ языковъ. 
Такъ напр.тоо-шооЗ'быБъ, водъ; ка1ака1а-птица; 11кик-часы; ЫпёНвё- 
волокольчпкъ; ЬаЬа-см'Ьхт., Ьш111ит-сердце н проч. Внльсонъ при- ^ 

воднтъ зам^Ьчап1е Амерпкаискаго филолога Галя (На1е) относи- ^Н 

тельно 11нд40цевъ п пргЬзжнхъ на р4кЬ Колунб^а: „Обш.1я сноше- ^Ч 

В1Я главн-Ьйше поддержпваются посредстпоиъ особаго жаргона, 
который можетъ бить названъ преобладающпмъ нар'Ьч1емъ. Есть 
Канадцы и иетпси, женатые па Чппукскнхъ женщнпахъ, которне 
Ш могутъ разговаривать съ своинп жеваип только ва этомъ язык^. ^И 

Какъ вп странно, во это фактъ, мног1я дЪтн выростаютъ съ ^Н 

етикъ случаПнинъ, какъ своиыъ натеропскннъ яэывонъ, и онн ^Ш 

1говоратъ на пеиъ съ легкостью п совершенствомъ-')- ^| 

^) №||ша, Цаи. 1'геЬ|51ог1с шап. ВевеагсЬо! |л1о Шв ощ{а оГ еш11и11011 й 110 ^Н 

ои аиа 11)<1 пе№ «огЫ. 1ой|]аа. ^«с. ейШоа. 1Н(>!}.-Р. &13-5вв-р1и1В1. ^^Ж 
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сояп пережъ юшоес&Авов Велворусскок» иагошиноер? Бе кож- 
шо сражжнвжть топко сь мда1№емь сЬж. Ам^вев. Поэтику 
взучеш вагЪчеввкл! ухжзашжжл Вальошя процесса жж^етъ ддя 
васъ Руссхвп ве1жи1!ш7Ж> важшосп, прелспии любовштаи ава- 
логп н поясвеви лдя шсхоуа Сшжвско! спх1я «ь Воегопо! 
Рошв, 00 ев I по т; епфону Уряш. 

Тиом&вупе ЕврооеАсие шеател шзбЬлллш 6я аг1штхъ см- 
вхъ <явя6ок% я ркятагь виЪшхъ внводшгь, еслбв также обре- 
тал квгашше ва еЛяултя обснмпслспа. 

Еше въ хрежааЛ верняъ «сгор1Я Сшвввск!^ дв ХТ в., вааго- 
чвсхеввость Ртсскаго народа ооражада вшхтраацезгц всегда удвв- 
дяввпхса ввошюдспу Сдаваягжолу. Такь Ввзавпецъ Наввфорт 
Грнп^ра (!Ш' Б.) шзаметь Руссиоъ народовъ савнп ннопиюд- 
нип: ро1тап1Ьгорои(ов е^Ьпов 1ба Воз. Въ ХП в. МатгЬЙ, еаис- 
юп Еражокшй (о>^ Пби) васад^ что Ртсь есть кахъ бв особо! 
■]р%, в^юдъ Русски своЕвъ белясдеавинъ кнокествохь раввяега 
жахъ 6а зкЪздахъ. 

ФННСК1Я вдехева сЬаеро-восточяой Росая ие бе» ведехаго оо- 
противлрли поЕорядвсь РуссхоЯ вдаств, арввпн&да Русские аоряд- 
к11,-дод:о в упорво сохрсшядя свов влргЪпя, вкровани, врави ■ 
облав. Такъ Мордва удержалась почт въ тЬхъ же ж1стяоегвхЪ|, 
1дЪ жвдж въ древвистп, вг Божегородсаой, ПевэеаскоВ, Тахбов- 
сво1 в Сввбврской гтберк1я1ъ. Въ XII в ХШ в. взвЬстнв бодыше 
походи в войаа Русскяхъ сь Мордвою, которая въ XIV я. <г»Р*>- 
джвась свовяв киаэьяш в соедпнядась съ Татарахв протввъ Рус- 
ехвхъ. Еаредв вЪскодько разъ въ XIV в. соедваястся со Шведа- 
т оротввъ Новгородпрвъ. Еце во второй цодокпнЬ Х^' в. Москов- 
ское враввтедьство орвитхдево бидо посидатъ воЛсса въ Югру 
покорять Вогудпчей в нхъ кпязеП. Въ XII в. (о1е. 11??1 г.) вачап 
Русспе ожесточенную борьбу съ Вотакаяв я Черехясаян я въ во- 
довпнЪ Х^'1 в. ускпревЗе Вотябовъ я Луговой Черевасы стовтъ бодь- 
шахъ уснлй Московсхову праввтельству (1552 — 1557). Паъ грлиотъ 
кптроподита МаБар1я 1534 г. и Новгородскаго ариеапскова беодо- 
с1я 1 54в г. вы зн&ехъ, что даже Водь о Чтдь въ о6даст;1хъ Нов- 
городскпхъ и ПсБовсБвхъ, давно уже похорние Русской ндастя п 
бдвако сообщавшеся съ Руссвпяв, упорно сохранядц въ то время 
свовхъ народинхъ арбуеп н крепко вродеряшвадвсь свонхъ старо- 
давнвхъ обцчаевъ. 

Огрояное бодьшннство этихъ Фннскнхъ пденевъ, есля не всЬ 
ов^^ ведв въ древаоств, въ пер^одъ перваго знакомства съ Ру* 
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Ставянанн, по превиуществу обрпэъ жпзвп зв^ролововъ и ох(Л 
нпковъ, къ землед*л1ю перешли во времена 1103дп4Г1Ш!я, какъ влщ 
даже Мордва, которая еще при ГерберштеПи'6 елавплась своею 1гб1^ 
вою стр'Ьльбою лукоиъ и отличалась тольео отъ Череипсовъ бол 
шею осЬдлостью. На такой образъ жпзни ихъ указиваюгь дпеос! 
н лесистость северной п средней Росс!» до конца XIV в, п пом 
Вх средней Росс1н преимущественно, если пе исключптелг.но, : 
Фивск1я плеиена тавъ нашваехой Угорской в'Ьтвгт '), ванбол1 
сродныя съ Мадьяраин, которые превзошли всЕхъ свопхъ соплеме] 
виковъ полнтпческою органязаи1ею п папбольшпнъ зипасонъ св. 
о приготовленностью къ борьб'Ь за существован1е. Между тЪаъ ра1 
етгатривая словарь МадьярскШ, ии ваЭдеиъ, что Мадьври употрс 
бллютъ иассу СлавянсБнхъ словъ для обоз1{ачен1я понятий пзъ бтг. 
землед'ЬлБческаго, промыщденнаго и осЕдлаго. Еще въ XII в. 
мзхе Мадьяры, живя ухе въ своеиъ королевстве ЛрпадовнчеВ) 
сохраняли МН0Г1Я прпвычкя кочевппковъ ')■ Наши УгорсЕ1я нарсу 
постп, к;1ЕЪ бол'Ье Мадьлръ слабия, менЪе органпзованныя, должш 
былп долЪе сохранять своб бытъ зв'Ёролововъ п охотипковъ. Прш 
такоиъ же образ-Ь жизни племенъ, край не иожетъ быть густо «№ 
«елевъ, народъ безъ особаго сожал'6н1я п труда и'Ьняетъ свпн 
рия жплпща. 

Разсиатрпвая исторпчесшя Н8В'Ъст1я о разлнчпыхъ напитхъ ФиК^ 
скнхъ пнородцахъ и дополняя пхъ дяннымп пхъ народнихъ пр»< 
дав19 и нхъ нин'Ъшнпхъ отно1пен1й, «ы зам^тииъ почти тоже . 
влеа1е, на которое указалъ Внльсояъ у нлененг Лмерпканскпхъ^ 
Опа вс4 псчти состояли и отчасти состоятъ въ бол4е или иен4( 
жестокой 11]1аждЪ иежду собою, притЕсняютъ, давятъ и 
бляютъ другъ друга. Для сего довольно вспомнить войны Чуди ( 
Во^ью, Ичоры и Кареловъ съ Емью, Норвежскнхъ Лопарей ( 
Ру^^скиип, нов'!&Пш1л взапнпыя отношешя ВогуличеВ и Остяков^ 
Зырявъ п Сано'Ьдовъ и проч. 

Не отрицая бол*е или иен'Ье зяачительнаго см4шен1я и скрв- " 



') Журв- И- ^- Проев. 186^ Тюль. Ст. г. Еороаеуса «Къ вопросу о па- 
родагь, обитмагпхъ чъ пыпкшасВ Россш до яоселешл въяеб Славяоы. 

*) Оно Кп1, С.е|1а 1''г^. 1тр. I. ^1. 8ии[ йи^т Ип^дг! Гпс!» 1е1п. ргоГипД|| 
оса|11, вШигв ЬишНез, шог^Ьиа е! Пирта ЬмЬоп с1 ГегоивБ_ Цвпцив еиш уНтш 
1а (к1| че1 йррЫ1Е 1Ь1, И «51 м соашз (впСиш, гага е1 И^и)!. глгп^йшя «1 {прШи 
ЬаЬеаоЫг ||1|Ь|1лси1.1. 1о1о овй1д11! Ге1 пиЫюрш [отроге рарИ1011е8 1Ы1вЫ1вп1>. (Шк. 
пэд йертца. И, 60). О Слав, иовахъ въ Модьпрсконъ лзыб'ё си. ЬевсЬкв. 
81., Е1«ас11и1 >освЬи|. Еигорпеог. гишрппо 81йГ1С0гиш Чэ^ргЫ икш. ВпЯае. 1833. 



щпйапш Славппъ съ Фпнпамп, на которое еще укя-шпад-ь Ломопо- 
совъ, иужпо однако прпппиать бъ соображеп!е н передвижеп1е Фпн- 
скпхъ племенъ, которое происходило въ сл'Ьдст111е поавлсн1я между 
ннып Русскнхъ Слаиянъ я сопнскпхъ ус11-Г.ховъ п успл|Г1 посл1)д- 
нпхъ распространить нидъ туземцам» свою в.1ясть п вл1яр!е, Такъ 
есть пзиЬст1е Х\'1 в, объ уходЪ Череиисовъ, Мордвы, Вотяковъ 
пзъ обдастсП Ростовскчхъ въ вин'Ьшиюю Казанскую губерпт '). 
Каетренъ указавъ на собственпое иазваа1е Череиисовъ Мара (че- 
^о^■Ькъ) уаы'Ьтплъ: „Къ этому же корню можио отнести п Мерю, 
ння, которое даетъ Несторъ Фиискоау народу, жппшеиу пъ областп 
дреппяго Ростова. Опъ же уионпиаетъ вин* нсчелиуншЮ ФпнскШ 
пародъ Мурома, на западъ отъ Мордви. въ областп нын-Й пзв-Ьст- 
паго гор. Мурома, Безъ со11н11Н1я Мурома есть слово сложное, 
П1>п 1емъ мурь иапо)гпнаетъ Зырянское сюво мортъ. Того же про- 
исхождения первая часть мор(1ь въ словЬ Мордва *)' . Мещера и 
Мещеряки , зкпате въ XI — XII л. на вожнеГ) Ок*, между Мордвою 
и Черецпсою, являются въ иосл4дств1п въ Уфпмскомъ краЬ, вежду 
Башкпрамп. Такъ образовалась и см*шаипая пародностг. Топте- 
рсй — пзъ Чсренпсовъ, Чувашей, Вотяковъ п Татаръ, б-Ьжавшпхъ 
отъРусскпхъ, посгЬ завоевап1я Казавн, съ Во^гп на южный Уралъ. 
Шведу Шенстрему въ 1741 г, разсказывалп Вогулпчп, что они 
некогда жили па ДвпнЪ п Юг'Ь. Въ исходи XIV в., педоволь- 
ныя обращен [емъ въ хрпст1аиство Стефапонъ Перыскпмъ, толпы 
Пермяковъ п Зыряпъ ушли па востокъ на Уралъ ^). Наконецъ боль- 
шое выселен1е Угровъ-Мадьяръ взъ пын'Ьшней северной Росс1и въ 
державу Хозарскую, п пзъ нея въ нинЪшнюю Молда01ю и Ва- 
лахш, а потомъ вь нии'Ёшш& Мадуагогзг^й — есть уже собит1е все- 
Ы1рно-исгор11ческой важности. Оно также могло нронзоОтн въсл'бд- 
ств1е какого ннбудь непзв^Ьстнаго наиъ двпжешя илп давлен1я Рус- 
скпхъ С-тавянъ па Фпнновъ. Сл'Ьдуетъ также допустпть, что пер- 
вия поселен1Я Славяпъ въ Ростовской п Суздальской области от- 
носятся еи1е ко кременамъ до-псторпческпыъ, что въ слЬдств1е этнхъ 



') Нараиз. И. Г. Р. V. с 25 п ирпм. 40. (ЭНп.). 

>) Са«1геп, А, Е111аа1а§]1с11в \'ог1ейи11^еи иЬгг (Но а11л1асЬви УоИсг иеЬе! МвЬгсЬвп 
п. Та1апа<:[1еи ЛвМвша^еп. 51. Г'е1егйЬиг^. 1837. &. 132—4 п его хо НеисЬегкЫе 
и. ВНвГе. 81. Ре[вг5Ьиг§. 5. 16—17. Караиэ. п. Г. Р. I- пр. 73 и 60. Списки 
дасс2. мЬсп. — Ярославск. и ТаиОоиск, губ. — Артеиьсиа, Владпизрск. — 
Впльсопа, Таерская — Расвошго. 

•) М(111ег, Р. 1)ег иЕР1кЬ(! Уои»1ати1. Цвг^^п, Х8:1В-ЗУ. I. 162 1Г. Ц. 381 1Г.. 388 
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110селе1пГ[ С.тампскихъ съ одпоП стодюны часть Фпиповъ была от- 
т^снлела иаюго п С'Ьперо-вост) (къ, а съ другой по соседству Сла- 
вянъ п оставшеПсл частп Фттвновъ нъ ста^ыхъ пр1;блпзпТ'-'льао 
жплищяхъ съ тсче1помъ времени образовивалпсь новие, смЬтанные 
роди, подобпие т*мъ ЬИГ-Ьгеейз Красной РЬкп, о которыхъ го- 
ворить Впльсонъ, т. е, пошмБп Славднъ-отцепъ п Фп'1ск11хъ- мате- 
рей, оста11ш1есл жпть у матерей. Ва'Ьст^ съ т'Ьмъ п число Фни- 
СЕИхъ жокщпнъ должно было возрастать въ новмхт. Славянсипхъ 
поселеп1яхъ, почпнкяхъ и острогахъ. За то въ посл1.дств1п врелони, 
прп улноженш Славянска10 населешя, хотя уже п см'Ьшапнаго съ 
Фппскпиъ, при войнахъ съ ипмъ Ф:1пновъ, по желавшпхъ ему по- 
коряться, не могли бить р^Ьдкн 1лучап увода и пл'Ьна Русскпхъ 
женщннъ этпмп Финнами. Тат:ъ мало по налу п Фиипамъ переда- 
валас!. !ф011Ь Славянская. Вообще у насъ еще слпи1К01тъ лало 
обращаютъ вп1!миН1я на то пл1яше, какое пм1'.лпРусснш пл'Ьппнди" 
(полопяпочкп) па асспмпляц1ю Фннскпхъ п Тюркскнзъ пнородцевъ. 
Въ нослФдс'лип вм'ЬстЬ съ Грузпнкамп, Армянками, Гречанками и 
южными Слапянкамп, въ про^Ьлжен1е XV, XVI, XVII в. п позже опФ 
па^-лт огромное вл1Я!гш па пзм1;пеп1е первоначальпаго типа Огиаповъ. 
Вообще нел4по было бы отвергать, что Великорусское племя 
есть племя болЪс плп иен4е см^^.шаппое, но еще нел'Ьпйе призна- 
вать его сн'Ьшаипымъ плп просто не -Славян скммъ въ смысле Ду- 
квнскаго, н уже просто безсмысленно строить па этомъ цЪлыя по- 
лптп"1ес!:1я теорш, какъ это д-Ьлаютъ Вивенель, Г. Мартенъ п др., 
такъ педостоГшо унпжая Францтаскуго науку свопяъ легаовислеп- 
но-ребяческпмъ дов*р1емъ б|1еднлмъ п чепух* Духпнскаго, зтвлъ 
допдкпсз Ро1опа1зез, по мЬткому ^зам-Ьчашю Прудона. Отпосгтельпо 
своей ном^сп Велпкорусси не соетавляютъ пнваного исклгочен1я ни 
въ сред15 Славянскпхъ, нп въ сред* другпхъ ЕвропейсЕнхъ племенъ. 
Ес'Ь Лр1Пци стараго п пова1'о св'Ьта — суть племегш бол'Ье или исп^е 
см^шаип^^я съ другими ие-Лр1Йск;!мп обптателимп Амерпкл, Аз1и 
п Европы (Лпгуры, Этруски, Баскп, Лопари). Великоруссы только 
тЬмъ отлп'!аютсл отъ ЕвропсГщсиъ, что РомапоТермапцы по биль 
шей части смЬшались съ этими ие-Ар1Пцамп п ассимилировали пхъ 
во времена до-псторпчосюя. Впрочемъ п тутъ есть исключения: 
Баски въ Псааи1п н Франц11!, Лопари въ Скандинавш, За то Вели- 
коруссы въ этомъ 0ТЯ0ШСП1П блпже къ Англо-Саксамъ Новаго Св-Ьта. 
Н11тъ сикакого разушнаго осповац1я полагать, что Финны, Монголы, 
Турки, съ которыми мы такъ давно см'Ьигнваемся п еще Богъдастъ 
Ш10г1е вЪил будемь см^Ьшпватьсл, ниже, малосиособп^е, слаб'Ёе 
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фвзпчесЕП II нравственно псЬхъ не-Лр1Йск11хъперпобитпнхъ обита- 
телей Европы и АморпЕП, съ которыми см'Ьшалпсь Европейцч у себя 
дома и лродолжаютъ см'Ьтиваться въ Америк'Ь, Было бн крабне 
смешно, если бы не жално, долго ралбарйтьув4рен1я Поляка Духпи- 
сваго, что Финск1я олп Туранешя пародности песпособпи къ самоу- 
праилс!!1ю п политической свобод'};. Довольно сравнить Мадьлръ п на- 
тихъ Фипляидцевъ съ Поляками, даби уб'Ьдить!-я,что полптпчсск1Э 
смыслъ въ этомъ случа-Ь непасторон'Ь АрШцевъ. ФранцуасЕ1е и Шмец* 
Е1е писатели, ду»ающ1ев11Д'1'>[ь въ даинпишеГ! вражд'^Ьп непанпстп Ев- 
ропеПцеиъ п Польскаго духовенства и шляхетс I ва къ Росе1п клкое-ло 
ннстиктпвноеотсра1цеа1ечпстихъ Ар1ЙиевъкъТурапцамъпз11влюча1)- 
ше поэтому о ТураиствЬ Русскпхъ, могутъ на винЬшнсй воПп'Ь оста- 
новиться, дабы не ходить дальше за уб^а1дсп1емъ п до1!азательства11н, 
что чувства вззпиноП вражды н нснавистп между самвип АрШиишн 
не прнцадлехагъ къ явлешяыъ невозиожпыиъ п нехмслписшъ. 

Съ вашей стороны было бы безумно, д'Ьтски надеяться, что 
Гериап1я. посл'Ь вовМшпхъ поб4дъ, можетъ скоро освободиться 
отъ своего любнмаго воззр11и1я па Славянъ, какъ на расу ппсшую. 
Еслп такииъ образомъ Гермап1и еш;е долго предназначено преб|^- 
вать ВТ. ссопхъ заблуждешяхъ относительно Славянства, если 
врабне трудно, даже невозможно передъ судо«ъ чистаго ума п 
науки отдать предпочтсн1е Немецкому ли любпмону учевио о Туран- 
ств'Ь и вообще малосаособностн п неравноправности съ Герман- 
цами вс1.къ Славянъ безъ псключев!!! плп таковому же Француз* 
скояу о Туранствй одннхъ Ве.1нкоруссовъ, если для уси'Ьховъ науки 
расиространен1е того пли другаго учец1я одинаково вредво п 
маложелательпй. то въ лрактпчесЕомъ онюшети, чзъ любви къ 
человечеству, нельзя н'^ выразить р1;ш1:телы1аго предпочтеи1я уче- 
В1Ю ФранцузсЕоыу о ТурапсгвЬ Велпкоруссовъ. Намъ Русскпмъ 
особенно нельзя не желать, чтобы это Фрапцу:!ское учеп1е распро- 
странялось все больше п больше въ Европе в шаконеиъ вит4с- 
нпло бы господствуюп;ее Немецкое мн4те о Сдавянахъ вообще. 
Пусть говорятъ и расипиаются Ы'Ьащы о своей любвп в прпвязин- 
востп къ свопмъ Лр]Пскпмъ братьямъ, Полмкамъ, Чехамъ н про- 
чимъ Сдавяпамъ. Давно бы пора Германш переи15нпть своя р-Ьчп 
о Слачяпахъ, авось потоыъ она почувствуетъ необходииость и п-Ь- 
сколько сгюбразпть спои д1;Г1сгв1я со смысломъ свовхъ новнхъ р'^- 
чей. Мы Гуссше дМстввтельно отличаемся отъ Славянъ южпыхъ -л 
щ западныхъ одною важного особеоностью. Вс^Ь этп толки п отзыва 
Щ о весаособиостп Славянъ и о предпазначешн пхъ бить служсбнымъ 



элементомъ у НЬмцевъ, а потоиъ п сопершенио он'Ьиечнться, для 
насъ Гуссипхъ почта пск.тючптельно имЪютъ одно теоретическое 
вваче1ие и сл4довате.1Ьно ггредстааляются намъ одною своею 
сторопого Еомпческою. Нашнаъ же несчастнымъ братьямъ. лошен- 
нымъ иолптической цезависниостп, эта комическая сторона совер- 
шеппо заслоняется стороною трагпческою. Лучше ужь пусть будеиъ 
иы Великорусси Туранцама, лишь би со С.твянамп обращались, 
какъ съ людьлл себЪ раввшш. А о то«ъ, чтобы но прогнали сасъ 
за Двпну н Дн'^>иръ, мы уае сали ио:1ЕС)1Ъ п до.1жны позаботиться. 
Нын'Ьшнля войиа Фрапц1И съ Гермашею значительно облегчаетъ 
намъ эту задачу. Она какъ будто нарочно для того п нредпрн- 
вйта, чтобы, если не совершенпо уничтожить, то надолго по крайно- 
сти разстропть НСЯК1Я иожслап!я пиоиыткн Европы на наступатель- 
ный союзъ для пзгпап1я Тураицсвъ-Московптовъ въ Аз1ю. Иремя по- 
кажетъ, слишкомъ лп си4ло теперь надеяться, что столь ^юстра- 
давшан пынЬ Фрапц1я виИ^ст^ со 1[цогп]Ш1 ирекиихп заблуа[ден1лип 
в ошнбкаип откажется наконецъ п отъ этой несчастной тсор1п 
ВикенелЯ: Мартена и др. н вполн-Ь уб'Ьдптсп доводами въ глуао- 
стяхъ Духппскаго и доказательстваип необхошмоста для пея искать 
дружбы п союза съ Росс1ею. Н'Ькотория изъ этпхь доводовъ н до- 
казательствъ были неоднократно арпводниы задолго до нын1!шнц& 
воГшы многими лучшнлп! сынами п деятелями Фрапцш, Вив. де 
С. Лартсномъ, Шнпцлероиъ, Прудономъ, Дюраномъ, Шаррьероиъ, 
Бильо ') и мн. друг. 



1 



') Дюранъ иъ Антрогго!- общ. иъ ПарикЪ 7 лнп. 1369 гредстав1Г1ь спль- 
яыя поз1)ажеа!я г. Мартену о Русскихъ и отзивадсн о Рооап съ велпчай- 
шкиъ сачуистиЁБИъ. (Ои11. |1в (и 8ас. й'ЛиСЬгор. ав 1'лг1е. 1850. Т. IV. 1 р. 3:> Ш1. 
ВШо!. Ьа Л1Л№сев <1е 1а Ргаасе. ВпиеНев. 1833. 
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